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Studii si comunicari

INCIDENTUL DE LA DANGENI INTRE TRUPELE ROMANE
SI CELE AUSTRIECE DIN ANUL 1918

THE 1918 DANGENI INCIDENT BETWEEN ROMANIAN
AND AUSTRIAN FORCES

lon Giurca,
dr. in stiinte militare
Universitatea Hyperion din Bucuresti

ORCID ID: 0000-0001-8793-4065
e-mail: ion_giurca@yahoo.fr
CZU:94(478):355[(436:439):(498)] ’1918”

REZUMAT

Actiunile Diviziei 1 Cavalerie roméane intre Prut si Nistru, Tn prima jumatate a anu-
lui 1918, au fost afectate de un conflict cu trupele austro-ungare care inaintasera in
nordul Basarabiei si al Bucovinei. Incidentele s-au produs in contextul asasinarii unui
ofiter si a mai multor soldati roméani de catre locuitori ai satului Dangeni si au fost
insotite de dispute Tntre comandantii subunitatilor si unitatilor implicate. Divergentele
au fost solutionate in cele din urma prin interventia Marelui Stat Major si a Ministeru-
lui Afacerilor Straine de la Iasi.

Cuvinte-cheie: Basarabia; Armata Romana; Armata Austro-Ungard; incidentul de
la Dangeni; Divizia 1 Cavalerie romana; Primul Razboi Mondial

ABSTRACT

The actions of the 1st Romanian Cavalry Division between the Prut and the Dnies-
ter, in the first half of 1918, were marred by a dispute with the Austro-Hungarian tro-
ops that had advanced in the northern part of Bessarabia and Bucovina. The incidents
took place in the context of the assassination of an officer and several Romanian soldi-
ers by residents of the village of Dangeni, they were marked by conflicting discussions
between commanders of subunits and units, the dispute being finally resolved through
the involvement of the General Staff and the Ministry of Foreign Affairs from lasi.

Keywords: Bessarabia, Romanian Army, Austro-Hungarian Army, Dangeni inci-
dent, 1* Romanian Cavalry Division, First World War
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La finalul anului 1917, pe fondalul destramarii armatei ruse si al instabilitatii
de pe Frontul de Est, Divizia 1 Cavalerie se afla n contact direct cu trupele inamice.
Pentru a permite reorganizarea fortelor si redistribuirea trupelor, comandamentul
Armatei 1 a emis, la 10 (23) ianuarie 1918, un ordin prin care se prevedea inlocuirea
acestei divizii cu un regiment din Divizia 2 Infanterie cu incepere din dimineata de
12 (25) ianuarie. Dupa aceasta Tnlocuire, Divizia 1 Cavalerie urma sa se concentre-
ze Tn zona Berezeni - Falciu - Cérja, cu punctul de comanda la Murgeni. Deplasarea
n zona de concentrare urma sa se faca cu trenul, din statia Tecuci, cu debarcarea la
Bérlad, conform unui grafic stabilit de statul-major al Armatei 1.

Peste o luna, la 17 (30) ianuarie 1918, prin ordinul de operatii nr. 7254, Divi-
zia 1 Cavalerie trecuse din subordinea Armatei 1 in cea a Statului-Major General,
care a dispus ca, incepand cu 19 ianuarie (1 februarie), unitatile diviziei sa se de-
plaseze prin mars pe jos pe directia Falciu - Husi - Tutora, urmand ca pana seara
sa ajunga 1n raionul localitatilor Tutora si Costiuleni, unde urma sa fie instalat
punctul de comanda. Divizia urma sa treaca Prutul pentru a se concentra in zona
Balti - Strdmba - Putunesti urméand sa acopere lasul si flancul stang al trupelor
care opereaza in zona Chisinau, Bender; sa puna viata si avutul populatiei si al
tinutului la adapost de jafuri si distrugeri®.

Pentru mentinerea sigurantei si a capacitdtii de actiune, comandantul diviziei
a primit ordin sa nu lase n zona sa de actiune nicio unitate rusa inarmata. Toti
militarii rusi dezorganizati si cei care nu proveneau din Basarabia trebuiau adunati
si trimisi peste Nistru. Tn zonele de dispunere, trupele trebuiau grupate astfel incat
sa-si poata indeplini misiunile, sa-si mentina capacitatea de lupta si sa fie in masu-
rd sa faca fata eventualelor atacuri. Aceste misiuni au fost realizate cu succes.

La 17 februarie (2 martie) 1918, la aproximativ o luna dupa ce fusese trans-
ferata Tn Basarabia, Divizia 1 Cavalerie a intrat in contact cu unitati ale arma-
tei austro-ungare sosite in partea de nord a provinciei. Trupele austriece au fost
transportate cu trenul pana la Ocnita, iar comandantul lor a cerut ca unitdtile
romane sa se retraga spre sud, dincolo de linia ferata Balti - Rabnita, astfel incat
calea ferata sa poata fi utilizata fara probleme de catre subordonatii sai.

Solicitarea depasea atributiile comandantului Diviziei 1 Cavalerie, care a ra-
portat imediat situatia superiorilor ierarhici. Raspunsul primit de la centru fusese
ambiguu:

Guvernul a hotarat sa nu se paraseasca pozitiile ocupate si in cazul cand trupele aus-
triece vor voi sa treacd, sa nu li se faca opunere cu armele, lasdndu-le sa strabati liniile?

1 AMNR, F. Marele Stat-Major, Sectia studii istorice, dos. 829, . 5.
2 AMNR, F Divizia 1 Cavalerie, dos. 116, f. 21.
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La 24 februarie (9 martie), dupa o discutie intre un ofiter roman si coman-
dantul trupelor austriece din Ocnita, comandantul Diviziei 1 Cavalerie a raportat
din nou situatia de pe teren, Austriecii primisera ordin sa nu deschida focul asu-
pra trupelor roméne, ci doar sa le ceara sa evacueze pozitiile ocupate. Ei invocau
prevederile — sau cel putin spiritul — pacii preliminare de la Buftea, care le-ar fi
permis folosirea caii ferate Rabnita - Balti pentru deplasarea trupelor spre Ode-
sa, si S-au aratat surprinsi ca romanii nu fusesera informati. Pana seara, trupele
austriece urmau sa ocupe linia Tarnova - Cotova - Soroca si le-au recomandat
romanilor si se retragd. In practica, unititile romane depaseau uneori linia de
demarcatie, intervenind in localitati din zona pentru a restabili ordinea sau a
combate actiunile trupelor si bandelor bolsevice.

Un grav incident intre trupele romane si cele austro-ungare s-a produs in
ziua de 21 februarie (6 martie) 1918. Locotenentul Alexandru Mavrocordat, un
caporal si patru soldati din patrula sa au fost ucisi de locuitori din satul Dangeni.
A doua zi, din localitatea Tarigrad a fost trimis Escadronul 2 pe Jos, comandat de
maiorul loan Oroveanu, cu misiunea de a efectua o ancheta privind asasinatul.
Din primele cercetari reiesea ca, locotenentul Al. Mavrocordat fusese trimis la
16 februarie (1 martie) 1918 de colonelul Ludovic Mircescu la Briceni, purtand o
scrisoare adresata comandantului trupelor austro-ungare, despre care se presupu-
nea ca Tnaintau dinspre Larga spre Ocnita.

Ofiterul a ajuns la Briceni la 19 februarie (2 martie), insa negasind acolo tru-
pe austro-ungare a continuat deplasarea spre Larga, unde I-a gasit pe destinatarul
scrisorii. Pentru ca nu se intorsese din misiune pana la 22 februarie (7 martie),
faptul a fost raportat colonelului Gheorghe Moruzi, comandantul Brigazii 2 Ca-
valerie, care a dispus trimiterea locotenentului Radu Korne la Ocnita, care se in-
torsese cu vestea ca locotenentul Al. Mavrocordat a fost ucis de tarani, la sud de
Ocnita, si inmormaéntat de trupele austro-ungare®.

Dupa acest incident, la 25 februarie (10 martie) 1918, o patrula din Regi-
mentul 10 Husari (Divizia 10 Cavalerie), formata dintr-un ofiter si doi calareti,
s-a prezentat la marginea localitatii Edineti cu misiunea de a primi raspunsul
Marelui Cartier General Romén privind linia de demarcatie dintre armata roma-
na si cea austro-ungara. Ofiterul maghiar i-a comunicat comandantului romén,
maiorul Aurel Moscu, ca in nordul Basarabiei se aflau opt divizii austro-ungare,
dintre care patru de cavalerie. Tn apropierea liniei de demarcatie se aflau Divizia
2 Cavalerie austro-ungara cu resedinta la Zabriceni si Divizia 10 Cavalerie aus-
tro-ungara cantonata la Lipcani, care urmau sa se deplaseze spre Odesa, trecnd
prin Edineti. Tot atunci, partea romana a fost informata cu privire la un presupus

8 AMNR, F. Divizia 1 Cavalerie, dos. 85, f. 43.
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incident provocat de o patrula romana (fara precizarea locului), fiind avertizata
cd asemenea actiuni ar putea duce la deschiderea ostilitatilor. Evident, era vorba
despre incidentul de la Dangeni.

Tn urma tensiunilor din zona Dangeni, escadronul 2 din Regimentul 1 Ca-
valerie pe Jos, aflat sub comanda capitanului Dumitru Popescu, a fost trimis pe
teren pentru cercetiri. In noaptea de 4 spre 5 martie (17-18 martie) 1918, esca-
dronul a fost surprins si capturat de un batalion austro-ungar in gara Dangeni.
Evenimentele din zilele de 4 si 5 martie au fost relatate Tn raportul nr. 25, intocmit
la 7 (20) martie 1918 de catre capitanul D. Popescu si transmis comandantului
divizionului 1 din Regimentul 1 Cavalerie pe Jos, aflat la Tarnova. Documentul
contine marturii detaliate despre desfasurarea incidentului, perceptia ofiterilor
romani si tensiunile dintre cele doua armate:

Pentru executarea ordinului dvs. nr. 75, am onoarea a raporta. Am ocupat iesirile
satului Dangeni cu posturi de o pusca mitraliera si doi grenadieri, iar eu cu restul oa-
menilor am strans populatia din sat in partea de sud-est a satului. Operatia s-a terminat
la ora 21.00. Din cauza orei Tnaintate n-am putut face cercetarea necesara, dupa cum
v-am raportat telefonic in ziua de 3 martie 1918. Din cercetarea sumara facuta, locui-
torii spuneau ca au vazut un tren care s-a oprit pe calea ferata Tn dreptul satului si din
el s-au scoborat soldati austrieci, precum si cameni din Ocnita si gara Ocnita, printre
care si unii care aveau 0 banda rosie la ména si cd acestia au mers in sat si ei ar fi omorat
pe locotenentul [Alexandru] Mavrocordat si pe soldatii nostri, Tn acelasi timp mi-au
dat numele locuitorilor care au fost partasi la crima si pe care le anexez la raport pe o
listd. Am luat ca masuri de paza in gara Dangeni: o santinela pe masina, opt santinele
n jurul celor patru vagoane cu arestati, doua santinele pe peron si una in dosul garii,
toti avand consemn a supraveghea vagoanele si trenul imprejur. Am avut doua patrule
ce circulau necontenit pe o raza de 200 m[etri] de gara. Pe la 1.00 noaptea escadronul
a fost surprins in gara de un batalion austriac ce inconjurase gara pe toate partile. Au
prins si dezarmat santinelele si patrulele si corpul de garda, aceasta pana ce unul din
sergentii din garda a venit si ma anunte. Surprinderea a reusit, usurata fiind si de faptul
cd asupra purtdrii lor le atrasesem atentiunea ca fata de austrieci sa fie [luate] Th vedere
ordinele primite anterior.Austriecii au tras focuri in corpul de garda. Subsemnatul, care
eram intr-o camera alaturi si nefiind pus complet in curent cu situatia, am iesit imediat,
crezand ca soldatii mei trag 1n vreun transport austriac ce ar fi trecut prin gard, caci mai
trecuse unul cu vreo doud ore jumatate mai Tnainte. Am fost imediat arestat si bruscat
de soldatii austrieci si imbrancit In camera din care iesisem, cu toate cd cerusem sa vor-
besc cu ofiterii care-l conduceau. Tn cameri a fost arestat si locotenentul Guliano, care
se imbraca. Toti care stiau roméaneste dintre austrieci strigau si Thjurau ca pentru ce am
venit noi romanii In Basarabia si de ce omoram si jefuim populatia romaneasca.Venind
ofiterul, i-am cerut deslusiri si explicatii asupra purtarii lor fata [de] intelegerile Tnche-
iate Tntre cele doua state si de cele ce se petrecuse. 1-am atras atentia asupra situatiei
noastre fata de linia de demarcatie, crezand ca nu este la curent cu situatia. Mi-a spus
ca are ordin sa ne aresteze, dezarmeze si sa ne duci la Ocnita. I-am cerut sa telefoneze
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la Ocnita pentru a cere din nou ordin, vazand ca noi aveam dreptate deplina. Nu a vrut
sé inteleaga nimic. A dezarmat si plutonul si sectia mitraliere ce erau la cativa metri de
gard si ne-a suit in vagoane. Am cerut atunci sa lasiam si noi oameni care s pazeasca
lucrurile si materialul si a admis cu toate ca austriecii pe care i-a lasat el in gara au fost
vazuti de soldatii nostri si de functionarii civili ai garii luand diferite lucruri. Au fost
remarcati ofiterul ce ramasese si plutonierul austriac [Dumitru] Popescu.

Tn vagon mi-a spus ci actiunea lor se datoreste unei reclamatii a locuitorilor din
Dangeni care spuneau ca este in satul lor o trupa roméneasca care omoara cameni si-i
jefuieste si cd comandantul Brigazii 187 Landsturm a dat ordin Regimentului 22 Land-
sturm s3 faca ceea ce a facut. Ofiterul parea ci nu este la curent cu situatia reald.Iin gara
la Ocnita s-a dus sa telefoneze la B[ri]g[azii] 187 [Infanterie] si dupa vreo treizeci de
minute ne-a chemat si pe noi in camera unde era telefonul, spunand ca BJri]g[ada] 187
[Infanterie] a raportat Armatei 7 si asteaptd ordinele acesteia. Pe la ora 6.00, brigada
a raspuns din nou ca n-au sosit ordinele si armatura sa rdmana in gara Dangeni, iar
noi Tn gara Ocnita, asteptind mereu ordinul Armatei VII. Am cerut lamuriri de la toti
ofiterii intdlniti si chiar sa ne ducem pentru a ne lamuri personal cu B[ri]Jg[ada] 187
[Infanterie]. Nu ni s-a dat voie si ne-a spus sa asteptam ordinul armatei care nu poate
sa Tntarzie. Ni s-a permis sa vorbim la telefon cu Drochia. Pe la 10.00 a venit un colonel
de cavalerie si a cautat in mod particular sd scuze actiunea batalionului din Regimentul
22 [Landsturm], spunand ca acestia credeau cé au de a face cu o banda de jefuitori. Am
ripostat ca la vederea si cunoasterea ordinului care-1 aveau si care-mi fusese luat de
ofiter pentru ce acesta nu a cerut un contra ordin telefonic din gara.

Mi-a raspuns ca dlomnu]l comandant al B[ri]g[3zii] 187 Infanterie] si comandan-
tul batalionului sunt foarte vinovati si-si vor primi pedeapsa. Aceasta parea a fi pare-
rea generala a ofiterilor din Reg[imentul] 16 Husari ce erau imbarcati si gata de plecare
neintarziat s-o faca de teama de represalii din partea noastra. Spre seara ni s-a spus ci
chestiunea a fost supusa Cabinetului de la Viena si se asteapta raspunsul prin t[elegraf]
flara] f[ir]. Acesta a sosit Th noaptea de 5-6 martie. Tot timpul am cerut de nenumarate
ori sa vorbim personal cu djomnu]l comandant al BJ[ri]g[4zii] 187 [Infanterie] sau cu un
alt ofiter superior austriac, nu ni s-a ingaduit decat o singura daté prin telefon cu coman-
dantul BJri]g[azii] 187 [Infanterie], care ne-a instiintat ca cazul a fost raportat la Viena si
ca raspunsul se asteapta din moment In moment si si nu avem nicio grija de cele lasate
in gara Dangeni. in ziua de 6 [martie] am cerut de la B[ri]g[ada] 187 Infanterie] ca si ni
se dea un ofiter sa stabilim lipsurile. Ni s-a trimis un ofiter (sublocotenent I. Hrsmadka
din Batalionul 3, Regimentul 22 [Landstrum] - n.a.) si am stabilit prin procese-verbale
in doua exemplare, unul in limba romana si altul in limba germana, luand fiecare cate
unul, si a caror copie 0 anexez. In procesele-verbale am omis ca s trec un cazan mic care
a disparut si care fusese vizut de soldati mei in gara Ocnita si cazul Tl adusesem deja la
cunostinta comandantului garii Ocnita si comandantului batalionului din Regimentul
22 [Landsturmy], din care facea parte garda noastra. Capitan Popescu Dumitru®.

Locuitorii din Dangeni la care se face referire h raport erau: Gavril Andrei Marin,
Grigore a lui Trilu, Alexie Ivan Izilovi, Vasile Stefan Steriad, Nicolae Ivan Vasile Grosu,
Alexe Ivan Ghinea, Eftimie Andrei. despre care se afirma ca I-a lovit cu sabia pe loco-

4 Ibidem, ff. 67-68.
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tenentul Al. Mavrocordat, Nicolae Vasile Faboica, despre care se afirma ca I-a impuscat
pe locotenentul Al. Mavrocordat dupa ce acesta supravietuise loviturilor de sabie®.

Tntr-un alt raport catre superiorul sau direct, capitanul D. Popescu scria:

Tn convorbirea telefonica avuta cu dfomnu]l comandant al B[ri]g[4zii]. 137 L[and]
strflum], mi-a spus ca s-a stabilit intre statul romén si austriac ca Tntre zonele ocupate
de armatele roména si austriaca este 0 zona neutra cuprinsa Tntre linia Lipcani - Ocnita
- Moghiliov si Mitoc - Edinet - Iaruga si intre aceste doua linii orice operatie sau anche-
ta se face, trebuie o comisie mixta de austrieci si romani. Tn atentatul contra locotenent
[Alexandru] Mavrocordat, ofiterul ober-leitenant von Hoernes de la Compania 38 Cai
Ferate mi-a spus ca in ziua n care locotenentul [Alexandru] Mavrocordat s-a oprit in
satul Dangeni au venit taranii din sat sa se planga ca-i jefuiesc si omoara romanii. A
fost trimisa imediat o patrula din Regimentul 6 Husari sub comanda sa, care au mers
Ccu 0 masind pana n dreptul satului Dangeni, unde s-au dat jos si au plecat spre sat
cu intentia de a se convinge de exactitatea celor spuse, erau intovarasiti de 0 ceata de
tarani care la jumatatea drumului intre sat si calea ferata s-au despartit de soldati si au
luat-o catre partea de sud a satului. El ajungénd n sat a vazut lume multa stransa langa
biserici si, ajungand acolo, a scipat trei soldati pe care voia populatia si-i omoare. Tn
fata curtii preotului a gasit un soldat impuscat si mort. Tn casa preotului n-a gasit pe
nimeni, dar a constatat urme de gloante care strabatusera peretii. Aproape de aceasta
casa a mai gasit patru soldati morti si intr-o valcea a gasit pe locotenent [Alexandru]
Mavrocordat mort si Impuscat si avand si lovituri de cutit sau sabie. Locotenentul [Ale-
xandru] Mavrocordat era dezbracat si fusese jefuit. A stréns aceste cadavre pe care le-a
dus la magina lor si le-a dus la gara Ocnita unde au fost ingropate la 300 m[etri] sud de
gard, iar pe ceilalti soldati i-a evacuat dupa cererea lor peste Prut la Lipcani, acestora fi-
indu-le teama de bolsevici. Subsemnatul am vazut locul unde sunt inmormantati intr-
unul locotenentul [Alexandru] Mavrocordat si in celalalt caporalul Constantin Eracle,
soldatii Constantin Stefan, Aftenie Alexe, Vlad Ilie si lonescu Nicolae, numele lor este
scris pe céate o tablitd. Tot in gara Ocnita, prin intermediul comisarului rus din gara
am gasit calul locotenentului [Alexandru] Mavrocordat, precum si doi cai de trupa
cu dangaua Reg[imentului] 9 Rosiori. Calul locotenentului [Alexandru] Mavrocordat
avea si seaua, ceilalti nu. Caii sunt la escadronul meu in Tarnova. Cu onoare varog a
hotari. Capitan Popescu Dumitru®.

Pe baza celor doua rapoarte, comandantul Divizionului 1 din Regimentul 9
Rosiori a intocmit si transmis la 7 (20) martie un raport detaliat comandantului
Diviziei 1 Cavalerie:

Am onoarea a raporta ca Th ziua de 2 februarie am primit ordin de la comandan-
tul Regimentului 4 Rosiori ca sa trimitem un escadron care sa ocupe satele Tarno-
va, Donduseni si Dangeni si totodata a pedepsi pe locuitorii din satul Dangeni ce au
omorat pe I[ocotenen]t [Alexandru] Mavrocordat si cinci soldati din Regimentul 9
Rosiori. S-a ocupat cu un pluton gara Tarnova, iar cu restul gara Dangeni si satul Dan-
geni. In satul Dangeni s-au ridicat 150 locuitori ce trebuiau si fie judecati si pedepsiti

5 Ibidem, f.72.
6 Ibidem, f. 69.
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ca vinovati. Fiind tarziu, s-a amanat judecarea pentru ziua de 4 [martie]. Tn noaptea
de 3-4 [martie], pe la ora 1.00, cele trei plutoane din Escadronul 2 ce se aflau in gara
Dangeni au fost surprinse de un batalion austriac, dezarmate si trimise la Ocnita. Desi
comandantul de escadron a cautat a face a intelege pe comandantul de batalion cum ca
se gaseste pe 0 zona Ce apartine armatei roméane, comandantul batalionului nu a vrut a
intelege si a spus ca va executa ordinul de a-i aresta si trimite la Ocnita, deoarece se ga-
sesc intr-o zona neutrd. Comandantul escadronului, Tn unire cu comandantul batalio-
nului, au incheiat un proces-verbal pentru toate obiectele lasate de cele trei plutoane Tn
gara Dangeni, ludndu-se intelegere de a se lasa santinele si romanesti si austriece. Dupa
plecarea celor trei plutoane spre gara Ocnita, batalionul a dezarmat santinelele noastre,
inchiz&ndu-le intr-o camera pentru ca ei sa poata fura tot ce le trebuie din obiectele
ce au fost lasate Tn gara Dangeni. Aceasta se constata din cele doua procese-verbale
de predare-primire ncheiate Tntre comandantul escadronului roman si comandantul
batalionului austriac. Din cercetarile facute, precum si din raportul comandantului de
escadron, rezultd cd incidentul a provenit din cauza necunoasterii exacte a liniei de
demarcatie si zonei neutre. Cu onoare rog s binevoiti a se interveni la comandamentul
suprem austriac pentru a se cere scuze de cele intamplate si totodata a se Thapoia de
urgenta escadronului obiectele ce au fost furate’.

Rezolutia generalului Mihail Schina pe raportul primit a fost urmatoarea:
Se va trimite intreg dosarul Corpului VI Armata. Péarerea subsemnatului este ca aceas-
ta purtare grosoland a ofiterilor austro-ungari trebuie sa fie pedepsita si ofiterii nostri au
dreptul la o satisfactie din partea ofiterilor austro-ungari, facuta ih mod public?®.

Tn urma incidentului de la Dangeni, fari ca situatia sa degenereze intr-un con-
flict deschis, autoritatile austro-ungare au reactionat prin intermediul generalului
Oskar Hranilovici, care, la 5 (18) martie 1918, i-a trimis o scrisoare generalului
Alexandru Averescu. In document, partea austriaca reprosa faptul ci un escadron
roman a intrat in localitate pentru a restabili ordinea fara a notifica autoritatile
militare austro-ungare. Se solicita ca pe viitor astfel de actiuni sa fie evitate, ca
guvernul roman sa prezinte scuze oficiale, iar eventualele interventii dincolo de
linia de demarcatie sa aiba loc doar in urma unei intelegeri intre parti. Aceasta
reactie poate fi interpretata ca 0 actiune de imagine menita sa atenueze impresia
produsa de interventia precipitata a trupelor austro-ungare, care capturasera si
dezarmasera un escadron roman aflat in misiune oficiala. Refuzul de a-si asu-
ma responsabilitatea pentru incident poate sugera nu doar lipsa de demnitate in
recunoasterea erorii, ci si 0 posibila complicitate cu fortele locale ostile autoritatii
Republicii Democratice Moldovenesti si trupelor roméane care o sprijineau.

In dimineata de 6 (18) martie 1918, militarii romani au fost eliberati. Cu
aceasta ocazie, s-a convenit ca investigarea incidentului din localitate sa fie reali-

7 Ibidem, f. 66.
8 Ibidem.
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zatd de 0 comisie mixta de judecata, formata din reprezentanti ai ambelor parti.
Eliberarea s-a produs n urma reactiei prompte a autoritatilor romane, care au
transmis un raport detaliat al Marelui Cartier General catre Ministerul Afacerilor
Straine. Documentul relua si sintetiza concluziile comunicate anterior de coman-
dantul Diviziei 1 Cavalerie, formuland o pozitie clara si argumentata:
Comandantul trupelor austriece de la Ocnita a impiedicat operatiunile de politie
si siguranta a trei plutoane de cavalerie romane, trimise sa efectueze ancheta la Dan-
geni asupra Imprejurarilor in care locotenentul [Alexandru] Mavrocordat a fost omo-
rat de catre locuitorii din acest sat[...]. Credem totusi cd comandantul roman a fost
indreptatit sa trimiti cele trei plutoane la Dangeni[...]. Intr-adevar, comandamentul
austriac, solicitand prin generalul [Oscar] Hranilovici libertatea de a transporta trupe
austro-ungare peste linia Ocnita - Balti - Rabnita si Ocnita - Moghiliov, si-a luat intre
alte obligatiuni si pe aceea de a ne autoriza sa ocupam nordul Basarabiei pana la linia
Noua-Sulitd - Hotin pentru motive de siguranta®.

Tn raportul transmis Ministerului Afacerilor Striine se facea referire la o
conventie semnata la Buftea, la 23 februarie (8 martie) 1918, de generalul Alexan-
dru Lupescu in numele partii roméane. Totodata, era invocata si 0 alta intelegere
bilaterala, conform careia:

Garile vor fi ocupate de trupele noastre si miscarea trenurilor se va regula numai
de personalul nostru.

Marele Cartier General concluziona ca partea austriaca fie nu fusese infor-
mata privitor la conventia semnata de generalul Al. Lupescu la Buftea, fie, daca
era informati, a actionat in mod abuziv. In oricare dintre aceste situatii, protes-
tul formulat de generalul O. Hranilovici era considerat neintemeiat. Dimpotriva,
autoritatile romane apreciau ca partea romana era cea indreptatita sa formuleze
un protest fata de actiunea trupelor austro-ungare. Generalul Constantin Prezan,
semnatarul adresei catre Ministerul Afacerilor Straine, solicita ca, in dialogul ofi-
cial cu partea austriaca, sa fie clarificata posibilitatea ca armata romana sa inain-
teze spre nord pana la aliniamentul Noua-Sulita - Hotin.

Evenimentul de la Déngeni a fost raportat statului-major general de catre ge-
neralul M. Schina, prin raportul nr. 2040. Acesta descria situatia creata in ziua
de 4 (17) martie 1918, In concordanta cu cele relatate anterior de comandantul
Divizionului 1 Cavalerie. Tn incheierea raportului, generalul M. Schina sublinia
caracterul inacceptabil al actiunii trupelor austro-ungare si solicita o interventie
urgenta din partea autoritatilor militare superioare:

9 AMNR, F. Microfilme, rolaP 11 1. 2588, c. 508-509.
10 1bidem, c. 509.
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Acest procedeu al trupelor austriece fiind cu totul contrar relatiunilor reciproce ce
trebuie sd se mentina Tntre ambele armate si paralizand cu totul actiunea noastra pen-
tru Tndeplinirea misiunii ce avem, cu onoare va rog s binevoiti a interveni de indata
pentru ca comandantul trupelor austro-ungare sa primeasca instructiuni astfel pentru
ca asemenea incidente sa nu mai poata fi posibile.

Statul-major general a transmis Ministerului Afacerilor Straine de la Iasi 0
copie a raportului nr. 2040, insotita de 0 expunere clara a pozitiei oficiale fata de
incidentul de la Dangeni. In document se precizau urmatoarele:

Comandantul trupelor austriece din Ocnita a impiedicat operatiunile de politie
si siguranta a trei plutoane de cavalerie roméane, trimise sa faca ancheta Tn Dangeni
asupra imprejurarilor 1n care locotenentul [Alexandru] Mavrocordat a fost omorat de
catre locuitorii din acest sat. Cele trei plutoane sunt retinute si in prezent de coman-
dantul austriac care a cerut instructiuni de la comandamentul superior. Este adevarat
ca Brigada 2 Rosiori a facut cunoscut comandamentului austriac, prin parlamentari,
n ziua de 23 [februarie], ca noi ocupam linia de demarcatie Mitoc - Edinet - Corbu
- larova, rugénd in acelasi timp pe comandantul austriac sa respecte aceasta linie ne-
maiindreptand trupe spre sud. Credem totusi cd comandantul romén a fost indreptatit
sa trimita cele trei plutoane la Dangeni, peste linia de demarcatie stabilita, intrucét
insarcinarea datd era cu caracter politienesc si de siguranta si astfel de operatiuni sunt
autorizate in Nordul Basarabiei pana la linia Noua-Sulita - Hotin®.

Statul-major general roméan reconfirma faptul ca partea austro-ungara so-
licitase, prin generalul O. Hranilovici, permisiunea de a transporta trupe pe li-
niile feroviare Ocnita - Bilti - Rabnita si Ocnita - Moghiliov. Tn acest context, se
sublinia ca, in baza documentelor semnate la Buftea de generalul Al. Lupescu,
Roménia fusese autorizata sa preia controlul asupra nordului Basarabiei pana la
linia Noua-Sulita - Hotin, desfasurand actiuni de politie si mentinere a sigurantei.
Actiunea trupelor romane la Dangeni era considerata justificata nu doar prin na-
tura misiunii, ci si prin pozitionarea garii pe linia ferata strategica Ocnita - Balti.
Prezenta fortelor romane in acest punct respecta prevederile stipulate in punctul
3 al adresei nr. 1022 din 25 februarie (10 martie) 1918, emisa de Ministerul Afa-
cerilor Straine:

Gdrile vor fi ocupate de trupele noastre si miscarea trenurilor se va regula numai
de personalul nostru®,

In documentul transmis Ministerului Afacerilor Striine, statul-major general
reitera evaluarea deja exprimata: fie comandantul trupelor austro-ungare nu fusese
informat cu privire la conventia incheiata la Buftea, fie, Tn cazul in care o cunostea,

11 1hidem, c. 507.
12 1hidem, c. 504.
13 1hidem, c. 505.
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actionase Tn mod abuziv. In ambele situatii, protestul si cererile formulate de ge-
neralul O. Hranilovici erau considerate neintemeiate. In consecinta, ministerului
roman de externe i se solicita sa intervina pe cale diplomatica in urmatorul scop:
Sa se permita celor trei plutoane roméane retinute de comandantul austriac la
Ocnita, sd-si indeplineasca insdrcinarea dat, dupa care sa se intoarca la unitatea din
care fac parte. Sa se stabileasca, odata pentru totdeauna, daca conventia incheiata la
Buftea (telegrama generalului [Alexandru] Lupescu nr. 28) are valoare si poate fi pusa
n aplicare in ceea ce priveste mai ales stipulatia privitoare la ocuparea de catre trupele
romane a nordului Basarabiei pana la linia Noua-Sulita - Hotin si Tn acest caz sa se dea
instructiuni trupelor austro-ungare si respecte aceasta conventie, pentru a evita pe
viitor incidente regretabile, ca acela care face obiectul adresei de fata.

Tn cele din urma, neintelegerile legate de incidentul de la Ocnita au fost clarifi-
cate printr-o dispozitie transmisa la 9 (22) martie 1918 de generalul C. Prezan ca-
tre comandantul Diviziei 1 Cavalerie. In comunicare se preciza ca, desi conventia
romano-austro-ungara semnata la Buftea fusese incheiata, aceasta nu fusese inca
ratificata la Viena si se stabilea urmatoarea masura provizorie:

Tn conformitate si cu intelegerea ce ati avut-o cu comandamentul austro-ungar din
nordul Basarabiei, se va considera, pana la noi ordine, ca linie de demarcatie (limita de
nord a zonei de operatiuni a trupelor noastre in Basarabia), linia Mitoc — Edineti - la-
ruga. Dincolo de aceasta linie incepe zona neutra, a carei limita de nord urmeaza sa 0

stabiliti prin buna intelegere cu comandamentul austro-ungar. Trupele noastre nu vor
mai trece la nord de linia de demarcatie Mitoc - Edineti - laruga®™.

Ca urmare a sesizarilor formulate de generalul O. Hranilovici in legatura cu
actiunile generalului M. Schina, precum si a tensiunilor aparute Tn raporturile
dintre cele doua armate dupa semnarea Tratatului preliminar de pace de la Buftea,
statul-major general roman a transmis noi instructiuni catre comandantul Divizi-
ei 1 Cavalerie. In comunicarea oficiali se preciza:

Nu se admite ocuparea localitatii Dangeni de catre trupele noastre, intrucat se gaseste
la nord de linia de demarcatie Mitoc — Edineti - laruga. Prin expeditia executata cu cele
trei plutoane de cavalerie la 3 martie, comandamentul austro-ungar crede ca satul Dan-
geni si-a luat pedeapsa si nu poate aproba 0 noua expeditie de pregatire. S-au luat masuri
sa se restituie trupelor noastre tot ce le-a fost luat Th noaptea de 3/4 martie™*®.

Incidentul de la Dangeni, urmat de o serie de interventii politice si milita-
re, a dus la reglementarea situatiei de pe teren si la stabilirea unei linii clare de
demarcatie intre trupele romane si cele austro-ungare. Astfel, la 9 (22) martie

14 |bidem, ¢. 505-506.
15 1hidem, c. 518.
16 |hidem.
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1918, cele doua parti au convenit ca aceasta linie sa fie marcata de localitatile
Mitoc - Edineti - laruga.

La 10 (23) martie, parlamentarul romén trimis la cartierul Brigazii 187 Infan-
terie s-a intors cu o scrisoare in care comandantului Diviziei 1 Cavalerie i se expri-
mau scuze oficiale pentru incidentul de la Ocnita. Totodata, au fost transmise doua
note de serviciu, prin care partea austro-ungara informa ca autoritatile superioare
nu permit desfasurarea unei noi anchete privind evenimentele de la Dangeni si
uciderea locotenentului Al. Mavrocordat. Ulterior, in urma unei noi interventii a
partii romane, autoritatile austriece de ocupatie au revenit asupra deciziei si au au-
torizat desfasurarea cercetarii. Printr-o scrisoare trimisa de comandantul Brigazii
187 Infanterie, cu cartierul la Secureni, se comunicau urmatoarele:

Caraspuns la stimata scrisoare din data de 12 (25) martie, am onoarea sa va in-
formez ca, conform dorintelor dumneavoastra exprimate, comisia va fi prezenta in

gara Dangeni pe 20 martie, la ora 10.00 dimineata. il rog pe domnul general s accepte
expresia celui mai mare respect al meu®’.

Dupa primirea confirmarii din partea autoritatilor austro-ungare, generalul
M. Schina a ordonat luarea masurilor necesare pentru desfasurarea anchetei. Au
fost amenajate spatiile din gara Dangeni pentru primirea comisiei mixte si pentru
organizarea activitatii acesteia.

La 16 (29) martie 1918, comandantul Diviziei 1 Cavalerie a stabilit componenta
delegatiei roméane care urma sa participe la intalnirea din 20 martie (2 aprilie):
maiorul Victor Dombrovschi si capitanul D. Popescu — Regimentul 1 Cavalerie
pe Jos, capitanul Sturdza — Regimentul 9 Rosiori, locotenentul Romalo in calitate
de auditor. Delegatia trebuia sa plece de la Balti spre Drochia, unde, in seara de 19
martie (1 aprilie), urma sa aiba loc o intélnire preliminara cu delegatia austriaca
pentru stabilirea detaliilor logistice si a masurilor de siguranta, menite s previna
incidente cu populatia civila.

Ancheta privind asasinarea locotenentului Al. Mavrocordat si a patrulei sale
s-a desfasurat la Dangeni, la data stabilita, cu acordul comandamentului militar
austriac. In urma cercetdrilor efectuate de comisia mixti, au fost identificati patru
vinovati, care au fost condamnati si executati pe loc.

O noud intrare a trupelor austro-ungare in zona neutra a provocat o disputa
ntre conducerea Diviziei 1 Cavalerie si Divizia 26 Austriaca, dislocata la Lipcani.
Tn acest context, partea romana a trimis un parlamentar pentru a clarifica situatia.
Comandamentul austriac a declarat ca nu isi poate retrage trupele din zona neutra,
dar a dat asigurari ca acestea nu vor depasi linia de demarcatie stabilitd anterior.

17 AMNR, F. Divizia 1 Cavalerie, dos. 116, f. 183.
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Contactele dintre partea romana si cea austriaca nu au condus la o solutie re-
ciproc avantajoasa pand la incheierea Pacii de la Bucuresti. La solicitarea coman-
dantului trupelor austro-ungare de la Lipcani (care avea in subordine unitatile
dislocate intre Prut si Nistru), generalul M. Schina a decis, la 24 mai (6 iunie)
1918, sa trimita la Radauti-Prut pe locotenent-colonelul Aurel Marinescu, seful
de stat-major al Diviziei 1 Cavalerie. Misiunea acestuia era de a discuta cu omo-
logul sau austriac cazurile de incalcare a zonei neutre.

Aceasta Intalnire, care a avut loc la 25 mai (7 iunie) 1918, a permis relativa
normalizare a relatiilor dintre trupele roméane si cele austro-ungare, reglemen-
tand disputa oferind o rezolvare durabila pentru o problema care trena inca din a
doua jumatate a lunii februarie.

Tntalnirea din 25 mai (7 iunie) 1918 a fost binevenita, deciziile adoptate de
comun acord reglementand o problema care generase tensiuni inca din februarie
1918. La 26 mai (8 iunie) 1918, comandantul Diviziei 1 Cavalerie raporta coman-
dantului Corpului 5 Armata ca la Radauti-Prut:

S-a stabilit de comun acord pe hart3 linia exactd de demarcatie Tntre trupele aus-
triece si cele roméne, conform intelegerii de la Bucuresti, si anume: de la Mitoc pe
Prut, pe la sud de Lopatnic, nord de Burlanesti, sud de Gordinesti, 1 km nord Edinet,
nord de Golicesti, nord de Corbu, nord de Boroseni, sud Soroca, sud Samoilovca, nord

Balinti pana in Nistru la laruga. Sa se dea ordinele cele mai severe de ambele parti sa
nu se mai depéseasca de trupe aceasta linie®.

Discutiile s-au desfasurat Tntr-un spirit conciliant. Ambele delegatii afirmau
ca incalcarile anterioare ale zonei neutre nu fusesera intentionate, ci determina-
te de lipsa unor repere clare in teren. Ofiterul austriac a recunoscut ca nu fuse-
se informat despre faptul ca in districtul Hotin urmau sa functioneze autoritati
administrative roméane in districtul Hotin si ca, din acest motiv, le impiedicase
accesul. A promis ca va cere instructiuni in acest sens. De asemenea, s-a convenit
ca autoritatile militare austriece sa permita circulatia corespondentei, punctul de
trecere urmand sa fie stabilit la Ocnita.

Prin acest acord lua sfarsit un diferend care degenerase intr-un conflict tragic,
soldat cu asasinarea, la 19 februarie (4 martie) 1918, a locotenentului Al. Mavro-
cordat, fiul generalului Leon Mavrocordat, maresal al Casei Regale a Romaniei,
impreuna cu patru dintre militarii care il insoteau intr-o misiune oficiala.

18 AMNR, F. Divizia 1 Cavalerie, dos. 83, f. 24.
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REZUMAT

Flota de operatiuni pe Dundre a avut un rol esential Tn actiunile militare din sudul
Basarabiei la inceputul anului 1918, contribuind decisiv la neutralizarea trupelor ruse
radicalizate aflate Tn retragere si la restabilirea controlului asupra principalelor porturi.
Subordonata Diviziei 13 Infanterie, condusa de generalul loan Popescu, flota, concen-
tratd in special la Chilia, a participat la luptele pentru eliberarea localititilor Ismail,
Chilia si Valcov. Prin cooperarea eficienta dintre fortele fluviale, trupele de debarcare si
unitdtile de uscat, s-au desfasurat operatiuni complexe de sprijin operational si logistic,
care au asigurat succesul campaniei romane din sudul Basarabiei. Flota de operatiuni
S-a remarcat prin profesionalism si adaptabilitate, contribuind la instaurarea ordinii si
la consolidarea pozitiilor romanesti Tn regiune.

Cuvinte-cheie: Flota de operatiuni; Basarabia; 1918; Divizia 13 Infanterie; Chilia

ABSTRACT

The Danube Operations Fleet played a crucial role in the military actions conduc-
ted in southern Bessarabia in early 1918, contributing decisively to the neutralization
of radicalized Russian troops in retreat and to the restoration of control over the main
ports. Subordinated to the 13th Infantry Division under General loan Popescu, the fle-
et, concentrated mainly at Chilia, participated in the battles for the liberation of Ismail,
Chilia, and Valcov. Through effective cooperation between river forces, landing troops,
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and ground units, the campaign involved complex operational and logistical support
operations that ensured the success of the Romanian advance in southern Bessarabia.
The Operations Fleet distinguished itself through professionalism and adaptability,
contributing to the restoration of order and to the consolidation of Romanian positi-
ons in the region.

Keywords: Operations Fleet; Bessarabia; 1918; 13th Infantry Division; Chilia

Una dintre marile unitati operative ale Armatei Roméne, Flota de operatiuni
pe Dunare, era prezenta in sudul Basarabiei inca Tn 1916. Dupa ce trupele germa-
ne au ocupat Bucurestiul, flota a fost redistribuita strategic pe Dundre, initial spre
Isaccea, apoi spre Chilia, obiectivul final fiind Odesa. In dimineata de 12 decembrie
1916, pe bratul Chilia se aflau ancorate 15 slepuri cu munitii, 7 tancuri cu combus-
tibil, 5 nave cu 6 slepuri cu pontoane si 0 nava cu inca 4 slepuri. Alte slepuri si re-
morchere fusesera evacuate pe Prut. Marina Militard Romana a avut un rol esential
in cadrul mai multor actiuni militare din timpul Primului Rdzboi Mondial.

Vasile Scodrea (1872-1934), viceamiral romén, comandant al Marinei Militare Romane.
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La 7 ianuarie 1917, functia de comandant superior al trupelor din Delta Du-
narii si al flotei responsabile de operatiunile pe acest fluviu i-a fost incredintata
comandorului Vasile Scodrea, la acea datd compunerea flotei fiind urmatoarea:

Compunerea, organizarea si comandamentele Flotei de operatiuni'

|. FORtE FLUVIALE

de Mars a Escadrei

Structuri de baza Structuri specifice SUb%L\QtZi'ium/ Nave si echipamente
Monitorul I.C. Bratianu
Divizia 1 Monltoryl Lascar
Monitoare Cataraglu_ -
Vedeta Mihail Romano
. Vedeta Maior Giurescu
Escadra de Dunare -
Monitorul Alexandru
P Lahovary
D'V'?'a 2 Monitorul Mihail
Monitoare <.
Kogalniceanu
Vedeta Nicolae Gr. loan
Compania

Barajele obuziere

Apararile sub apa

Sectia baraje

Sectia dragaje

Sectia estacade

Divizia usoara

Canoniera Grivita
Canoniera Oltul

Canoniera Siretul
Canoniera Bistrita
Torpilorul Zborul

Santierul naval
mobil

Vasul-spital
Principele Carol

Convoiul
de aprovizionare

[1. FORtE MARITIME

Divizia de mare

Crucisatorul Elisabeta

Punctul naval

Canoniera
Alexandru cel Bun

Sulina Baterii de 75 mm
antiaeriene
Batalionul
I11. FORtE DE DEBARCARE
ORY ¢ de debarcare

1 AMNR-DCAP, F. 9017, Divizia 13 Infanterie, dos. nr. crt. 254, ff. 14-14v.
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N.B. Batalionul de pontonieri a fost
trecut sub ordinele operative ale

IV. FORE DE SPRIJIN Batalionul de comandamentului flotei in ziua de 3

TEHNIC pontonieri decembrie 1917 conform ordinului nr.
5410 al Marelui Cartier General (Sectia
operatii)

Pe fundalul dezmembrarii armatei ruse, Flota de operatiuni a fost implicata
si in luptele pentru eliberarea Basarabiei de influenta structurilor revolutionare,
contribuind la neutralizarea trupelor ruse radicalizate, aflate in retragere. Tn con-
textul tensiunilor dintre trupele roméne si cele rusesti, navele romane ancorate la
Chilia-Noua si cele rusesti aflate la Sulina si Valcov au inceput sa se supraveghe-
ze reciproc. Pe 20 ianuarie 1918, flota roméana, concentrata in principal la Chi-
lia, a fost plasata sub comanda Diviziei 13 Infanterie, condusa de generalul loan
Popescu, urmand sa preia controlul asupra principalelor porturi ale Basarabiei?.
Dupa cum am mentionat anterior, Divizia 13 Infanterie, intarita cu Regimentul
5 Calarasi, traversase Prutul la 17 ianuarie, concentrandu-se initial in zona Bol-
grad - Cazaclia - Troianul-Nou - Pandaclia. Detasamentul colonelului Constantin
Dragu urma sa preia orasul Ismail cu sprijinul trupelor din Delta si al Flotei de
operatiuni pe Dunare. Pana la organizarea unui comandament general al trupe-
lor din Basarabia, flota urma sa mentina contactul cu structurile superioare prin
ofiteri de legatura si prin intermediul telegrafului®.

La sfarsitul lunii ianuarie - inceputul lunii februarie 1918, Flota de operatiuni,
concentrata in mare parte la Chilia, a participat la o serie de actiuni pentru pre-
luarea controlului asupra mai multor puncte strategice. Orasul Ismail, preluat de
trupele roméne la 21 ianuarie, devenise sediul comandamentului Brigazii 26 In-
fanterie. Au urmat Chilia, cucerita la 25 ianuarie, si Valcovul —la 4 februarie®.
Cele mai dificile lupte au fost cele de la Valcov, unde bolsevicii dispuneau de vase
echipate cu artilerie grea de calibrul 310 mm. In lipsa unui armament similar,
armata romana s-a bazat pe artileria de pe propriile nave si pe sprijinul trupelor
combinate de apa si de uscat. Flota s-a remarcat prin eficienta, pricepere si deter-
minare, iar pentru a sprijini operatiunile i S-a atasat 0 escadrila de aviatie formata
din ofiteri experimentati.

2 p. Maravela, Retrospectivi privind odiseea marinei roméne pe Dundre in Primul Rizboi
Mondial (1916-1918), Th Armata Romdnad, studii si articole prezentate la Sesiunea nationald de
comunicari stiintifice Pitesti, Bucuresti, 2018, pp. 145-151.

3 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 68, f. 28-30.

* AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 A4rmatd, dos. nr. crt. 73, ff. 273-274v; G. Stamate, M. Ho-
dorogea, Batdliile Maresalului Prezan, Intre autoritate si modestie, Bucuresti, 2016, p. 379.
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In paralel, trupele de uscat isi extindeau controlul asupra regiunii, dezarméand
elementele radicalizate din localitétile din apropiere. Dupa asigurarea controlului
asupra Dunarii, urmatorul obiectiv vizat era Ackerman, aflat la 140 km de Bol-
grad. Tnaintarea trupelor era insi dificila, 0 buna parte din localititile ce presirau
aceasta distanta fiind ocupate de bolsevici®.

Atacul asupra Chiliei, planificat initial pentru 23 ianuarie, fusese proiectat ca
operatiune combinatd de Tnaintare pe uscat si debarcare de infanterie si artilerie.
Conform ordinului de operatiuni al Diviziei 13 Infanterie, detasamentul de us-
cat condus de colonelul C. Dragu era format din 2 companii cu 4 mitraliere, un
escadron si 0 baterie de cAmp, iar Flota de operatiuni contribuia cu 2 companii
din batalionul de debarcare. Informat ca flota bolsevica se retrasese spre Valcov,
comandamentul roman a decis sa preia cat mai urgent Chilia, pentru a impiedica
evacuarea materialelor de razboi. Un batalion, alaturi de 2 companii de mari-
na si 0 baterie, a fost imbarcat la Ismail si trimis spre Chilia. Un alt detasament,
format din doua companii cu carute, un escadron si 0 baterie, urma sa avanseze
prin Chitai pentru a bloca retragerea trupelor bolsevice spre nord si est. Insa flota
bolsevica, formata din canoniere si barje, revenise la 23 ianuarie la Valcov si s-a
pozitionat la 3 kilometri est de Chilia. Comandamentul romén a considerat ca,
n aceste circumstante, operatiunea de debarcare era prea riscanti. In consecinta,
planul a fost modificat, optandu-se pentru o ofensiva mai puternica pe uscat si 0
debarcare limitata la trupele de marina. Detasamentul Dragu a primit ordin sa
porneasca n mars dinspre Ismail spre Chilia-Noua, iar detasamentul de marina
(doud companii) urma sa debarce doar dupa ce trupele de uscat ar fi ajuns la
destinatie si ar fi transmis semnalul prestabilit®. Tnaintand pe douz coloane prin
Chitai si Caramahmet, detasamentele conduse de Constantin Dragu si Dumitru
Rotaru au luat sub control orasul in dupa-amiaza de 23 ianuarie, cooperand cu
flota si cu marinarii batalionului de debarcare sositi de la Sulina prin Periprava. In
port au fost capturate numeroase slepuri cu provizii ale inamicului’.

Urmatoarea etapa a campaniei militare desfasurate de trupele roméane in zona
au fost operatiunile impotriva Valcovului. Planul de atac a fost elaborat de colone-
lul C. Dragu, in colaborare cu Flota de operatiuni stationata la Chilia, care urma
sa aiba un rol decisiv Tn desfasurarea lui. Reprezentantii flotei au propus o serie
de actiuni de lupta, aprobate ulterior de Marele Cartier General®. Divizia 1 moni-
toare a ancorat in fata portului Chilia, la aproximativ 100 de metri de mal. La ora

> AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armata, dos. nr. crt. 73, ff. 273-274v.
& AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armata, dos. nr. crt. 68, ff. 130-130v.
" AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 68, ff. 235-236.

8 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armata, dos. nr. crt. 68, ff. 176-176v.
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11.00, vedetele nr. 3 si nr. 4 au inceput debarcarea, primul detasament de 40 de oa-
meni fiind urmat de doua companii de marina, transportate cu ajutorul unui bac
si al unui remorcher al Navigatiei Fluviale Roméne. O companie a inaintat spre
port, iar a doua a pornit spre nord pentru a bloca retragerea trupelor bolsevice si a
face jonctiunea cu Detasamentul Dragu. Trupele romane au intrat in oras fara in-
cidente, fiind intdmpinate cu entuziasm de populatie. Autoritatile locale, inclusiv
primarul, consiliul comunal si seful garnizoanei, au predat orasul comandantului
Flotei de operatiuni. Tn scurt timp, s-a constatat ca trupele de uscat nu ajunsesera
inca la Chilia si ca cele patru lovituri de tun fusesera trase de altcineva. Respectiv,
au fost trimise patrule care sa anunte Detasamentul Dragu ca orasul se afla deja
sub controlul trupelor romane. Insa, inainte ca aceste patrule sa-si poata indeplini
misiunea, la ora 16.00, o baterie de 75 mm din cadrul Detasamentului Dragu a
tras patru srapnele fuzante, declansand un incendiu la marginea orasului. Pentru
a evita astfel de confuzii pe viitor, s-a decis ca Detasamentul Dragu sa fie dotat cu
0 statie portativa de telegrafie fara fir, permitand astfel o comunicare eficienta cu
comandamentul Flotei de operatiuni, in conditiile in care trupele de uscat nu ope-
rau exclusiv de-a lungul Dunarii, unde s-ar fi putut mentine contactul mai usor, ci
mult in interiorul teritoriului®.

Pe 24 ianuarie, au parvenit informatii ca la Chilia-Noua s-ar fi aflat doua regi-
mente de soldati rusi rebeli, echipate cu tunuri de cdmp. Pentru a prelua controlul
asupra localitatii, Flota de operatiuni si un detasament format din trei batalioa-
ne, conduse de colonelul C. Dragu si sprijinite de doua baterii de camp si un
escadron de cavalerie, au primit ordin sa intervina in dimineata de 25 ianuarie.
Intrucat Detasamentul Dragu era inca implicat in dezarmarea trupelor rebele
din Ismail, misiunea a fost améanata pentru a doua parte a zilei, aproape toate
unitatile din componenta lui urmand sa fie trimise la Chilia imediat dupa finali-
zarea operatiunii incredintate.

Intre timp, unititile flotei si-au mentinut pozitiile strategice. Diviziile 1 si 2
monitoare stationau la kilometrii 45 si 43, iar barjele cu obuziere fusesera plasa-
te pe canalele Babina si Tataru. Barjele echipate cu tunuri de 47 mm si vedetele
nr. 3 si 4 erau pozitionate la gura canalului Tataru, iar vasul aruncator de mine,
aflat la kilometrul 36, era pregatit sa instaleze un baraj de mine la kilometrul 33.
Canonierele de tip Oltul patrulau pe canalul Babina, iar doua companii si batali-
onul de debarcare se aflau Tn pozitie la gura canalului Tataru. Tot acolo stationa si
remorcherul Mihai Viteazul, impreuna cu bacul mare. Vedeta nr. 6 era in serviciu
de siguranta la kilometrul 33.

® AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armata, dos. nr. crt. 68, ff. 130-130v.
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Actiunile impotriva Valcovului, unde se retrasesera fortele navale bolsevice,
au fost conduse de Flota de operatiuni Tn colaborare cu trupele de uscat. Aces-
tea din urma au Tnaintat prin Caramahmet, ajungand in zona Galilesti - Jibrieni,
unde au reusit sa taie legatura dintre Valcov si Ackerman, izoland trupele inami-
ce. Pe Dunare, ofensiva a fost coordonata in principal de flota, care si-a consolidat
capacitatea de foc prin imbarcarea a doua baterii de obuziere de 127 mm la Ismail.
Acestea au fost plasate strategic in padurea Periprava, oferind sprijin artileristic
unui detasament de infanterie ce urma sa debarce sub protectia navelor si a tirului
de artilerie. Atacul principal era programat pentru dimineata de 28 ianuarie.

Comandantul flotei de operatiuni raportase ca, in dimineata de 25 ianuarie,
vasul purtator de mine Jean, echipat cu torpile, se afla la coada ostrovului Maican,
la kilometrul 36, pregatit sa arunce un baraj de mine fara a mai astepta vreun ordin
n cazul in care ar fi fost observate nave de razboi rusesti venind dinspre Valcov
- Periprava catre localitatile din amonte. Dupa plasarea minelor, vasul urma sa se
retragd pe canalul Tataru, avertizand si oprind vasele comerciale pentru a preveni
intrarea lor in zona minata®. Agentii speciali trimisi la Chilia-Noua raportau ca
orasul si imprejurimile lui nu mai adaposteau unitati regulate rusesti, insa existau
numeroase pozitii de mitraliere si grupuri de trupe revolutionare.

Conform ordinelor, incepand cu 26 ianuarie, Flota de operatiuni si trupele de
uscat ale Diviziei 13 Infanterie trebuiau sa preia complet controlul asupra bratului
Chilia si asupra Deltei, pana la bratul Sfantu Gheorghe. Conform estimarilor, aces-
te operatiuni ar fi solicitat intre 10 si 15 zile, urmand sa inceapa sistematic pe 30
ianuarie. Etapa initiala presupunea preluarea controlului asupra primei jumatati
a zonei, apoi marile unitati urmau sa avanseze spre est, restabilind ordinea si eli-
minand ultimele focare de rezistenta bolsevica. Trupele si coloanele rusesti care
primisera de la comandamentul frontului aprobarea sa traverseze Nistrul urmau
sa fie escortate si monitorizate de unitatile romanesti pe un itinerar precis, comu-
nicat pentru fiecare caz in parte.

Flota de operatiuni si detasamentele din Delta, aflate sub comanda directa a
Diviziei 13 Infanterie, au cooperat cu trupele acesteia pentru a asigura controlul
asupra malului stang al Dunarii si al bratului Chilia, precum si pentru a prote-
jafrontul de pe bratul Sfantu Gheorghe si Delta*?. Odata cu formarea Corpului
VI Armata drept comandament al trupelor din Basarabia, Flota de operatiuni si
detasamentele de debarcare au fost plasate sub ordinele acestuia, fiind responsabi-
le de apararea Deltei si a sudului Basarabiei. Intrucét la Sulina se afla doar o parte

10 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 68, ff. 235-236.
11 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 68, f. 128.
12 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 68, ff. 169-170v.
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din batalionul de debarcare, dotata cu
cateva piese de artilerie de camp, apa-
rarea orasului urma sa fie organizata in
cooperare de flota si Divizia 13 Infan-
terie, Tn urma unei solicitari transmi-
se de comandamentul marinei. Dupa
incheierea operatiunilor de la Valcov,
flota intentiona sa trimita batalionul
de debarcare la Sulina pentru a intari
pozitiile din zona si pentru a asigu-
ra securitatea regiunii sudice a Deltei
pana la bratul Sfantu Gheorghe®3.

La 27 ianuarie, ora 8.00, fortele
ruse au ncercat o debarcare la Pe-
riprava. Navele bolsevice au deschis
focul asupra Flotei de operatiuni cu
aproximativ 16 tunuri de 150 mm, 2
tunuri de 130 mm si 2 tunuri de 210
mm. Bombardamentul a fost intens
pana la ora 13.40, iar apoi a continuat
sporadic pana la ora 17.00. Cu toate
acestea, Flota de operatiuni nu a suferit pierderi materiale sau umane. Tn schimb,
navele bolsevice au fost puternic avariate de tirul monitoarelor romanesti, care au
declansat un incendiu de proportii si au distrus mai multe vase inamice.

La 27 ianuarie, Marele Cartier General aprobase numirea comandantilor mi-
litari ai porturilor, confirmand printr-o circulara expediata comandamentului tru-
pelor din Basarabia desemnarea in aceste functii a unor ofiteri de marina. Decizia
a fost comunicata oficial a doua zi, printr-un ordin al comandamentului marinei.
Locotenent-comandorul in rezerva lon Genoveanu fusese numit comandant mi-
litar al portului Reni, locotenent-comandorul Stefan Popescu preluase comanda
portului Ismail, iar capitan-comandorul Nicolae Chiritescu devenise comandan-
tul portului Chilia*. La sfarsitul lunii ianuarie, capitanul de marina Dorin lacomi
a fost desemnat ofiter de legatura intre Flota de operatiuni si comandamentul tru-
pelor din Basarabia, primind instructiuni precise despre atributiile sale si despre
modul Tn care urma sa fie organizata corespondenta®.

Nicolae Chiritescu,
militar roméan, comandor.

13 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 68, ff. 266-266v.
14 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 68, ff. 97-98.
15 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 68, f. 192.
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Intrucat vasele de rizboi ruse care
intrau pe canalul Oceakov nu puteau fi
observate de pe pozitiile romanesti din
Periprava, comandorul Vasile Scodrea
a solicitat un avion de recunoastere si 0
escadrila de bombardament ce sa spri-
jine operatiunile®®.

Detasamentul Dragu si Flota de
operatiuni si-au reluat ofensiva la 28
ianuarie. Pentru a proteja flancul si
spatele detasamentului de la Chilia si
al celui care opera spre Valcov de ata-
curile dinspre Ackerman, cartierul Bri-
gazii 35 Infanterie, impreuna cu doua
batalioane de infanterie, un batalion si
0 baterie de artilerie, a fost dislocat la
nord de lacul Chitai, Tn zona colonii-
lor Baba - Zadunaevca - Glavani - Se-
lioglo. Tn seara de 30 ianuarie, pentru
a sustine trupele implicate in aceste
lupte, in zona coloniilor Tarutino si Crasnoe pe Cogalnic ajunsese si brigada 4
rosiori din Divizia 2 Cavalerie, sprijinita de artileria calareata, desfasurand mi-
siuni de recunoastere in directia Tatarbunar - Lichental. Operatiunile din zona
Valcovului continuau simultan atat spre Periprava, cét si spre Valcov, cu impli-
carea semnificativa a Flotei de operatiuni. Escadrila de aviatie solicitata ajunsese
la Bolgrad la 29 ianuarie, comandantul Diviziei 13 Infanterie urmand sa puna la
dispozitie si avionul de recunoastere necesar pentru reglarea tirului monitoare-
lor si pentru bombardamente®’.

La 31 ianuarie, flota bolsevica din Marea Neagra si-a intensificat atacurile,
bombardand cu 14 obuze si cateva srapnele zona dintre transeele romanesti, afla-
ta la 5 kilometri sud de Galilesti si Jibrieni®. A doua zi, activitatea inamicului a
fost mai redusa, limitdndu-se la un bombardament sporadic cu proiectile de cali-
bru mare, trase din apropierea satului Jibrieni asupra satului Caraclia.

La Tnceputul lunii februarie, au inceput negocierile intre reprezentantii Flo-
tei de operatiuni si delegatii locuitorilor din Valcov. La 3 februarie, ora 17.00,

Dorin lacomi

16 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 68, f. 278.
17 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 68, ff. 268v.-269.
18 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 68, f. 2.
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doua companii din batalionul de debarcare au intrat in Valcov fara a intampina
rezistentd. Vedetele romane au capturat un remorcher rusesc la bordul caruia se
aflau rebeli; o parte dintre acestia au fost ucisi in lupta, iar ceilalti s-au dispersat.
A fost luat prizonier si un colonel rus, comandant al barjelor cu tunuri, venitin
zona sa instaleze telefoane in sprijinul actiunilor bolsevicilor ce urmareau sa-si
recupereze pozitiile de lupta?®.

La 4 februarie 1918, generalul 1. Popescu, comandantul Diviziei 13 Infanterie,
solicitase Flotei de operatiuni sa Tnainteze de urgenta pentru a apara Gurile Du-
ndrii, in colaborare cu Detasamentul Dragu, precizand ca divizia nu putea oferi
trupe de infanterie, din cauza ca era deja angajata ih multiple operatiuni n alte
localitati. Prin urmare, apararea se baza exclusiv pe infanteria de marina si pe
resursele disponibile ale flotei, inclusiv pe sprijinul bateriilor de artilerie grea, al
caror numar urma sa fie stabilit si solicitat de la Marele Cartier General®.

Principala amenintare erau, la acel moment, trupele ruse radicalizate con-
centrate la Ackerman. Pana la stabilirea unui plan defensiv pentru gurile Dunérii,
un batalion si doua sectii de artilerie de 53 mm din cadrul Detasamentului Dragu
au fost grupate pentru a putea face fata unui eventual atac, a consolida pozitia de
la Chilia si a mentine controlul asupra Valcovului si Chiliei. O companie si doua
sectii de mitraliere ale acestui batalion au fost detasate la Valcov, unde, alaturi
de 0 companie de marina si una de mitraliere, au format garnizoana orasului.
Celelalte unitati ale Detasamentului Dragu (2 batalioane, o baterie de 75 mm din
Regimentul 23 Artilerie si Escadronul 4/5 Calarasi), urmau sa securizeze regiu-
nile Caramahmet, Cosachendorf - Caracica - Galilesti si Jibrieni. Detasamentul
Dragu trebuia sa blocheze trecerea inamicului intre localitatile Valcov, Jibrieni si
Galilesti - Tatarbunar si sa sprijine, la necesitate, trupele stationate la Chilia si Val-
cov. Pentru apdrarea zonei in cazul unui atac dinspre est, se prevedea colaborarea
cu Brigada 25 Infanterie si Brigada 4 Rosiori?. La cererea comandantului flotei,
0 companie din Regimentul 47 Infanterie, aflata pe bratul Stepovoi-Solomonov,
a fost trimisa pentru a intari garnizoana Valcov. La ora 20.00, o alta companie
din acelasi regiment preluase controlul asupra Jibrienilor si a dezarmat populatia
locala fara a intimpina rezistenta.

La 7 februarie, Flota de operatiuni a capturat mai multe slepuri nearmate si
un grui plutitor la gura canalului Oceakov, blocandu-I cu mine la intrarea in mare,
unde continuau sa fie prezente vasele de razboi ruse. O zi mai tarziu, trei slepuri si
un remorcher rusesc au fost aduse de ape la sud de Jibrieni. Echipele trimise pen-

19 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 71, ff. 35-43.
20 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 71, . 47.
21 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 71, f. 45.
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tru inspectie au descoperit un tun, cateva mitraliere si provizii deteriorate. Tn lar-
gul marii se puteau observa alte slepuri stationare, probabil abandonate de rusi®.

Pe 13 februarie, Flota de operatiuni lucra la recuperarea munitiilor din
slepurile abandonate, debarcand obuze de 120 si 150 mm. Totodata, se conti-
nua consolidarea pozitiilor de tragere pe canalul Oceakov, in directia marii22. Tn
aceeasi zi, a fost modificata si dispunerea trupelor de uscat si a batalionului de
debarcare al marinei, pentru a permite retragerea trupelor de pontonieri ce apa-
rau bratul Sfantu Gheorghe. Batalionul 3/47 din Divizia 13 Infanterie a prelu-
at pozitiile ocupate anterior de trupele de debarcare ale marinei si de compania
1/47, avand misiunea de a impiedica orice tentativa a inamicului de a debarca la
Valcov sau Jibrieni®. Cateva zile mai tarziu, s-a raportat ca Flota de operatiuni
nlocuise detasamentul de pontonieri de pe bratul Sfantu Gheorghe cu batalionul
de debarcare, care a fost transferat la Periprava si ulterior trimis spre Sulina®.

Operatiunile desfasurate in zona destinata Detasamentului Ackerman s-au
incheiat la 28 februarie 1918, cand au si fost desfiintate, conform ordinului emis
de generalul 1. Popescu, structurile create pentru aceste operatiuni, iar Regimen-
tul 3 Vanatori si Brigada 4 Rosiori au reintrat sub comanda diviziilor din care
faceau parte?.

La 1 martie, Batalionul 1 din Regimentul 47/72 Infanterie si sectiile de 53 mm,
care fusesera alocate ca sprijin Flotei din Delta, au primit ordin sa revina la Chi-
lia-Noui?’. Incepand cu 4 martie 1918, conform conditiilor impuse de germani,
Divizia 13 Infanterie, marea unitate careia i Se subordonase Flota de operatiuni,
urma sa fie demobilizata si inlocuita de Divizia 4 Infanterie, aflata la acea vreme
sub comanda generalului loan Ghinescu si avandu-I sef de stat-major pe locote-
nent-colonelul Eberht Moucha. Zona de operatii a Diviziei 4 Infanterie fusese de-
limitata Tn urmatorul mod: la vest, Prutul, de la satul Manta (sud de Cahul) pana
la Dunare; la sud, Dunarea, bratul Chilia si coasta pana la limanul Nistrului; la est,
Nistrul pana la localitatea Crocmaz; la nord, o linie dreapta ce pornea de la Man-
ta spre Crocmaz, trecand prin Ceadar-Lunga, Tarutino, Clasnic si Petropavlovca
(toate exclusiv), separand zona de responsabilitate a Diviziei 4 Infanterie de cea
a Diviziei 2 Cavalerie. In zilele de 6 si 7 martie, trupele destinate apararii Chiliei

22 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armata, dos. nr. crt. 71, ff. 21-22v.

23 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armata, dos. nr. crt. 71. ff. 119, 166.

24 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armata, dos. nr. crt. 71. ff. 119, 234

2 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 71, ff. 119, 282.

2% AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 73, ff. 273-274v.
2 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armatd, dos. nr. crt. 73, . 72.
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si Valcovului urmau sa fie transportate pe apa sub supravegherea comandorului
Constantin Focsa, restul unitatilor urmand sa se deplaseze pe jos catre zonele
desemnate. Dundrea si Delta, pana la bratul Sfantu Gheorghe, ramaneau sub su-
pravegherea Flotei de operatiuni si a detasamentului de debarcare, care treceau
sub comanda Diviziei 4 Infanterie. Postul de comanda al diviziei a fost instalat la
Bolgrad, in sediul fostei Armate V1 ruse si al Diviziei 13 Infanterie®.

8 AMNR-DCAP, F. 1635, Corpul 6 Armata, dos. nr. crt. 73, ff. 250-250v.
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REZUMAT

La implinirea a 85 de ani de la Pactul Ribbentrop-Molotov, articolul exploreaza
atat contextul si consecintele istorice ale intelegerii sovieto-germane, cat si modul in
care memoria acestui eveniment continud sa modeleze constiinta europeana contem-
porand. Sunt analizate implicatiile pactului asupra Romaniei si Basarabiei, condam-
narea sa Tn epoca post-sovietica si reaparitia discursului revizionist in Federatia Rusa
de astazi. Ziua de 23 august este prezentata ca un reper moral si civic, care invita la
recunoasterea lucida a trecutului si la reafirmarea valorilor democratice ce fundamen-
teazd unitatea europeana.

Cuvinte-cheie: 23 august; Pactul Ribbentrop-Molotov; Basarabia; memorie euro-
peana; totalitarism

ABSTRACT

Eighty-five years after the signing of the Ribbentrop-Molotov Pact, this article
examines both the historical context and the consequences of the Soviet-German
agreement, as well as the ways in which the memory of this event continues to shape
contemporary European consciousness. It analyzes the pact’s implications for Roma-
nia and Bessarabia, its condemnation in the post-Soviet era, and the resurgence of
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revisionist discourse in today’s Russian Federation. The date of August 23 is presented
as amoral and civic landmark, an invitation to a lucid acknowledgment of the past and
a reaffirmation of the democratic values that underpin European unity.

Keywords: August 23; Ribbentrop-Molotov Pact; Bessarabia; European memory;
totalitarianism

La optzeci si cinci de ani de la semnarea Pactului Ribbentrop-Molotov, Euro-
pa continua sa resimta efectele acelui acord care a schimbat harta continentului
si destinul a milioane de oameni. In timp ce, pentru o parte a Europei, semnarea
pactului la 23 august 1939 este tratata doar ca un moment marginal al trecutului,
pentru statele din Europa Centrala si de Est, ea marcheaza inceputul unei perioa-
de de ocupatii, deportiri si pierderi de suveranitate. in prezent, confruntarea cu
mostenirea acelui pact nu mai este doar o chestiune de memorie istorica, ci si una
de responsabilitate politicd si morala, Tntr-un context european din nou tensionat
de revizionismul rus si de razboiul din Ucraina.

Tn acest spirit, Parlamentul European a declarat, in 2008, ziua de 23 august
drept Ziua Europeand de Comemorare a Victimelor Nazismului si Comunismu-
lui, instituirea ei marchand nu doar condamnarea comuna a celor doua regimuri
totalitare, ci si efortul de a construi o memorie europeana solidara, bazata pe
respingerea extremismului, intolerantei si opresiunii. Aceasta zi are menirea de
a readuce in atentia publica efectele devastatoare ale politicilor totalitare si de a
reafirma valorile democratiei, pacii si stabilitatii europene.

Cu 35 de ani in urma, la 23 august 1989, cea de-a 50-a aniversare a Pactului
Ribbentrop-Molotov a fost marcata printr-un gest simbolic de o amploare fara
precedent, numit Calea Baltica. Aproximativ doua milioane de lituanieni, letoni si
estoni au format un lant uman care s-a intins de la Vilnius pana la Tallinn, trecand
prin Riga. Prin aceasta manifestatie pasnica, participantii au denuntat intelegerea
din 1939 dintre Germania nazista si Uniunea Sovietica drept punctul de plecare al
suferintei lor si al pierderii independentei statelor baltice.

Existenta protocolului secret, care a dus la anexarea de catre URSS a unei
parti din teritoriul Poloniei, a statelor baltice, precum si a Basarabiei, Bucovinei de
Nord si Tinutului Herta, a fost dezvaluita la procesul de la Ntirnberg, dar negata
constant de regimul sovietic pana in 1989. Tn contextul deschiderii promovate de
perestroika, reprezentantii statelor baltice au cerut publicarea documentului, iar
Sovietul Suprem a creat o comisie speciald, condusa de Alexandr Iakovlev. In ra-
portul prezentat la 23 decembrie 1989 in fata Congresului Deputatilor Poporului,
oficialul sovietic declara:
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Protocolul secret din 23 august 1939 reflecti clar esenta stalinismului. [...] Face
parte din cele mai periculoase ramasite ale cAmpului minat pe care I-am mostenit si
trebuie acum facut public™.

La 24 decembrie 1989, Congresul Deputatilor Poporului al URSS a adoptat
0 rezolutie prin care condamna ,,semnarea Protocolului aditional secret din 23
august 1939 si a altor intelegeri secrete cu Germania” si recunostea ,,aceste proto-
coale ca fiind nefondate din punct de vedere juridic si lipsite de valabilitate inca

de lamomentul semnarii lor”. Documentul sublinia totodata ca
Protocoalele [...] au fost folosite de [losif] Stalin si de anturajul sau pentru a
prezenta ultimatumuri si a exercita presiuni prin forta asupra altor state, incélcand

obligatiile juridice asumate fata de acestea®.

Tn anii 2000, pe masuri ce tarile din Europa Centrala, de Est si de Sud-Est se
pregateau sa adere la Uniunea Europeana, liderii lor politici au inceput sa solicite 0
recunoastere mai clard a crimelor comise de regimurile comuniste si staliniste. Tn
acest context, la 26 ianuarie 2006, Adunarea Parlamentara a Consiliului Europei a
adoptat Rezolutia nr. 1481, care sublinia necesitatea condamnarii internationale a
crimelor regimurilor totalitare comuniste.

La 3 iunie 2008, un grup de personalitati din Europa Centrala si de Est —
fosti disidenti deveniti lideri politici si intelectuali publici — au semnat la Pra-
ga Declaratia privind constiinta europeand si comunismul®, prin care cereau
recunoasterea publica a crimelor comunismului si instituirea unei zile europe-
ne de comemorare. Initiativa a fost continuata, la 23 septembrie 2008, printr-o
declaratie propusa de aproximativ 50 de deputati ai Parlamentului European si
semnata de 409, care milita pentru instituirea oficiala a Zilei Europene de Co-
memorare a Victimelor Stalinismului si Nazismului la data de 23 august. Semna-
tarii subliniau ca ,,influenta si semnificatia ocupatiei sovietice asupra cetatenilor
statelor post-sovietice sunt insuficient cunoscute in Europa” si ca 0 mai ampla
constientizare a acestor experiente ar putea ,,inradacina mai solid democratia si

L Coobuwyenue komuccuu no nonumuyeckoii u npagosoti OyenKe co8emcKo-2epMancKo2o 0o~
2osopa o Henanaoderuu om 1939 2ooa ([oxnao npedcedamens xomuccuu A. H. Axoenesa 23
oexabps 1989 200a na Il Cveszde napoouvix denymamoe CCCP),
https://militera.lib.ru/research/1939_uroki_istorii/18.html

2 O nonumuyeckoii u npagosotl oyeHKe COBEMCKO-2ePMAHCKO20 A02060PA 0 HEHANAOEHUU O
1939 200a (nocmanoenenue Coesoa napoousix denymamog Coroza Cosemckux Coyuanucmute-
ckux Pecnybnux 24 dexabps 1989 2.),
https://militera.lib.ru/research/1939_uroki_istorii/20.html

3 Prague Declaration on European Conscience and Communism,
https://www.legal-tools.org/doc/e123be/pdf
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consolida pacea si stabilitatea pe continentul nostru”. Aceste demersuri au condus,
n cele din urma, la Rezolutia Parlamentului European din 2 aprilie 2009 privind
constiinta europeana si totalitarismul?, care a consacrat oficial ziua de 23 august
drept Ziua Europeana de Comemorare a Victimelor Nazismului si Comunismu-
lui, recomandand ca ea sa fie marcata anual ,,cu demnitate si impartialitate”.

La 29 iunie 2009, Adunarea Parlamentara a OSCE a adoptat Rezolutia pri-
vind reunificarea Europei divizate: promovarea drepturilor omului si libertatilor ci-
vice in regiunea OSCE Tn sec. XXI, prin care reafirma importanta marcarii zilei de
23 august ca zi internationala de comemorare a victimelor totalitarismului. Do-
cumentul, cunoscut si sub numele de Declaratia de la Vilnius, sublinia necesitatea
unei memorii istorice comune pentru intregul continent european.

Ziua de 23 august a fost marcata pentru prima data la nivel european in 2011,
printr-o ceremonie organizata la Varsovia, sub auspiciile Presedintiei poloneze a
Uniunii Europene. Cu acest prilej a fost adoptata Declaratia de 1a Varsovia, in care
participantii au subliniat importanta pastrarii Tn memoria colectiva a crimelor
comise de regimurile totalitare si a comemorarii continue a victimelor acestora.
Totodata, declaratia indemna institutiile europene sa sprijine cercetarea si centra-
lizarea documentelor referitoare la aceste crime, ca parte a unui efort comun de
asumare a trecutului.

In acelasi spirit al initiativelor europene de asumare a trecutului totalitar, Par-
lamentul Romaniei a adoptat in 2011 Legea nr. 198, prin care data de 23 august a
fost declarata Ziua Comemorarii Victimelor Fascismului si Comunismului. Prin
aceeasi lege, data de 21 decembrie a fost instituita ca Ziua Memoriei Victime-
lor Comunismului Tn Romania, marcand continuitatea eforturilor de cultivare a
amintirii celor care au suferit sub dictatura comunista.

La 19 septembrie 2019, Parlamentul European a adoptat Rezolutia privind
importanta memoriei europene pentru viitorul Europei, prin care Uniunea Euro-
peand a condamnat Pactul Ribbentrop-Molotov, incheiat intre Uniunea Sovietica
s1 Germania nazistd. Documentul

subliniaza ca cel de-Al Doilea Rizboi Mondial, cel mai devastator razboi din istoria
Europei, a izbucnit ca urmare imediata a cunoscutului Tratat de neagresiune nazisto-
sovietic din 23 august 1939, cunoscut si sub numele de Pactul Molotov-Ribbentrop, si

a protocoalelor sale secrete, prin care doua regimuri totalitare care doreau sa cucereas-
ca lumea au impartit Europa in doud zone de influenta®.

* European Parliament resolution of 2 April 2009 on European conscience and totalitarianism,
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-6-2009-0213 _EN.html

S Importanta memoriei istorice europene pentru viitorul Europei,
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2019-0021_RO.html
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Rezolutia Parlamentului European din 2 aprilie 2009 privind constiinta euro-
peana si totalitarismul condamna ferm crimele impotriva umanitatii si incalcarile
grave ale drepturilor omului comise de toate regimurile totalitare si autoritare. n
acelasi spirit, la 21 august 2019, Guvernul Republicii Moldova a adoptat 0 hotarare
prin care a declarat ziua de 23 august drept Ziua comemordrii victimelor tuturor
regimurilor totalitare si autoritare, stabilind-o totodata ca zi de doliu national.

Sensul acestor comemorari se leaga direct de evenimentele ce au avut loc la
23 august 1939 — ziua semnarii Pactului Ribbentrop-Molotov. Prin acest acord,
cele doua regimuri totalitare au deschis drumul catre izbucnirea celui de-al Doi-
lea Razboi Mondial si catre instaurarea dominatiei sovietice asupra unei mari
parti a continentului.

Desi inainte de semnarea pactului o asemenea apropiere parea de neimaginat
— cele doua regimuri si se prezentau la nivel oficial drept dusmani ireconciliabili —,
alianta din 1939 a devenit posibila datorita unei conjuncturi favorabile statelor tota-
litare. Diferentele ideologice nu au constituit un obstacol real: realismul politic afisat
ducénd la ignorarea aproape completa a divergentelor dintre cele doua sisteme.

Pentru A. Hitler, semnarea tratatului cu Uniunea Sovietica se inscria in planul
strategic al Germaniei naziste de extindere a asa-numitului spatiu vital (Lebens-
raum) si de instaurare a dominatiei asupra Europei si, ulterior, dincolo de granitele
ei. Acest proiect prevedea desfiintarea statalitatii Cehoslovaciei si Poloniei si ex-
tinderea dominatiei germane asupra Uniunii Sovietice, precum si, pe frontul oc-
cidental, infrangerea Frantei si a Regatului Unit. Conducerea de la Berlin era insa
constienta ci Germania nu putea sustine un rizboi pe doua fronturi. In acest con-
text, A. Hitler a urmarit ca, prin negocierile cu Moscova, sa obtina neutralitatea
temporara a Armatei Rosii, ceea ce i-a permis sa lanseze ofensiva impotriva Polo-
niei fara teama unei interventii Sovietice. Presiunea timpului si nevoia de a actiona
rapid |-au determinat sa faca concesii semnificative in fata cererilor URSS.

Principalul obstacol si totodata cheia apropierii sovieto-germane I-a repre-
zentat Polonia. Renascuta dupa Primul Razboi Mondial, dupa mai bine de un
secol de dominatie ruso-austro-germana, ea devenise un stat-tampon intre cele
doua puteri rivale. Pentru I. Stalin, existenta unei Polonii independente nu ofe-
rea insa garantii de securitate: el o considera mai curand un posibil avanpost al
unei invazii germane, decét un scut impotriva acesteia. Respectiv, din perspectiva
URSS, disparitia Poloniei ca stat suveran nu insemna neaparat 0 pierdere strate-
gicd, ci putea fi interpretata si ca reechilibrare a frontierelor in favoarea Uniunii
Sovietice. Apropierea de Germania nazista nu a fost pentru I. Stalin rezultatul
unei convergente ideologice, ci 0 decizie de circumstanta, dictata de ratiuni geo-
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politice. Liderul sovietic aspira sa refaca, sub o forma noua, spatiul de influenta
al fostului imperiu tarist, si n acelasi timp sa castige timp pentru consolidarea
militarda a URSS. Pactul din 1939 i-a oferit ocazia de a urmari simultan aceste
doua obiective, mascandu-le sub retorica internationalista a revolutiei mondiale,
care functiona, intr-un registru ideologic diferit, intr-un mod analog conceptului
german de Lebensraum.

Pentru I. Stalin, pactul cu Germania oferea si 0 solutie temporara pentru sla-
biciunea interna a Uniunii Sovietice. Tn urma epurarilor din 1937-1938, armata
fusese grav afectata, iar conducerea militara — decimata. Dictatorul sovietic avea
nevoie de timp pentru a reconstrui capacitatea de lupta a Armatei Rosii Thain-
tea unei confruntari inevitabile cu Germania. Deschiderea lui I. Stalin fata de un
acord cu Berlinul s-a manifestat si printr-o schimbare semnificativa de directie
diplomatica: demiterea ministrului de externe Maksim Litvinov, asociat cu po-
litica de securitate colectiva si apropierea de Occident, si numirea lui Viaceslav
Molotov, un apropiat al sau, favorabil unei intelegeri directe cu Reichul.

In viziunea lui I. Stalin, un conflict intre Germania si puterile occidentale era in-
evitabil, iar Occidentul nu avea sanse reale sa reziste. Pactul cu A. Hitler 7i oferea ast-
fel timp pentru consolidare si posibilitatea de a extinde teritoriile sovietice catre vest,
sub pretextul unei ,,compensari” pentru neutralitatea sa in atacul asupra Poloniei.
Totodata, zonele est-europene aflate intre URSS si Germania urmau sa serveasca
drept zona-tampon Tn cazul unei confruntari viitoare cu Wehrmachtul. Pentru mo-
ment, I. Stalin reusea sa evite implicarea directa intr-un razboi european, pastrand
insa posibilitatea de a profita de slabirea reciproca a Germaniei si a Occidentului.

Atat A. Hitler, cat si I. Stalin erau constienti ca alianta lor nu putea fi de-
cat provizorie si ca, mai devreme sau mai tarziu, aveau sa se confrunte direct pe
campul de lupta. Pentru moment ins3, fiecare urmarea sa-si asigure libertatea de
actiune Tn propriul plan expansionist si sa aiba ,,spatele acoperit” in procesul de
extindere a sferei de influenta.

La apropierea dintre cele doua puteri a contribuit si resentimentul comun
fata de Tratatul de la Versailles. Atat Germania nazista, cat si Uniunea Sovietica se
considerau victime ale ordinii internationale postbelice: prima, pentru ca fusese
umilita si limitata militar si teritorial; a doua, pentru ca fusese exclusa din negoci-
eri si izolata diplomatic. Tn acest cadru de nemultumire comuna, pactul din 1939

a parut, pentru ambele parti, 0 ocazie de revansa fata de sistemul de la Versailles.

Desi relatiile cu Germania se imbunatateau treptat, 1. Stalin nu renuntase inca
la perspectiva unei cooperiri cu puterile occidentale. Tn primavara anului 1939,
Marea Britanie si Franta au initiat la Moscova negocieri pentru incheierea unui
pact de asistentd mutuala si a unei conventii militare menite sa contracareze peri-
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colul tot mai evident al expansiunii naziste. Discutiile s-au desfasurat insa intr-0
atmosfera de neincredere reciproca si de indecizie politicd. Delegatia sovietica,
suspicioasa fata de intentiile occidentale, reprosa Londrei si Parisului ezitarile si
ritmul lent al negocierilor. La randul lor, reprezentantii britanici si francezi priveau
cu rezerve colaborarea cu Moscova si sperau inca sa evite razboiul prin concesii di-
plomatice. Pana la mijlocul lunii august, tratativele stagnasera, iar I. Stalin a ince-
put sa se orienteze catre Berlin. Disponibilitatea Germaniei de a accepta pretentiile
sovietice asupra Europei de Est, in contrast cu ezitarile anglo-franceze, a determi-
nat schimbarea decisiva ce a dus la apropierea finala dintre Kremlin si Reich.

La 14 august 1939, ministrul german de externe Joachim von Ribbentrop a
transmis Kremlinului propunerea de a incheia un pact de neagresiune intre Ger-
mania si Uniunea Sovietica. Cateva zile mai tarziu, negocierile anglo-franco-so-
vietice au fost intrerupte.

Tn cursul tratativelor, V. Molotov, ministrul sovietic de externe, a conditionat
semnarea pactului de negocierea unui protocol suplimentar, care sa stabileasca
delimitarea sferelor de influenta in Europa de Est. Potrivit relatarilor diplomatice,
. Stalin ar fi insistat asupra formularii unui ,,acord suplimentar, ce nu va fi facut
public”, referindu-se la Impartirea zonelor de interes in Europa Centrala si de Est.
J. von Ribbentrop a acceptat oferta, declarand ca ,,Fiihrerul accepta ca partea es-
tica a Poloniei si Basarabia, ca si Finlanda, Estonia si Letonia, pand la raul Dvina,
sa intre Tn sfera de influenta sovietica”.

In seara de 14 august 1939, J. von Ribbentrop i-a trimis contelui Friedrich-
Werner von der Schulenburg, ambasadorul german la Moscova, o telegrama
strict secreta si urgenta, cu instructiunea de a o transmite personal lui V. Molotov.
Mesajul, redactat intr-un limbaj neobisnuit de conciliant si direct, anunta intentia
Germaniei de a deschide un nou capitol in relatiile cu Uniunea Sovietica si de a
depasi vechea confruntare ideologica:

Evenimentele din ultima perioada par sa fi aratat ca diferentele de viziune asupra
lumii nu impiedica stabilirea unor relatii practice intre cele doud state si initierea
unei cooperdri noi si prietenoase. [...] In realitate, interesele Germaniei si ale Uniunii
Sovietice nu se ciocnesc nicdieri. Spatiile vitale ale Germaniei si ale Uniunii Sovietice
se invecineaza, dar nu exista nicio necesitate naturala a unui conflict intre ele. [...]
Guvernul Reichului considera ca intre Marea Baltica si Marea Neagra nu exista ches-
tiuni care sa nu poata fi reglementate spre deplina satisfactie a ambelor state. Printre

acestea se numara, intre altele, Marea Baltica, Tarile Baltice, Polonia si regiunea sud-
est europeand®.

® CCCP-Iepmanus 1939, Joxymenmul u mamepuansl 0 cO6€mMcKO-2epMAHCKUX OMHOUWEHUSX C
anpens no okmsaops 1939 2., Vilnius, Mokslas, 1989, p. 30.
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La 19 august 1939, I. Stalin a confirmat ca este dispus sa incheie un acord cu
Germania nazista. In zilele urmatoare, contactele diplomatice s-au intensificat, iar
la 23 august 1939, ministrul de externe german J. von Ribbentrop a sosit la Mos-
cova pentru a semna, alaturi de omologul sau sovietic V. Molotov si in prezenta
lui 1. Stalin, Tratatul de neagresiune sovieto-german, cunoscut n istorie sub nume-
le de Pactul Ribbentrop-Molotov.

Tratatul cuprindea sapte articole si relua, Tn aparenta, formula obisnuita a
acordurilor de neagresiune. Documentul prevedea ca niciuna dintre parti nu va
recurge la fortd impotriva celeilalte si cd, in cazul in care una dintre ele ar fi intrat
ntr-un conflict cu o a treia putere, cealalta isi va pastra neutralitatea. Ambele state
se angajau, de asemenea, sa nu adere la aliante indreptate direct sau indirect im-
potriva celeilalte si sa mentina consultari reciproce asupra chestiunilor de interes
comun. Divergentele urmau sa fie solutionate prin mijloace diplomatice, nu prin
recurgerea la forta. Tratatul era incheiat pentru o perioada de zece ani, cu posibili-
tatea prelungirii, si urma sd intre in vigoare imediat dupa semnare, fara procedura
obisnuita de ratificare. Dincolo de formularile standard, insa, acordul consfintea
tacit libertatea fiecarei parti de a actiona in propriul spatiu de interes — aspect
clarificat prin protocolul secret incheiat concomitent.

Tn acelasi timp cu semnarea tratatului de neagresiune, la 23 august 1939, a fost
incheiat si un protocol aditional secret, alcétuit din patru articole, care stabilea de-
limitarea sferelor de influenta ale Germaniei si Uniunii Sovietice in Europa de Est
,»in eventualitatea unei reconfigurari teritoriale si politice”. Potrivit documentului,
Finlanda, Estonia si Letonia erau incluse in sfera de influenta sovieticd, iar Litua-
nia revenea Germaniei, cu recunoasterea interesului acesteia pentru regiunea Vil-
na. Tn cazul unei ,,rearanjari teritoriale si politice” a Poloniei, linia de demarcatie
dintre sferele celor doua puteri avea sa urmeze cursurile raurilor Narva, Vistula si
San, lasand deschisa problema existentei unui stat polonez independent.

Articolul 3 al protocolului aditional mentiona explicit ca, ,,in ceea ce priveste
sud-estul Europei, partea sovietica isi declara interesul pentru Basarabia, iar par-
tea germana isi proclama dezinteresul politic complet fata de aceasta regiune”.

Ultimul articol stipula ca intregul protocol trebuia sa raimana strict secret.

Prin acest acord, Germania si Uniunea Sovietica realizau 0 noua impartire a
Poloniei, reeditand, dupd aproape un secol si jumatate, precedentul istoric al dez-
membririlor succesive din sec. XVII1. Tn mod implicit, documentul consfintea
disparitia sau mutilarea unor state din Europa Centrala si de Est si pregatea te-
renul pentru extinderea dominatiei sovietice asupra Tarilor Baltice si Basarabiei.
Pentru I. Stalin, acordul a reprezentat un castig strategic major: intr-0 singura zi
si CU 0 singura semnatura, el reusea sa recupereze o mare parte dintre teritoriile
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pierdute de Imperiul Rus dupa Primul Rézboi Mondial si sd-si consolideze pozitia
in fata Germaniei.

Dincolo de formularile sale aparent neutre, Pactul Ribbentrop-Molotov a re-
prezentat, in esentd, 0 alianta temporara intre cele doua mari regimuri totalitare
ale Europei, care si-au coordonat interesele expansioniste in dauna democratiilor
occidentale. Acordul a consacrat, de facto, 0 echivalenta politica intre nazism si
comunism, ambele sisteme legitimandu-si actiunile prin logica dominatiei si a
violentei de stat.

Pentru contemporani, semnarea acestui pact a fost un soc geopolitic de
proportii. Doud puteri care, pana atunci, se prezentasera drept dusmani irecon-
ciliabili isi anuntau cooperarea, sub privirile unei Europe care spera inca intr-un
echilibru fragil. Propaganda celor doua regimuri fusese, pana in acel moment,
construitd pe imaginea ,,inamicului absolut” reprezentat de celalalt. Reactia in ca-
pitalele occidentale a fost una de consternare si descurajare: pactul rasturna Intre-
gul sistem de aliante european si facea iminenta izbucnirea unui nou razboi. Ziua
de 23 august 1939 a fost, in consecinta, considerata ,,0 zi neagra pentru Europa”.

Tn interiorul miscarii comuniste internationale, semnarea pactului sovieto-
german a provocat o criza profunda de orientare. Partidele comuniste afiliate
Cominternului, devenit intre timp un instrument al politicii externe sovietice,
S-au vazut nevoite sd-si justifice brusc schimbarea de atitudine: Germania, pana
atunci prezentata ca principalul inamic al clasei muncitoare, nu mai era privita ca
0 amenintare imediatd, In vreme ce ,,imperialismul anglo-francez” devenea noua
tint a propagandei. In scurt timp, majoritatea conducerilor comuniste au salutat
pactul drept o manifestare a ,,realismului politic” al Uniunii Sovietice.

Semnarea acordului a avut consecinte imediate: la 1 septembrie 1939, Ger-
mania a invadat Polonia, iar la 17 septembrie, Uniunea Sovietica a intervenit la
randul ei dinspre est, invazia dubla marcand inceputul celui de-al Doilea Razboi
Mondial. Conflictul a devenit curand global, producénd pierderi umane si dis-
trugeri fara precedent. Estimarile istorice vorbesc despre peste 60 de milioane de
victime, dintre care aproximativ 20 de milioane de militari si 40 de milioane de
civili. In teritoriile aflate sub ocupatia regimurilor totalitare, zeci de milioane de
oameni au fost deportati, torturati Sau executati, iar libertatile fundamentale au
fost sistematic anulate. Teroarea de stat, lipsa de libertate si persecutiile ideolo-
gice au marcat intreaga viata europeana, privand generatii intregi de experienta
democratiei si a libertatii individuale.

Polonia a fost prima victima a Pactului Ribbentrop-Molotov, fiind impartita
ntre Germania nazista si Uniunea Sovietica, cu mici rectificari teritoriale in fa-
voarea Lituaniei si Slovaciei. La 28 septembrie 1939, cele doua puteri totalitare
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au semnat, tot la Moscova, un nou acord, Tratatul germano-sovietic de frontiera
si prietenie, care confirma dezmembrarea ,,fostului stat polonez” si stabilea linia
de demarcatie a sferelor de influenta. Prin acest tratat, Germania si Uniunea
Sovietica deveneau, pentru moment, vecine si ,,prietene”, pana la ruptura din
iunie 1941. Dupa anexarea teritoriilor estice ale Poloniei, Tn noiembrie 1939,
autoritatile sovietice au initiat 0 ampla campanie de sovietizare. Circa 13,5 mi-
lioane de locuitori ai regiunilor ocupate au fost declarati cetateni sovietici, iar
orice forma de opozitie a fost reprimati prin executii, arestiri si deportiri. Tntre
1939 si 1941, aproximativ 320.000 de polonezi au fost deportati in Siberia si in
alte regiuni indepartate ale URSS, iar peste 150.000 au murit sub regimul de
ocupatie sovietic. Cea mai cunoscuta dintre crimele staliniste comise in aceasta
perioada este masacrul de la Katyn, langa Smolensk, unde aproximativ 22.000
de ofiteri si civili polonezi au fost executati Tn primavara anului 1940 de catre
NKVD. Victimele proveneau in mare parte din elita intelectuala si militara a
Poloniei interbelice — ofiteri, functionari, medici, profesori —, executati in secret
si aruncati in gropi comune.

Invazia sovietica a Poloniei a fost 0 operatiune militara neanuntata oficial,
desfasurata fara o declaratie de razboi si justificata de propaganda sovietica drept
0 actiune de ,,eliberare a fratilor belarusi si ucraineni de sub jugul panilor polo-
nezi”. In realitate, interventia urmarea aplicarea prevederilor protocolului secret
anexat Pactului Ribbentrop-Molotov si consfintea impartirea teritoriului polonez
intre cele doua puteri totalitare.

Tn continuarea aplicarii Pactului Ribbentrop-Molotov, Uniunea Sovietici a
declansat, la 30 noiembrie 1939, un razboi de agresiune impotriva Finlandei, cu-
noscut sub numele de Razboiul de iarnd, iar in iunie 1940 a ocupat si anexat cele
trei republici baltice independente — Lituania, Letonia si Estonia.

Conform articolului 3 al Protocolului aditional secret, urmatoarea tintd deve-
nea Basarabia, considerata de Moscova ,,un teritoriu care nu-i apartine Romaniei”.
Astfel, la sfarsitul lunii iunie 1940, guvernul sovietic a adresat Romaniei ultimatu-
murile prin care cerea evacuarea administratiei si armatei roméane din Basarabia
si nordul Bucovinei, amenintand cu recurgerea la forta.

Chestiunea Basarabiei fusese reluata in contactele diplomatice germano-so-
vietice inca din 23 iunie 1940, cand V. Molotov I-a convocat pe ambasadorul ger-
man la Moscova, F.-W. von der Schulenburg, pentru a-i comunica decizia Kre-
mlinului. La teritoriul asupra caruia pretindeau sovieticii a fost adaugata, drept
,,compensatie”, si Bucovina, o revendicare neasteptata chiar si pentru partea ger-
mand. In urma reactiei de la Berlin, Moscova a redus pretentiile, limitandu-le la
partea de nord a Bucovinei, inclusiv orasul Cernauti.
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In fata presiunilor conjugate ale Uniunii Sovietice si ale propriei izolari diplo-
matice, guvernul roman condus de Gheorghe Tatarescu a acceptat, la 28 iunie 1940,
conditiile ultimative sovietice, comunicate prin notele din 26 si 27 iunie —acte ce
puneau n aplicare prevederile Protocolului secret al Pactului Ribbentrop-Molotov.
Tn raspunsul adresat Moscovei, Romania a declarat ca se vede nevoiti sa evacueze
Basarabia si nordul Bucovinei, pentru a evita declansarea unui razboi. In cursul
operatiunilor militare de ocupare, trupele sovietice au anexat si Tinutul Hertei, te-
ritoriu care nu fusese mentionat nici in protocolul secret, nici in notele ultimative.
Ocuparea Basarabiei, a nordului Bucovinei si a Tinutului Hertei a marcat in-
ceputul unei perioade de represiune sistematica impotriva populatiei locale, care
a continuat si Tn perioada ulterioara razboiului. Tn intervalul 28 iunie - 4 iulie
1940, numai in judetele Cernauti, Cetatea Alba si Balti au fost arestate peste 1.100
de persoane, majoritatea intelectuali si functionari. Au urmat deportari masive:
n noaptea de 12 spre 13 iunie 1941, aproximativ 5.000 de familii au fost trimise
n gulagurile din Siberia; Tn august 1940, din sudul Basarabiei au fost trimisi la
munca fortata peste 50.000 de tineri, iar Tntre 1944-1949, alte 80.000 de persoane,
dintre care multe nu s-au mai intors. Foametea provocata de autoritatile sovietice
n anii 1946-1947 a facut aproximativ 200.000 de victime, iar Th noaptea de 5 spre
6 iulie 1949 au fost deportate in Siberia si Kazahstan circa 11.000 de familii de
tarani. In total, peste un milion de locuitori ai Basarabiei au avut de suferit, sub
diverse forme, in urma instaurarii regimului sovietic.

Toate aceste actiuni au reprezentat o incalcare flagrantd a dreptului
international si a angajamentelor asumate de Uniunea Sovietica prin Pactul Bri-
and-Kellogg (1928) si prin Conventia privind definirea agresorului (Londra, 1933).
Ele au ilustrat caracterul expansionist si coercitiv al politicii externe staliniste,
care a afectat grav suveranitatea si integritatea teritoriala a Romaniei si a altor
state din Europa de Est.

Pentru Romania, consecintele Pactului Ribbentrop-Molotov nu s-au limi-
tat la pierderea Basarabiei si a nordului Bucovinei. Prin precedentul creat, el a
Tncurajat o serie de actiuni revizioniste, desfasurate cu sprijinul sau cu acordul
tacit al Germaniei naziste. Tn lunile urmatoare, tara a fost constransa sa accepte
noi cedari teritoriale: la 30 august 1940, prin dictatul de la Viena, a cedat nordul
Transilvaniei catre Ungaria, iar la 7 septembrie 1940, prin Tratatul de la Craiova,
a transferat Cadrilaterul Bulgariei. Aceste pierderi succesive au plasat Romania
ntr-o situatie de izolare diplomatica si dependenta crescanda fata de Germania,
care, dupa stabilizarea noii configuratii teritoriale, s-a prezentat drept garant al
,independentei” statului roman. In realitate, aceasti garantie a insemnat alinierea
politica si militara la intentiile Reichului. Astfel, la 22 iunie 1941, Roménia a in-
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trat in al Doilea Razboi Mondial alaturi de Germania, justificandu-si participarea
prin obiectivul recuperarii teritoriilor pierdute.

Incheierea celui de-al Doilea Razboi Mondial, in 1945, a marcat prabusirea
dictaturii naziste, dar nu si sfarsitul regimurilor totalitare in Europa. In locul
dominatiei hitleriste, hegemonia sovietica s-a extins asupra Europei Centrale si
de Est, unde prezenta militara si influenta politica a Uniunii Sovietice au impus,
pentru aproape o jumatate de secol, regimuri comuniste dependente de Moscova.
Europa a fost astfel scindatd de ,,Cortina de Fier”, o frontierd simbolica si politica
ntre cele doua blocuri, mentinuta pana la disolutia URSS, in 1991.

In acest rastimp, Europa Occidentald a putut beneficia de institutiile
democratiei pluraliste si de 0 economie de piata in expansiune, reusind sa se refaca
si sd construiasca treptat un proiect de reconciliere si cooperare europeana. Prin
contrast, statele din Europa Centrala si de Est au ramas sub regimuri comuniste
autoritare, variind ca intensitate represiva, dar unite prin subordonarea politica
fata de Kremlin. Populatiile lor au fost private de libertate politica, suveranitate
nationala si drepturi fundamentale, iar dezvoltarea lor sociald si economica a fost
limitata de modelul impus de sistemul sovietic.

Pentru numeroase societati din Europa Centrala si de Est, experienta ocupatiei
sovietice si a regimurilor comuniste instaurate dupa razboi a devenit un element
central al memoriei colective, comparabil, prin intensitatea traumei, cu Holoca-
ustul nazist. Crimele staliniste, deportarile si represiunea politica au marcat pro-
fund constiinta acestor popoare si au modelat felul in care ele au inteles libertatea
si democratia dupa 1989. Tn acest context, integrarea european a fost conceputi
nu doar ca reactie la distrugerile provocate de cele doua razboaie mondiale si de
tirania nazista, ci si ca un raspuns politic si moral la dominatia regimurilor totali-
tare comuniste din estul continentului. Prin promovarea cooperarii, reconcilierii si
solidaritatii, constructia europeana a urmarit sa depaseasca diviziunile care au frag-
mentat Europa in sec. XX si sd garanteze pacea si democratia ca valori comune.

Protocolul aditional secret al Pactului Ribbentrop-Molotov a fost condam-
nat de comunitatea internationala pentru caracterul sau expansionist si pentru
rapturile teritoriale pe care le-a legitimat in Europa de Est. Consecintele sale au
constituit tema a numeroase studii istorice si analize geopolitice, care au examinat
atat logica internd a intelegerii dintre doua regimuri totalitare aparent antagonice,
cat si efectele ei de durata asupra configuratiei politice a continentului.

Pactul Ribbentrop-Molotov a fost condamnat public de istorici si institutii din
Republica Moldova, un rol special avandu-l Conferinta internationala ,, Pactul Mo-
lotov-Ribbentrop si consecintele lui pentru Basarabia”, desfasurata la Chisinau, Tntre
26 si 28 iunie 1991. Evenimentul, organizat sub egida Prezidiului Parlamentului
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Republicii Moldova, a reunit savanti din 17 tari si a reprezentat una dintre primele
reevaludri oficiale ale pactului in spatiul post-sovietic. Tn raportul principal pre-
zentat la conferinta, profesorul Alexandru Mosanu, pe atunci presedinte al Parla-
mentului, a subliniat ca, la 28 iunie 1940, Uniunea Sovietica a ocupat prin forta ar-
melor Basarabia si nordul Bucovinei, impotriva vointei populatiei locale. Anexarea
acestor teritorii a fost urmata de dezmembrari administrative si de incorporarea
judetelor Hotin, Cetatea Alba si Ismail in componenta Ucrainei sovietice — 0 deci-
zie ce a consfintit ruptura istorica produsa prin Pactul Ribbentrop-Molotov.

Pactul Ribbentrop-Molotov ramane, pana astazi, 0 rand deschisa in constiinta
europeani. In Europa Occidentald, el este perceput prioritar ca un episod diplo-
matic premergétor razboiului, insa pentru statele din Europa Centrala si de Est
— si mai ales pentru cele din spatiul post-sovietic — data de 23 august simbolizea-
za inceputul ocupatiilor, al deportarilor si al pierderii suveranitatii. Diferenta de
perceptie arata ca unitatea Europei nu poate fi doar politica sau economica, Ci
trebuie sa se bazeze si pe 0 memorie comuna a suferintei si a responsabilitatii.

Atitudinea regimului de la Kremlin fatd de pactul din 1939 ilustreaza dificul-
tatea acestui proces. Desi Uniunea Sovietica a condamnat formal acordul n 1989,
Federatia Rusa a revenit treptat la o interpretare justificativa, prezentandu-l ca un
act ,,defensiv” impus de circumstantele epocii. In discursul oficial actual, pactul
este uneori invocat pentru a legitima agresiunea militara impotriva Ucrainei, iar
orice comparatie Tntre obiectivele si metodele regimului stalinist si cele ale Ger-
maniei naziste este respinsa vehement.

Cét timp caracterul criminal al aliantei dintre |. Stalin si A. Hitler nu va fi pe
deplin asumat si recunoscut, mai ales de catre Rusia, memoria Europei va rama-
ne fragmentata, iar reconcilierea pe continent nu va avea un temei moral solid.
Doar recunoasterea lucida a crimelor comise impotriva pécii $i a umanitatii poate
constitui baza unei culturi comune a responsabilitatii, capabila sa dea consistenta
ideii de unitate europeana.

Tn acest sens, Basarabia — a carei anexare in 1940 a stat la originea formarii
ulterioarei RSS Moldovenesti — reprezinta una dintre mostenirile geopolitice di-
recte ale Pactului Ribbentrop-Molotov. Aceasta realitate a fost ulterior confirmata
de tratatele de pace de la Paris (1947) si recunoscuta de facto prin Actul Final al
tierelor europene. Astazi, pentru Republica Moldova, data de 23 august nu este
doar 0 zi a comemorarii victimelor totalitarismelor, ci si un moment de reflectie
asupra propriei istorii —un prilej de a reafirma angajamentul fata de valorile de-
mocratice, adevarul asumat al trecutului si responsabilitatea de a construi o Euro-
pa a libertatii si a solidaritatii.
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Noti: Informatii suplimentare despre initiativa Retelei Europene ,,Memorie si

Solidaritate” (European Network Remembrance and Solidarity) dedicata Zilei Euro-
pene de Comemorare a Victimelor Regimurilor Totalitare — proiectul ,,Tine minte.
23 august / Remember. August 23" — pot fi consultate pe site-ul oficial www.enrs.
eu/august23 . Platforma ofera materiale documentare si educationale, marturii ale

victi

melor si prezentari ale contextului istoric. De asemenea, ENRS realizeaza anu-

al scurte filme comemorative dedicate celor care au suferit sub regimurile totalita-
re, disponibile la adresa: https://enrs.eu/video/list?project=remember-august-23.
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REZUMAT

Studiul analizeaza mecanismele de institutionalizare a opresiunii ih Oltenia sub
regimul comunist, Tn perioada 1944-1989. Pe baza unor surse de arhiva, multe din-
tre ele inedite, sunt investigate procesul de creare si functionare a Directiei Gener-
ale a Securitatii Poporului (DGSP) si a directiilor sale regionale, Tn special Directia
Regionala Craiova, structura aparatului represiv, personalul implicat si metodele uti-
lizate. Lucrarea urmareste att modul in care Securitatea a actionat ca instrument de
control politic asupra tuturor categoriilor sociale — tarani, intelectuali, clerici, fosti
membri ai partidelor istorice —, cat si relatiile dintre stat si culte religioase prin inter-
mediul Departamentului Cultelor. De asemenea, sunt analizate biografiile unor cadre
din aparatul de securitate, evidentiind formarea lor precar, ascensiunea prin loialitate
ideologica si implicarea directa Tn aplicarea directivelor represive. Studiul arata cum
autoritatile comuniste au transformat structurile de securitate intr-un instrument de
constrangere fizica si subordonare morala, mentinand timp de patru decenii un climat
de teama si supraveghere.

Cuvinte-cheie: Oltenia; regim comunist; represiune institutionalizata; Directia
Generala a Securitatii Poporului; Departamentul Cultelor; politie secreta.

ABSTRACT
This study analyzes the mechanisms of institutionalized repression established in
Oltenia under the communist regime between 1944 and 1989. Drawing on previously
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unpublished archival sources, it reconstructs the creation, organization, and function-
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ing of the General Directorate of the People’s Security (DGSP) and its regional branch-
es, particularly the Regional Directorate of Craiova. The paper examines the structure
of the security apparatus, its personnel and methods, and its role in enforcing political
control over all social categories, including peasants, intellectuals, clergy, and former
members of historical parties. Special attention is given to the repression of religious
life through the Department of Cults and to the biographies of security officers, whose
limited education and rapid ideological promotion shaped the culture of obedience
and violence within the institution. The study reveals how the communist authori-
ties transformed the security services into instruments of both physical coercion and
moral subordination, maintaining a climate of fear and surveillance throughout four
decades of communist rule.

Keywords: Oltenia; communist regime; institutional repression; General Director-
ate of the People’s Security; Department of Cults; secret police

Dupa instaurarea in Romania a regimului comunist, aliniat la modelul so-
vietic, conducerea Partidului Muncitoresc Roman (PMR) suspecta ca inima Ol-
teniei, Craiova, nu era pregatita din punct de vedere politic si ideologic pentru
noile realitati. Aceasta perceptie a persistat pana in aprilie 1953, cand o hotarare a
CC al PMR critica mai multe comitete regionale de partid — inclusiv cel din Cra-
iova — pentru lipsa unei preocupari sistematice fata de agitatia politica, absenta
unui caracter combativ si instruirea insuficienta a agitatorilor®. Suspiciunea era
alimentatd de episoade anterioare, precum discursul sustinut aici in august 1947
de liderul liberal Gheorghe Titarescu. Intr-0 ultima tentativa de a avertiza opinia
publica, Gh. Tatarescu sublinia ca, desi Romania era legata de politica externa a
URSS, cadrul ei geografic si ,,indelungate traditii si simpatii” 0 legau mai curand
de ,,puterile occidentale™. Tn consecinta, in Oltenia a fost creat un vast aparat
represiv, utilizat ca instrument violent de punere in actiune a directivelor politice
ale regimului comunist. Acesta viza toate categoriile sociale si urmarea atét con-
strangerea fizica, cat si subordonarea morala a populatiei, Tn spiritul principiului
stalinist: ,,avem dusmani interni, avem dusmani externi”.

Tn cadrul aparatului represiv, un rol central i revenea Directiei Generale a
Securitatii Poporului (DGSP), infiintata la 1 septembrie 1948. Ofiterilor de secu-
ritate integrati acesteia li s-a atribuit competenta de a instrumenta cauze®. Cu ca-

Y Rezolutii si hotdrari ale Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Roman (1951-1953),
vol. Il [numai pentru uz intern], Casa Scanteii I1.V. Stalin, Bucuresti, 1954, pp. 374-376.
2 Apud Gh. Gheorghiu-Dej, Articole si cuvdntari, Editura PMR, Bucuresti, 1951, p. 97.

% Arhivele Consiliului National de Studiere a Arhivelor Securititii (ACNSAS), F. 3 Ministerul
de Interne. Directia Management Resurse Umane, inv. 7346, dos. 1/1948, ff. 7-8; Ibidem, dos.
3/1948, ff. 96-97.
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COHORTA

teva zile mai devreme, la 28 august, Marea
Adunare Nationala a Republicii Populare
Romania 7l numise pe generalul-locote-
nent Gheorghe Pintilie In functia de di-
rector general al DGSP, cu incepere din 15
august (sic!), stabilindu-i-se salariul lunar
de 55.000 lei. Angajatii directiei primeau
si alocatii pentru vechime (10% din sala-
riul de baza pentru fiecare clasa), si ajutor
de familie (1.000 lei pentru fiecare copil),
si lemne si echipament conform normelor
aplicate Secretariatului General pentru Tru-
pe. Prin decretul din 14 septembrie 1948 al
Prezidiului Marii Adundri Nationale a Re-
publicii Populare Romania, Gh. Pintilie a
Generalul-locotenent Ghorghe Pintilie  fost numit si ministru adjunct la Ministerul
(1902, Tiraspol 1985, Bucuresti), - afacerilor Interne (MAI). De mentionat

supranumit ,, Pantiusa”, sefil Directia . ) i
Generalé a Securitatii Poporului faptul ca uniforma DGSP era identica cu
(1948--1963). cea a trupelor Ministerului de Interne, cu

petlite si epoleti bleu-jandarm?.
Serviciului 1V (Culte si secte) al
DGSP i s-a incredintat misiunea de a desfasura actiuni de depistare si lichi-
dare a grupurilor si elementelor ,,dusmanoase” care — in viziunea regimului —
desfasurau 0 ,,activitate politica subversiva”, ,,de subminare impotriva regimului
democrat din RPR sub masca cultelor si sectelor”. Biroului 1 din cadrul acestui
serviciu 11 revenea sarcina de a urmari informativ ,,elementel[e] dusmanoase
din mediile cultului ortodox, angajati ai institutelor de invatamant teologic si ai
Ministerului Cultelor’™. Potrivit cercetarilor recente, Securitatea avea in fiecare
departament special cate un colaborator responsabil de supravegherea vietii re-
ligioase si monitoriza problemele aparute in cadrul cultelor, in special in randul
grupurilor si persoanelor considerate ostile regimului®.

Directiile regionale ale DGSP reprezentau organul exterior (teritorial) al
acestei structuri. Directia Regionala de Securitate Craiova, cu competente asupra

4 ACNSAS, F. 3 Ministerul de Interne. Directia Management Resurse Umane, inv. 7346, dos
1/1948, ff. 6, 11; Ibidem, dos. 3/1948, f. 256; F. Dobre (coord.), Securitatea: structuri-cadre:
obiective si metode, vol. 1, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2006, p. 19 (doc. 8).

5 F. Dobre (coord.), op. cit., vol. 1, p. 149 (doc. 48).

® N. Petcu, G. Enache, D. Budeanca, Ministerul/Departamentul Cultelor, in: F. Banu, L. Taranu (co-
ord.), Securitatea (1948-1989), vol. 1, ed. a ll-a, Cetatea de Scaun, Targoviste, 2023, pp. 557-565.
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judetelor Dolj, Valcea, Gorj, Mehedinti si Romanati’ a fost infiintata la 1 septem-
brie 1948. In componenta ei fusesera incluse organe speciale (Biroul cadre, Biro-
ul cifre, Biroul tehnic si secretariatul) si organe exterioare (Sectia | informativa,
Sectia Il contra-sabotaj, Sectia Il speciala, Sectia IV operativa si Sectia V cerce-
tari). Biroul culte si secte intra in componenta Sectiei | informative.

Conducerea directiei regionale era asigurata de un director adjunct (in ca-
zul directiei Craiova — maiorul de securitate loan Vasilescu) si de un subdirec-
tor. Organigrama ei prevedea urmatoarele grade si functii: patru maiori (la acel
moment, functiile fiind incredintate lui Eugen Vistig, loan Vasilescu, Nicolae
Filip, Ilie Enescu), patru capitani (Gheorghe Madaban, loan lonescu, Mircea
Malin, loan Georgescu), sapte locotenenti, zece sublocotenenti sefi de birou, trei
sublocotenenti subsefi de birou, doi sublocotenenti cu functia de sef de problema,
doi sublocotenenti functionari operativi, patru plutonieri majori subsefi de birou,
opt plutonieri majori sefi de securitate — functionari operativi, 18 plutonieri ma-
jori functionari operativi si patru plutonieri functionari operativi®.

Directia regionala avea mai multe sarcini, inclusiv cea de ,,demascare in ve-
derea lichidarii activitatii antidemocratice organizate de clerul reactionar si de
elementele nationaliste si sovine’. Sectia politici subversive Tntrunea cinci biro-
uri, responsabile de diferite directii. Biroul 4 monitoriza ,,activitatea cultului orto-
dox, a clerului reactionar si a elementelor reactionare din Ministerul Cultelor’.
In atributiile directiei regionale intra identificarea persoanelor ce se incadrau in
categoria ,,dusman de clasa” si formularea de propuneri catre DGSP privind ares-
tarea si trimiterea lor in unitati de munca (colonii de munca)™. Tn 1950, aceasta
directie a Intocmit dosare pe numele mai multor persoane pe care le considera
,.cu trecut politic reactionar, fosti exploatatori”, propunand internarea lor la colo-
nia de munca (CM) Craiova-Pitesti*2.

Tn atentia organelor de securitate au intrat chiar si elementele sociale conside-
rate baza regimului politic — taranimea. Amploarea acestor masuri este confirmata

" ACNSAS, F. 3 Ministerul de Interne. Directia Management Resurse Umane, inv. 7346, dos.
3/1948, f. 258.

8 ACNSAS, F. 3 Ministerul de Interne. Directia Management Resurse Umane, inv. 7346, dos.
3/1948, vol. 8, ff. 220-223, 243, 280-282.

° F. Dobre (coord.). op. cit., vol. 1, pp. 21-22 (doc. 10).
10 Ibidem, p. 32 (doc. 11).
11 Ihidem, p. 288 (doc. 94).

12 ACNSAS, F. Documentar. Ministerul de Interne. Fondul documentar referitor la persoane cu
trecut politic reactionar, fosti exploratori, propusi a fi internati la CM Craiova-Pitesti, 1950, p.
46 (doc. 116).
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COHORTA

de multiple exemple. Astfel, agricultorul
Dumitru Ristea, nascut la 16 iunie 1899
n com. Studina, m. Caracal, reg. Craiova,
a fost condamnat la 28 noiembrie 1951,
n baza unui mandat emis de Tribunalul
Romanati, condamnat la sase luni inchi-
soare corectionala si inchis la penitencia-
rul Caracal®. Taranul Constantin Olaru,
nascut la 20 mai 1926 in com. Logresti, rn.
Gilard, reg. Craiova, a fost arestat in 1954
si inchis Tn penitenciarul Craiova pe baza
mandatului preventiv emis de Procura-
tura Militara Craiova'®. Agricultorul lon
Patruiescu, nascut la 13 mai 1908 in com.
Ticleni, reg. Craiova, a fost condamnat la
sase luni de inchisoare corectionala pen-
tru neglijen!:ﬁ in serviciu, prin Sentin‘ga General-colonel Alexandru Drdaghici (1913—
penald nr. 514¢/1952 si mandatul nr. 1993), minsitru de Interne
5242/1952 emise de Tribunalul Craiova, ~ %% 192;}}?35(){3%”2'?{;§7I)SQC“”’“’”’
fiind incarcerat la 17 decembrie 1952%.

La 11 februarie 1953, in cadrul unei sedinte de lucru cu directorii regionali,
destinata analizei aplicarii ordinului privind agentura informativa si a Hotararii
CC al PMR referitoare la arestarile abuzive, ministrul Securitatii Statului, Ale-
xandru Draghici, a abordat subiectul parasutatilor de la Plopsoru, Oltenia, care,
n opinia lui ar fi trebuit cautati si la Craiova si sugerand trimiterea unei echipe
centrale pentru sprijinirea regiunii in descoperirea insurgentilor. Echipa, condusa
de Vladimir Mazuru (nascut in ianuarie 1915 la Chisinau, absolvent a sase clase
gimnaziale si a unei scoli tehnice de meserii), fusese acuzata de Al. Draghici de
incompetenta, ceea ce, conform lui, ar fi condus la ,,scaparea banditilor”. Minis-
trul a vorbit despre 0 ,,dublura de nereusite” n regiune, incriminand ca au fost
recrutati ,,toti betivanii si derbedeii, care nu se preocupau de munca lor, lucru
care a facut sa scape banditii, cu toate cd am avut forte armate pentru aceasta
treaba acolo si s-ar fi putut realiza ceva™.

13 ACNSAS, F. Documentar. Ancheta PCR din 1968 privind abuzurile securitatii, dos. 19, vol.
6, f. 397.

14 |bidem, f. 424.
15 |bidem, f. 437.
16 F. Dobre (coord.). op. cit., vol. 1, pp. 310-311 (doc. 97); pp. 701-702.
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O dare de seama ,,strict secreta” asupra activitatii Directiei 8 a MAI pentru
perioada 1 ianuarie - 31 august 1954 semnala n activitatea regiunilor lipsuri se-
rioase, cauzate de nerespectarea ,,legalitatii populare” in privinta arestarilor. Erau
vizate cazurile in care masurile se luau fara verificarea temeinica a materialului
informativ si, uneori, ,,fara cel mai elementar spirit de orientare”. Arestari nejus-
tificate au fost semnalate Tn special in structurile regionale Craiova, Baia Mare,
Constanta si Oradea. In regionala Craiova, un anchetator a maltratat persoane
cercetate din 1950 pana in martie 1954, cand a fost descoperit. In activitatea regi-
onalei Craiova s-au constatat si situatii in care serviciile informative predau fara
forme legale persoanele arestate catre serviciul de cercetari, iar in administrarea
probelor pentru justitie existau lipsuri grave'’. Un alt abuz semnalat de autoritati
n Oltenia au fost omorarea, ,,din greseala”, a trei tarani muncitori'e,

Tn procesul Salcia, intentat unor fosti angajati ai MAI, prin sentinta nr.
1082/1955 a Tribunalului militar pentru unitatile MAI, fusesera condamnate 11
persoane, doua din ele fiind originare din Craiova: Tudor Prunescu, nascut la 24
ianuarie 1925 in com. Urechesti, Craiova, fiul lui lon si Ilinca, si Gheorghe Iliescu,
nascut la 23 octombrie 1923 in Craiova, fiul lui Alex si Elisabeta®.

Un raportul din 14 noiembrie 1955 referitor la urmarirea informativ-opera-
tiva a ,,elementelor din fostele partide istorice” din reg. Craiova semnala existenta
unor fosti membri ai partidelor taraniste si liberale, care incercau sa reorganizeze
Partidul National Liberal, Partidul National Téranesc si Partidul Social Democrat
Independent. Din cei 6.647 de membri ai PNT identificati Tn regiune, 411 erau
supravegheati, folosindu-se in acest scop 44 de informatori calificati si 96 de in-
formatori necalificati (un total de 140 informatori). Tn cazul Partidului National
Liberal, din cei 5.958 membri erau supravegheati 376, iar din cei 276 membri ai
Partidului Social Democrat Independent — 53. Tn vizorul securititii se aflau in
special liderii formali si informali, suspectati ca ar incerca sa promoveze actiuni
de sabotaj la locurile de productie®.

La 2 martie 1956, maiorul Marin Petre Socol a fost confirmat de Ministerul
Afacerilor Interne Tn functia de sef al Directiei Regionale a MAI (Securitate) Cra-
iova. De profesie strungar in fier, M.P. Socol era membru de partid de zece ani si
avea legaturi cu Uniunea Tineretului Comunist din 1942. A fost avansat capitan

7 1bidem, pp. 357-358(doc. 103).

18 Stenogramele sedintelor Biroului Politic si ale Secretariatului Comitetului Central al Partidu-
lui Muncitoresc Roman, vol. IV (partea a 11-a), Institutul National pentru Studiul Totalitaris-
mului, Bucuresti, 2007, p. 315.

19 ACNSAS, F. Documentar. Ancheta PCR. din 1968 privind abuzurile securititii, dos. 19, vol.
6, ff. 120-121, 127.

20 F, Dobre (coord.), op. cit., vol. 1, pp. 402-403 (doc. 110).
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in mai 1953 si maior in mod exceptional la 23 august 1954. Intre ianuarie 1955 si
ianuarie 1956 a urmat un curs de specializare de un an la Moscova. Era prezentat
ca persoana activa, care ,,la diferite actiuni a dovedit hotarare, perseverenta si
curaj In lupta cu dusmanul de clasa”2. Tn completarea profilului sau profesional,
documentele interne ofereau urmatoarea caracterizare: ,,Este un tovaras comba-
tiv, cu spirit de initiativa si intransigent fata de lipsuri. Se preocupa de ridicarea
nivelului sau politic si profesional, datorita acestui fapt la cursul de specializare
din URSS s-asituat printre elevii fruntasi la invatatura”?,

Conform structurii organizatorice din 4 mai 1956, punctul radiogoniometric
din Craiova, apartinand Serviciului ,,B” — Contrainformatii Radio, executa mésu-
ratori la comanda dispecerului central de la Bucuresti si, in paralel, rdspundea co-
menzilor transmise de dispecerii serviciilor de contrainformatii radio din URSS,
Republica Populara Polona, Republica Cehoslovaca, RP Ungara, RP Albania, RP
Bulgaria. Tn 1957, Directia regionald MAI Craiova a fost implicata in inlaturarea
grupului de tineret Fratia Noua, condus de studentul Aurelian Gulea de la Institu-
tul de Medicina, aflat sub influenta profesorului de istorie Petre Balanescu. In eva-
luarea Securitatii, grupul milita ,,impotriva regimului democrat popular, comunis-
mului si Uniunii Sovietice”, si pregatea manifeste pe care intentiona sa le difuzeze
n ziua de 23 august. Tn urma acestei actiuni au fost arestate sapte persoane?. Pe
parcursul anului 1957, organele de securitate din cadrul Directiei regionala MAI
Craiova au trimis Tn judecata, sub acuzatia de ,,uneltire contra ordinii sociale” un
grup anticomunist condus de avocatul Mihai Paveliu, fost candidat din partea Par-
tidul National Liberal (Bratianu) in alegerile din 1946. Din grup mai faceau parte
avocatul Gheorghe Popescu, fost guvernator al Bancii din Odesa, fost primar al
orasului Craiova in timpul guvernarii antonesciene, membru in comitetul de con-
ducere al Partidului National Taranesc (condus de luliu Maniu) pana la dizolvare;
lon Turcu, fost mare comerciant, membru in conducerea organizatiei PNT (Ma-
niu); profesorul Constantin Mititelu, deputat din partea PNT (Maniu); Gheorghe
Radulescu (Livezi), fost deputat din partea partidului averescian, iar dupa 1944
presedintele organizatiei Partidului Social Democrat Independent (Titel Petres-
cu) pe regionala Oltenia; avocatul Gheorghe Tudor, legionar, iar dupa 1944 inscris
Tn PNL (Bratianu); fostul ofiter si mosier Stefan lonescu (Bélcesti); fostul ofiter
Constantin Singureanu. Tncepand din 1955, grupul organizase sedinte in cadrul
carora a elaborat un document politic intitulat Programul minimal. Acesta preve-
dea schimbarea regimului politic din Romania fie prin presiuni externe exercitate

2L Ibidem, p. 72 (doc. 24).
22 |pidem, pp. 72-74 (doc. 24).
23 Ibidem, p. 121 (doc. 37); p. 448 (doc. 116).
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de tarile capitaliste — ih urma carora Partidul Muncitoresc Roman ar fi fost fortat
sa accepte revenirea partidelor istorice la guvernare — fie prin mijloace violente, ca
urmare a declangarii unei conflagratii mondiale. Completul de judecata prezidat de
maiorul Vespasian Semeniuc de la Tribunalul militar Craiova a pronuntat pedepse
cuprinse intre sase luni si un an si jumatate de Tnchisoare. Chiar si condamnatii au
considerat aceste pedepse ,,blande”: unii dinte ei ,,si-au facut cruce afirmand ca se
asteptau la pedepse de peste 15 ani munca silnica”?.

Tn 1958, Tribunalul Militar din Craiova a condamnat la pedepse intre 5 si 10
ani de inchisoare corectionald cinci persoane acuzate de raspandirea de manifeste
subversive. Tn 1963, ca urmare a recursului judecat de Tribunalul Suprem, acestea
au fost achitate, intrucat in dosar nu existau probe ce sa dovedeasca savarsirea
faptelor imputate. Prin urmare, cei Invinuiti au fost arestati si privati de libertate
timp de peste cinci ani, fara temei legal®.

La 17 noiembrie 1964, ministrul afacerilor interne, Al. Draghici, a comentat
activitatea organelor de securitate In cadrul unei sedinte la care au participat toate
cadrele de conducere din aparatul central si regional al MAI, mentionéand ca, in
urma unei activitati ,,mai calificate dusa cu unii agenti, cat si prin recrutarea unor
persoane care se bucura in mod real de increderea fostilor legionari pe langa care
au fost dirijati, directiile regionale MAI Arges, Bacau, Oltenia, Ploiesti si Suceava
poseda Tn prezent mai multe materiale importante?, criticand in acelasi timp
Directia regionala MAI Oltenia c4, la acel moment, n-ar fi detinut materiale des-
pre atitudinea a 33% dintre fostii detinuti eliberati in perioada 1962-1964%".

La 18 februarie 1968, lon Stanescu, presedintele Consiliului Securitatii Statu-
lui (CSS), a emis ordinul nr. 1546 , strict secret” cu privire la constituirea colecti-
vului de conducere al Inspectoratului Judetean de Securitate Olt, formata la acea
vreme din maiorul Gh. Gheorghe Dita — inspector-sef; maiorul 1. Sandu Stancu-
lescu — adjunct al inspectorului-sef; locotenent-colonelul S. Stefan Szabo — ad-
junct al inspectorului-sef'si sef al Sectiei 111; maiorul E. Gheorghe Ratiu — adjunct
sef serviciu tip 1 la Serviciul | informatii interne; maiorul Gh. Aurica Enache — sef
sectie tip 1 la Sectia Il contra-sabotaj?.

La 19 septembrie 1968, Consiliul Securitatii Statului a emis o dispozitie pri-
vind completarea retelei informative cu informatori calificati pana la 31 decem-
brie 1968. Prioritate aveau sectoarele considerate puncte vulnerabile, in speci-

24 Ibidem, pp. 466-467 (doc. 118).

% ACNSAS, F. Documentar. Ancheta PCR din 1968 privind abuzurile securitdgii, dos. 19, vol. 4, . 9.
2% F, Dobre (coord.), op. cit., vol. 1, p. 618 (doc. 144).

27 Ibidem, p. 629 (doc. 144).

28 |bidem, p. 52 (doc. 23).

57



al posturile de radio si redactiile publicatiilor literare din Craiova, Cluj, Targu
Mures, Iasi si Timisoara?. Tn cursul anului 1968, s-a intensificat supravegherea
informativa a cetitenilor striini care vizitau Romania. Tn unitatea teritoriala Olt
au fost identificate 14 persoane aflate Tn atentia Securitatii, dintre care sase veni-
serd In tara Tn acel an si fusesera anuntate la unitate, iar sapte erau persoane cu
care ofiterii de securitate au intrat n contact pentru prima data in 1968. In urma
activitatii de urmarire desfasurata prin reteaua informativa, au fost intocmite 17
materiale trimise spre triere, cinci dintre acestea fiind completate si procesate prin
intermediul Serviciului de triere al dispeceratului®.

La 4 septembrie 1979, Comisia Comitetului Central al Partidului Comunist
Roman pentru probleme de cadre de partid si de stat a Tnaintat Secretariatului CC
al PCR propunerea de eliberare a colonelului Gr. Gheorghe Isac din functia de sef
al Inspectoratului Judetean Olt al MAL. Tn locul acestuia a fost inaintat colonelul V.
Gheorghe Lungu, care detinuse anterior functia de sef al Securitatii Maramures®.

Sub supravegherea Securitatii, care privea cu suspiciune la orice legaturi cu
cetateni straini, au ramas fostii detinuti care activau in domeniile culturii, sanatatii
si justitiei. Un caz vizat fusese cel al unui medic de la Spitalul Clinic din Craio-
va, cunoscut sub numele conspirativ ,,Niki”, fost condamnat pentru ,,propaganda
dusmanoasa” si reintrodus h urmarire in decembrie 1980. Conform documen-
telor, acesta manifesta ,,conceptii dusméanoase” si era preocupat de mentinerea
relatiilor prin corespondenta Cu cetateni straini pe care 1i cunoscuse in timpul

vizitelor lor turistice Tn Romania, precum si cu studenti strdini de la Facultatea de
Medicina din Craiova®.

Un raport al Directiei | din 22 decembrie 1984 mentiona 18 persoane din
judetul Olt acuzate ca au ,,initiat Sau condus bande, organizatii si grupari subver-
sive”, 16 dintre ele fiind identificate drept fosti legionari, doi fiind fara antecedente
penale, intre cei vizati aflandu-se trei preoti si sase tarani. Printre cei monitorizati
de Securitate se numara economistul Raul \olcinschi, in varsta de 60 de ani, con-
siderat initiator si conducétor al organizatiei Stanca de granit, prezumata subver-
siv-terorista. Potrivit documentelor, fusese condamnat de mai multe ori ,,pentru
infractiuni contra securitatii statului si de drept comun” iar ultimul sau domiciliu
cunoscut era la Craiova™,

29 Ibidem, p. 361 (doc. 146).

%0 Ibidem, pp. 371-372 (doc. 149).

31 Ibidem, p. 230(doc. 128)

%2 F. Dobre (coord.), Securitatea: structuri-cadre: obiective si metode, vol. 2, Bucuresti, 2006, p. 542 (179).
33 Ibidem, pp. 262-263 (doc. 90).
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Oltenia a furnizat numeroase cadre pentru aparatul represiv al regimului
comunist, unele ajunse in functii de conducere in structurile-cheie ale Ministe-
rului de Interne si ale Securitatii. Vom oferi cateva exemple: lon Silaghi (nascut
la 6 ianuarie 1929, in com. Ghercestii Noi, reg. Oltenia, profesia de baza frezor)
era, la 28 aprilie 1961, seful colectivului de instructori pentru MAI din Directia
organizatorica a Comitetului Central al Partidului Comunist Roman; colonelul
Grigore Raduica (nascut la 22 august 1926 n satul Balut, com. Ponoarele, reg.
Oltenia), propus instructor in cadrul Grupului de instructori pentru controlul
muncii de partid in Ministerul Fortelor Armate si MAI (parte a Directiei orga-
nizatorice a Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Romaén); locotenent-
colonelul loan Constantin (nascut la 25 octombrie 1926, in com. Carpen, reg.
Oltenia), propus in functia de sef al Directiei regionale MAI Cluj; locotenent-
colonelul Vlad lulian, seful Directiei invatamant din CSS (nascut la 23 februarie
1931, in com. Gogosu, reg. Oltenia, absolvent de patru clase la Liceul comercial
din Craiova), numit in 1983 adjunct al ministrului de interne; locotenentul-colo-
nelul Nicolae Florea (nascut la 23 februarie 1932, in com. Milcov, jud. Olt), fost
inspector-sef al Inspectoratului judetean de securitate Dambovita; locotenent-co-
lonelul Toma Popescu (nascut la 1 aprilie 1923, in com. Perieti, jud. Olt), numit
sefal Inspectoratului de Securitate al judetului Mehedinti; locotenent-colonelul
Constantin Dumitru Dumitrescu (nascut la 26 octombrie 1926 in Slatina, jud.
Olt) fost inspector-sef adjunct la Inspectoratul judetean de securitate Cluj; colo-
nelul Aristotel Stamatoiu (nascut la 6 octombrie 1929, in com. Scoarta, jud. Olt),
propus la 29 decembrie 1972 in functie de sef al Directiei 111 din Directia generala
de contraspionaj; colonelul Grigore Petcu (nascut in 1928 in or. Caracul, jud.
Olt), propus la 4 septembrie 1979 secretar adjunct al consiliului politic al Minis-
terului de Interne; maiorul llie loan Vladescu (nascut la 30 septembrie 1930, Tn
com. Verguleasa, jud. Olt), numit sef al Biroului 2 din Serviciul 7 — Directia I11**.
Controlul exercitat de regim nu s-a limitat la sfera politica si sociala, Ci s-a
extins sistematic si asupra vietii religioase, unde supravegherea a fost exercitata
printr-un aparat administrativ specializat, coordonat de Ministerul Cultelor. Tn
Oltenia, acest control s-a manifestat prin supravegherea constanta®* a Mitropoliei
si astructurilor ecleziale locale: pe parcursul anului 1954, ministrul cultelor a vizi-
tat de cateva ori Mitropolia Olteniei®. La nivel local, supravegherea era exercitata

3 F. Dobre (coord.), op. cit., vol. 2, pp. 21-22 (doc. 4); pp. 220-222 (doc. 48); pp. 87-88 (doc. 55);

pp. 95-96 (doc. 60); pp. 145-147(doc. 86); p. 230 (doc. 104), p. 670 (doc. 197).

3 AN. Petcu, G. Enache, D. Budeanci, op. cit., p. 552.

36 [Cronicar], Din cuprinsul Mitropoliei Olteniei. Vizita domnului Ministru al Cultelor, in Mi-
tropolia Olteniei, nr.7-8 iulie - august, 1954, pp. 396-397; E. Nedelescu, N. Nicolaescu, Vizita
Domnului Ministru al Cultelor Tn Oltenia, Tn Monitorul Oficial, nr. 11-12, 1954, pp. 648-651.
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prin intermediul asa-numitilor imputerniciti Sau inspectori teritoriali*” — functie
creata dupa modelul sovietic®. Acestia aveau atributii extinse privitor la obtinerea
de informatii, marcand o diferenta radicala n atitudinea fata de Biserica in ra-
port cu regimul anterior. Tntr-o prima faza, din lipsa de cadre comuniste, in aceste
functii au fost cooptate persoane provenite chiar din mediul bisericesc: fosti preoti,
studenti la teologie, clerici caterisiti. Acest lucru a permis cultelor religioase sa-
si formeze un mecanism de negociere si de control asupra reprezentantului sta-
tului. Dupa aceasta etapa de tranzitie, autoritatile au inlocuit treptat functionarii
,,mosteniti” cu activisti de partid loiali, formati ideologic. Functia de imputernicit
s-a transformat din una administrativa in instrument de control politic si ideolo-
gic. Totusi, experienta acumulata in anii anteriori a permis Bisericii sa continue, in
anumite cazuri, practicile de negociere, pentru a evita directivele de partid care le
afectau direct activitatea. Desi Partidul Comunist nu era deschis la compromisuri,
iar ideologia oficiala respingea orice forma de religiozitate, cultele au Tncercat sa se
adapteze si sa supravietuiasca in limitele tot mai stramte ale sistemului.

O noua reconfigurare a relatiilor dintre Biserica si Stat s-a produs dupa 1960,
controlul politic fiind exercitat de Departamentul Cultelor. Daca in perioada ime-
diat urmatoare celui de-al Doilea Razboi Mondial episcopul putea numi preoti in
parohii, solicitdnd ulterior recunoasterea acestora din partea Ministerului Cultelor,
Tncepand cu anii 1970, acest mecanism a fost inlocuit cu 0 procedura complexa,
menitd sa supund numirile clericale unei supravegheri stricte. Astfel, reincadrarea
unui preot eliberat din detentie presupunea, in primul rand, o recomandare din
partea penitenciarului. Urma o noua recomandare din partea Departamentului
Cultelor, iar cererea era apoi transmisa la centrul eparhial, unde era redactata cu
atentie si inregistrata, de cele mai multe ori cu acordul prealabil al imputernicitului
teritorial pentru culte. Dosarul era examinat de Permanenta Consiliului Eparhial,
apoi avizat de acelasi imputernicit si transmis pentru avizare catre Departamentul
Cultelor si autoritatile locale. Abia dupa aceasta etapa putea fi emisa decizia finala
chiriarhala de numire la parohie®. Acest sistem birocratic, instituit de autoritatile
comuniste, functiona ca un mecanism de filtrare si control, prin care accesul cleru-
lui la viata religioasa activa era strict conditionat si permanent monitorizat.

37 AN. Petcu, Tmputernicitul de culte Intre conformism si asigurarea libertatii religioase, in
Caietele CNSAS, nr. 1-2 2013, pp. 7-82.

38 1. Xenofontov, Activitatea imputernicitilor in problemele Bisericii Ortodoxe de pe ldngd Con-
siliul de Ministri al URSS pentru RSS Moldoveneascd, In Evolugii institugionale si impact social.
Lucrari prezentate la Simpozionul International ,,Stalinizare si destalinizare”, Fagarag-Sambata
de Sus, 22-25 iulie 2013, Polirom, Iasi, 2014, pp. 311-322.

% AN. Petcu, Preoyi valceni in Inchisorile comuniste (1945-1964), Editura ,Praxis” a Arhiepi-
scopiei R&mnicului, R&mnicul-Valcea, 2019, pp. 19-20.
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Istoricul Adrian Nicolae Petcu a abordat subiectul imputernicitilor, privindu-
le ca figuri intermediare ntre autoritatea politica si institutiile religioase®. Intr-
un alt studiu, acelasi autor a investigat componenta conducerii Departamentului
Cultelor intre 1970 si 1989, constatand ca toti membrii acestei structuri de condu-
cere proveneau din Oltenia, un detaliu semnificativ in contextul acestui studiu®.
Aceasta constatare subliniaza importanta cercetarii biografice pentru intelegerea
influentei factorului subiectiv in relatiile dintre Biserica Ortodoxa Roméana si sta-
tul comunist.

Privit in ansamblu, aparatul opresiv din Oltenia a exercitat un control siste-
matic asupra asa-numitilor ,,dusmani ai poporului” — o formulare generala fo-
losita pentru a justifica represiunea impotriva unor categorii sociale extrem de
diverse, de la fosti membri ai partidelor istorice si lideri religiosi, pana la tarani,
intelectuali si studenti. Biografiile cadrelor din securitate dezvaluie o serie de con-
stante: pregatirea profesionalda modesta, ascensiunea prin loialitate ideologica si o
implicare adesea mecanica, dar eficienta, Tn aplicarea directivelor represive. Aces-
te trasaturi au contribuit, Tn numeroase cazuri, la erori grave chiar din perspectiva
interna a structurilor centrale ale Securitatii.

40 AN. Petcu, Tmputernicitul de culte intre apdrarea legalittii socialiste si asigurarea libertdtii
religioase, in: Caietele CNSAS, nr, 1-2, 2013, pp. 7-82.

41 AN. Petcu, Activitatea Departamentului Cultelor in atentia Securitatii (1970-1989), in:
Caietele CNSAS. Revista semestriald editata de Consiliul Nagional pentru Studierea Arhivelor
Securitatii, , nr. 2, 2009, pp. 73-78.
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REZUMAT

Studiul examineaza modul in care militarizarea vietii cotidiene din RSS Moldove-
neascd, in anii 1970-1980, a modelat educatia, munca si perceptiile sociale. Pregatirea
militara a tinerilor a fost integrata n sistemul de invatdmant prin disciplina ,,Pregatirea
Militara Initiala”, jocul ,,Zarnita” si activitatile organizatiei DOSAAF, care combinau
instruirea tehnica cu propaganda ideologica. Armata sovietica era prezenta si n indus-
trie, mass-media si spatiul public, fiind prezentati ca garant al pacii si al unitatii. Tn a
doua jumétate a anilor 1980, dezvaluirile privind abuzurile si realitatile razboiului din
Afganistan au subminat imaginea idealizata a armatei, marcand inceputul declinului
legitimitatii sale Tn societatea moldoveneasca.

Cuvinte-cheie: militarizare; educatie militara; DOSAAF; propaganda sovieticé;
razboiul din Afganistan; RSS Moldoveneasca

ABSTRACT

The study examines how the militarization of everyday life in the Moldavian SSR
during the 1970s-1980s shaped education, labor, and social perceptions. Military trai-
ning was integrated into schools through the subject “Initial Military Preparation,” the
“Zarnitsa” game, and DOSAAF activities, which combined technical instruction with
ideological propaganda. The Soviet Army was present in industry, media, and public
life, being portrayed as a guarantor of peace and unity. In the late 1980s, revelations
about abuses and the realities of the Afghan war undermined the army’s idealized ima-
ge, marking the beginning of its declining legitimacy within Moldovan society.

Keywords: militarization; military education; DOSAAF; Soviet propaganda; Afghan
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Tn anii 1970-1980, armata sovietica era considerata una dintre cele mai pu-
ternice armate de pe glob. Societatea si economia URSS erau profund militarizate,
lar pregatirea populatiei pentru un posibil conflict cu Occidentul devenise parte
integranta a vietii cotidiene. Nu facea exceptie nici RSS Moldoveneasca: locuito-
rii ei erau educati Tn spiritul militarismului, al ideologiei socialiste si al loialitatii
fata de statul sovietic. Odata cu venirea lui Leonid Brejnev la conducerea PCUS,
campaniile de promovare a imaginii fortelor armate s-au intensificat, accentuand
importanta acestora in societate’.

La acea datd, armata sovietica isi completa efectivele prin Incorporare a
cetatenilor Tn serviciul militar obligatoriu. Articolul 3 din legea cu privire la ser-
viciul militar confirma acest lucru:

Toti barbatii, cetateni ai Uniunii Sovietice, indiferent de rasa, nationalitate, religie,
studii, loc de trai, statut social sau venituri, sunt obligati sa-si satisfaca serviciul militar
in randurile fortelor armate ale Uniunii Sovietice?.

Recrutarea se organiza de doua ori pe an, in lunile mai-iunie si noiembrie-
decembrie, pe baza unui ordin al ministrului apararii. Numarul persoanelor ce
urmau a fi recrutate se stabilea de Sovietul de Ministri al Uniunii Sovietice.

Tn discursul oficial, serviciul militar era prezentat drept un privilegiu si un
semn de maturitate civica, nu ca o obligatie impusa de stat. Tn RSSM, de exem-
plu, plecarea recrutilor era transformata Tntr-un ritual public menit sa legitimeze
armata si sa consolideze loialitatea fata de regim. Organizarea acestor ceremo-
nii revenea comitetelor executive ale sovietelor satesti, comisiilor responsabile de
implementarea noilor ritualuri, comitetelor comsomoliste, institutiilor publice
locale. De reguld, evenimentele se desfasurau in prezenta conducerilor locale, a
veteranilor de razboi si a familiilor, iar discursurile oficiale, rostite traditional de
presedinti de colhozuri sau de veterani, reluau formule standardizate:

Serviciul militar in randul fortelor armate ale Uniunii Sovietice reprezinta o scoala
de intelepciune si célire a tAnarului ostas. Armata noastra s-a format la initiativa lui
Vladimir Ilici Lenin, fiind sarbatorita la 23 februarie. Militarii sovietici sunt educati

n spiritul fratiei dintre popoare si isi indeplinesc cu demnitate datoria internationala.
Armata noastra, impreuna cu armatele fratesti, pastreaza pacea pe pamant®.

Viitorii ostasi erau incurajati sa-si accepte despartirea de familie si sa intretina
legatura prin scrisori, intarind astfel imaginea unei relatii armonioase intre arma-
td, comunitate si familie.

1 A.H. Topauesxo, Boiins: smopoii nonosunvi XX eexa, Minsk, 1998, p. 56.

2 3axon CCCP 0 6ceobuyeii 60UHCKOT 0653aHHOCTIL RpUHAM Mpembeli ceccueti Bepxoenozo
Cosema CCCP, cedvmozo coszviea 12 okmsabops 1967, Moscova, 1981, p. 5.

3 Arhiva Stiintifica Central a Academiei de Stiinte a Moldovei (in continuare ASCASM), F. 24, inv. 2, dos. 23, f. 43.
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La 2 octombrie 1967, Sovietul Suprem al URSS a adoptat noua lege cu privire
la serviciul militar obligatoriu, in baza careia serviciul militar se reducea cu un
an. Prezentata oficial ca o concesie in favoarea tinerilor, a fost introdusa apoi ca
masura obligatorie de predare a disciplinei militare Tn scoli denumita ,,Pregatirea
Militara Initiala” (HBIT). Astfel, o parte din instruirea militara a fost mutata n sis-
temul de invatamant, asigurand formarea viitorilor recruti inca din adolescenta®.
Ministerul Apararii al URSS era responsabil de dotarea scolilor, institutiilor de
invatamant secundar de specialitate, a celor din sistemul profesional si a centre-
lor de formare cu armament de instructie — mitraliere de antrenament, carabine,
lansatoare portabile de grenade antitanc, echipamente didactice, pusti si cartuse
de calibru mic. Tn colaborare cu Comitetul Central al organizatiei DOSAAF (So-
cietatea Voluntarilor pentru Sprijinul Armatei, Aviatiei si Flotei), armata organiza
pentru tineri exercitii de tragere cu mitraliere, inclusiv cu munitie reald. Scopul
acestor activitati era familiarizarea elevilor cu tehnica militara si pregatirea lor
pentru incadrarea rapida n fortele armate sovietice®.

La 11 septembrie 1980, Consiliul de Ministri al URSS a adoptat rezolutia Cu
privire la pregatirea militara initiala a tinerilor, in baza careia, conducerea generala
si controlul asupra instruirii militare din scoli au fost trecute pe seama Ministe-
rului Apararii. Functia de profesor de pregatire militara initiald era incredintata,
de regula, ofiterilor n rezerva si persoanelor cu studii militare medii ori superi-
oare®, acestia urmand sa predea nu doar elemente tehnice, ci si avand obligatia
de a transmite mesaje propagandistice care sd cultive patriotismul sovietic si
sa prezinte serviciul militar ca pe un beneficiu si o datorie de onoare. In cadrul
lectiilor, apararea statului sovietic era descrisa ca 0 obligatie fundamentala a fie-
carui cetatean, iar unitatea dintre armata sovietica si partidul comunist era pre-
zentata drept fundament al acestei datorii, in cadrul cursului Predarea pregatirii
militare initiale componenta ideologica fiind una dominanta. Profesorii trebuiau
sa idealizeze rolul Armatei Rosii, prezentata ca fiind creata la ordinul ,,marelui
conducator bolsevic” Vladimir Lenin. O atentie speciala era acordata juramantu-
lui militar, care trebuia invatat pe de rost si prezentat ca moment decisiv in viata
fiecarui ostas. Cursul includea si lectii ce vizau descrierea organizarii si pregatirii
de lupta a armatei sovietice, cu detalieri si caracteristici ale diferitelor genuri de

4 3axon CCCP o 6ceobwell gounckou obazannocmu..., p. 10.

5 0] CpoKax u nopﬂdxe 66€0€HUs. HAYANbHOU B0EHHOU NOO20MOBKU MOJIOOECU: NOCAHOG]Ie-

nue Cosema Munucmpoe CCCP Ne 2890 om 29 anpena 1968 2.,
https://www.libussr.ru/doc_ussr/usr_6792.htm

8 O nauansnoii oennoii noocomosku: Ilocmanosnenue Cosema Munucmpos CCCP Ne 785-
260 om 11 cenmsaops 1980 2., Moscova, 1980.
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arme. Tn toate scolile din RSSM au fost deschise clase pentru predarea educatiei
militare. Disciplina ihsuma 140 de ore academice, cate doua pe saptamana. Cursul
era obligatoriu pentru baieti si fete’ si cuprindea familiarizarea cu simbolurile si
traditiile militare sovietice, gradele militare, regulamentele armatei si importanta
respectarii acestora. Se studia armamentul din dotarea armatei, in special asam-
blarea si dezasamblarea automatului Kalasnikov, se organizau trageri cu arme
pneumatice si cursuri de aparare antichimica. Baietii erau instruiti in mersul in
formatie, iar fetele in acordarea primului ajutor pe cdmpul de lupta. La incheierea
cursului, elevii de clasa a X-a urmau un stagiu practic: baietii erau trimisi pentru o
saptamana n tabere speciale, organizate fie intr-o unitate militara locala, fie intr-o
tabara de pionieri. Sub indrumarea militarilor de cariera, acestia se familiarizau
Cu organizarea serviciilor intr-o unitate, cu armamentul disponibil, sapau transee,
efectuau antrenamente de lupta cu elemente tactice si fizice, simuland conditiile
vietii de front®. Acest tip de instruire imbina pregatirea tehnica elementara cu 0 in-
tensd incarcatura ideologica, transformand scoala intr-un spatiu de militarizare a
educatiei. Prin ritualuri, simboluri si exercitii fizice, se cultiva nu doar disciplina, ci
si acceptarea neconditionati a rolului armatei in viata societdtii sovietice. In acest
fel, procesul de formare a viitorilor recruti incepea mult inainte de incorporarea
oficiala, modelandu-le atitudinile si perceptiile inca din adolescenta.

Un element important al pregatirii militare initiale era jocul militar-sportiv
3apnuya (Fulger). Tn numarul din 10 ianuarie 1967, ziarul ITuonepckas npasoa
(Adevarul pioneresc) publicase regulamentul jocului si ordinul nr. 1 al primului co-
mandant al acestuia — eroul Uniunii Sovietice, maresalul de artilerie Vasili Ivanovici
Kazakov. Ordinul prevedea formarea in cadrul scolilor a unor state-majore forma-
te din 6-8 elevi, dupa modelul structurilor militare, responsabile de organizarea si
conducerea jocului. Administratia scolii, comitetul comsomolist si organizatiile
de pionieri formau detasamente de elevi din clasele VI-VIII, denumite ,,armata
tanara”, care, animate de ,,dragostea pentru statul sovietic” si disponibilitatea de
a infrunta ,,orice dusman™®, urmau sa participe la activitatile deja planificate. In-
troducerea jocului a transformat organizatia de pionieri, care era deja un instru-
ment de Tndoctrinare a minorilor in baza ideologiei comuniste, intr-o structura cu
pronuntat caracter militar-ideologic. 3apruya era prezentata ca 0 competitie Spor-
tiv-militara ntre detasamente de pionieri, sSimuland operatiuni si exercitii militare™.

0 cpokax u nopsaoke ssedenus HauanbHOU 60EHHOL NOO2OMOBKIU MOTOOEIICH. .,
https://www.libussr.ru/doc_ussr/usr_6792.htm

8 Hauanvnas eoennas nodzomosxa, Moscova, 1978, p. 20.
% IMuonepcras npasoa, nr. 3 (10 ianuarie), 1967, p. 1.
10 Moldova Socialista, nr. 176 (31 iulie), 1969, p. 2.
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In RSSM, competitiile incepeau la nivel de scoald, continuau cu etape orisenesti,
raionale si republicane, unele ajungand pana la nivel unional. 3apruya functiona,
deci, ca instrument de militarizare timpurie, mascand pregatirea paramilitara sub
forma unei competitii sportive. Prin imitarea structurilor si practicilor armatei,
copiii erau familiarizati cu limbajul, ierarhia si ritualurile militare inca din ciclul
gimnazial. Jocul nu doar reproducea imaginarul militar sovietic, ci il integra intr-
un mod atragator si usor de interiorizat in viata cotidiana a elevilor. Pe langa pro-
gramul obligatoriu de pregatire militard initiald din scolile profesionale si tehnice,
elevii care doreau o instruire suplimentara inainte de recrutarea in armata puteau
participa la cursurile organizate de organizatia unionalda DOSAAF. Orasul Bilti a
gazduit majoritatea competitiilor republicane si unionale'!.

In RSSM, aceasti structura activa sub coordonarea Comitetului Central al
DOSAAF. Tn perioada 1971-1986, presedintele organizatiei republicane DOSA-
AF, generalul Vladimir Smarov, promovase insistent campania de ridicare a ni-
velului de pregatire militara a tinerilor, n special a celor care urmau sa serveasca
n unitati de tancuri®2. Tn 1981, in RSSM activau 36 de structuri DOSAAF, care
coordonau in principal cluburile tehnico-sportive cu profil militar. Organizatia
republicanda DOSAAF 1si edita propriile ziare si reviste — Cosemcruii Ilampuom
(Patriotul Sovietic), 3a pyrem (La volan), Paouo (Radioul), Kpeuibs Poourwsr (Ari-
pile Patriei) — dintre care cea mai reprezentativa era revista Boeunvie 3nanus
(Cunostinte militare). Distribuite Tn scoli si biblioteci si difuzate in raioane, aceste
publicatii erau folosite pe post de material auxiliar la orele de pregatire militara
initiala, contribuind la familiarizarea elevilor cu tehnica militara si la consolida-
rea mesajelor propagandistice®, Tn 1983, filiala Chisinau intrunea peste 300.000
de membri, cu 816 structuri primare.

In colaborare cu autoritatile locale, DOSAAF organiza in orasele si centrele ra-
ionale din republica scoli si cursuri pentru formarea specialistilor in domenii tehni-
ce: soferi de categoria I, Il si Ill, soferi amatori, motociclisti si conducatori de scute-
re, mecanici de motor, carmaci de salupe, tractoristi, buldozeristi, radiotelegrafisti,
scafandri, precum si tehnicieni pentru reparatia aparatelor de radio si televiziu-
ne. Programele de instruire erau elaborate impreuna cu Directia generala pentru
invatamantul profesional-tehnic a Consiliului de Ministri al RSS Moldovenesti, iar
pregatirea soferilor se realiza in colaborare cu Ministerul Mentinerii Ordinii Pu-
blice. Astfel, organizatia DOSAAF devenise o structurd prezenta in mod stabil in
viata cotidiana a tinerilor din RSSM, functionand atét ca instrument de pregatire

11 https://Itgeorgecosbuc.md/istoria-institutiei/
12 Enciclopedia Sovietici Moldoveneasca, vol. 8, Chisinau, 1981, p. 222.
B Kuwunescras Onyuxnonedust, Chisinau, 1984, p. 233.
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premilitara a viitorilor recruti, Cat si ca element propagandistic menit sa cultive
increderea Tn forta armatei sovietice si legitimitatea acesteia®.

Astfel, DOSAAF functiona ca 0 verigd intermediara Tntre educatia scolara si
armata propriu-zisa, oferind instruire tehnica specializata, insotita de un puternic
mesaj propagandistic. Prin activitatile sale, organizatia transforma deprinderile
utile in timp de pace — cum ar fi conducerea vehiculelor sau reparatia echipa-
mentelor —in competente subsumate pregatirii de razboi, legand, practic pregati-
rea profesionala de cultivarea loialitatii fata de armata sovietica si consolidand in
acelasi timp imaginea acesteia ca pilon central al statului.

Prezenta armatei sovietice Tn viata cotidiana a RSSM avea si 0 dimensiune
economica semnificativa. La sfarsitul anilor 1980, obiectivele militare si unitatile
aflate pe teritoriul republicii ocupau aproximativ 11.000 de hectare de terens. Tn
aceasta perioada au fost construite obiective strategice menite sa asigure capaci-
tatea URSS de a lansa lovituri de represalii Tn eventualitatea unui razboi nuclear.
Aceste instalatii erau proiectate sa reziste la explozii nucleare si dotate cu meca-
nisme de absorbtie a undelor de soc, similare constructiilor moderne rezistente la
cutremur, precum si cu sisteme avansate de sustinere a vietii, inclusiv tehnologii
de filtrare a aerului si de inghetare a solului®®.

In RSSM functionau mai multe ntreprinderi specializate in productia de echi-
pamente electronice si componente pentru tehnica militara a armatei sovietice, care
angajau un numar important de localnici. Una dintre cele mai importante era Uzina
Mezon, specializata in microelectronical’, care dispunea de un sistem de galerii sub-
terane de peste 30 km lungime, cu o latime de trei metri si 0 inaltime de cinci metri,
avand iesirea dincolo de hipodromul din Chisinau. Intreprinderea avea aproximativ
900 de angajati, dintre care doua treimi erau ingineri, majoritatea absolventi ai Insti-
tutului Politehnic din RSSM, cu specializari Tn matematica, chimie si energie atomi-
cd. Mezon elabora programe tehnice si radio-electronice pentru Ministerul Apararii
al URSS si, Tn anii 1970-1980, a fost un producator major de componente pentru
armamentul sovietic. Pe langa personalul de specialitate, intreprinderea angaja un
numadr considerabil de muncitori necalificati, majoritatea originari din RSSM*,

Prezenta armatei sovietice era integrata in viata cotidiana din RSSM si prin
intermediul altor canale, Tn special prin cele mass-media. Televiziunea, radioul si

¥4 AOSPRM, F. 3196, inv. 4, dos. 222, f. 4.

15 v. Ciobanu, S. Plop, Constituirea si evolutia Armatei Nationale a Republicii Moldova,
Chisinau 2021, p. 5

16 \storie de tristd faimd — buncarul de la Oliscani, unul dintre cele mai mari din fosta Uniune
Sovietica, https://lwww.moldpres.md/news/2024/08/26/24006600

17'v. Dulgheru, Istoria Republicii Moldova, Chisinau, 2018, p.159.

18 Ibidem, p.160
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presa scrisa difuzau constant materiale despre istoria armatei sovietice, glorificand
victoriile acesteia. Alaturi de programe produse local, posturile de televiziune din
republica prezentau transmisiuni de la Moscova dedicate zilei de 23 februarie (Ziua
Armatei Sovietice si a Marinei Militare). Primul canal al televiziunii republicane
difuza, in fiecare duminica, emisiunea Slujesc Uniunii Sovietice, proiectat la solici-
tarea Directiei Politice Principale a Armatei Sovietice. Formatul emisiunii permitea
succedarea secventelor despre viata militarilor, Tn special a recrutilor, Cu prezentari
ale unitatilor si ale echipamentului militar. Scopul declarat al acestora era formarea,
n réndul viitorilor recruti si al parintilor lor, a unei imagini pozitive a armatei — ca
institutie bine organizata si cu atitudine ,,umana” fata de soldati. Problemele reale
ale armatei, inclusiv abuzurile si relatiile neregulamentare, erau complet omise. Slu-
jesc Uniunii Sovietice se situa, ca audienta, pe locul al doilea dupa buletinul de stiri
Vremea si era deosebit de populara in randul adolescentilor din RSSM*.
Acest tip de prezentare selectiva, care evita orice referire la realitatile dure
ale serviciului militar, a creat un cadru mediatic favorabil pentru promovarea
altor initiative ale armatei sovietice. Tn a doua jumatate a anilor 1980, acelasi
mecanism propagandistic a fost folosit pentru a modela perceptia publica asu-
pra razboiului din Afganistan, care din ,,interventie militara contestata pe plan
international” fusese schimbata in ,,misiune internationalistd legitima”. Presa din
RSSM opera cu termeni abstracti, evita descrierea concreta a conflictului, pentru
a ascunde realitatea acestuia. Participarea locuitorilor din RSSM la acest razboi
era prezentata ca ,,indeplinire a datoriei internationale”, combatantii fiind numiti
,ostasi internationalisti”. Incepand cu 1985, in republici se organizau intalniri in-
tre participantii la razboiul din Afganistan si veteranii celui de-al Doilea Razboi
Mondial, stabilindu-se o paralela intre acestia si participantii la ,,marele razboi
pentru apararea patriei”, fara a se mentiona ca luptau intr-un stat strain. Publicatii
precum Moldova Socialista publicau, insa, interviuri cu moldoveni ce luptasera in
Afganistan si insistau pe mandria de a indeplini o ,,datorie” fata de poporul afgan
si pe Increderea acestora n statul si armata sovietica. Aceste materiale aveau un
evident rol propagandistic, justificand prezenta trupelor sovietice in Afganistan®.
1n 1989, tema razboiului a devenit tot mai prezenta in presa, autoritatile decla-
rand ca familiile soldatilor cazuti vor primi sprijin financiar, iar invalizii — asistenta
medicala. Odata cu retragerea trupelor sovietice din Afganistan, discursul public
s-a schimbat: interventia militara a Tnceput sa fie criticata, iar moartea tinerilor in
acest conflict a fost deplansa ca fiind rezultatul unui razboi nedrept®. Schimbarea

19 Moldova Socialistd, nr. 40 (16 februarie), 1975, p. 4.
2 Moldova Socialistda, nr. 46 (23 februarie), 1985, p, 3.
2L Moldova Socialista, nr. 37 (12 februarie), 1989, p. 3.
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de ton dupa retragerea trupelor arata cat de mult depindea discursul oficial de in-
teresele politice ale momentului. Imaginea pozitiva a ,,ostasului internationalist” a
fost inlocuita brusc de recunoasterea pierderilor, fara o discutie reala despre cau-
zele razboiului. Aceasta rasturnare de atitudini a slabit credibilitatea propagandei
si a lasat in societate sentimente amestecate de mandrie si deziluzie. Tn perioada
1979-1989, peste 12.000 de cetateni originari din RSSM au servit in cadrul con-
tingentului limitat al fortelor sovietice din Afganistan; dintre acestia, aproximativ
700 au fost raniti, iar 301 au murit® .

Tn a doua jumatate a anilor 1980, odata cu politica de restructurare promovata
de Mihail Gorbaciov si cu afirmarea miscarii nationale, in societatea sovietica —
inclusiv in RSSM — au inceput sa fie discutate deschis relatiile neregulamentare din
armata. In presa apareau informatii considerate socante la acea vreme, descriind
umilintele la care erau supusi soldatii si mentionand chiar tentative de agresiune
sexuala. Aceste dezviluiri au provocat dezbateri publice pe tema abuzurilor din
unitatile militare?. Tn 1989, Moldova Socialistd a publicat articole n care ofiteri ai
Armatei Sovietice recunosteau existenta fenomenului, dar promiteau masuri pen-
tru combaterea lui®. La sfarsitul anilor 1980, au fost inregistrate mai multe cazuri
de decese Tn randul recrutilor originari din RSSM, majoritatea de etnie romana,
cauzate in principal de abuzuri cu caracter discriminatoriu, mai ales in unitatile
militare de constructii. Dezvaluirile din presa privind relatiile neregulamentare,
discriminarea si abuzurile din armata au erodat puternic imaginea cultivata de
propaganda timp de decenii. Tn contextul transformarilor politice si al slabirii
controlului ideologic, armata sovietica a incetat a mai fi perceputa ca o garantie
a securitatii, devenind, pentru multi cetateni ai RSSM, un simbol al opresiunii.
Pierderile umane — 41 de tineri din Moldova morti numai in primele sapte luni ale
anului 1991 — au accentuat ruptura dintre discursul oficial si realitatea traita.

Privita retrospectiv, prezenta armatei sovietice in viata cotidiand a RSSM din
anii 1970-1980 a avut un caracter colonial si totalizant, care se manifesta in educatie,
n industrie, in mass-media si in spatiul public, modeland atitudini si comporta-
mente inca din copilirie. Insa aceasta prezentd, construiti printr-o combinatie de
pregatire practica si propaganda, s-a confruntat, la sfarsitul anilor 1980, cu propriile
contradictii. Odata ce realitatea interna a armatei a devenit vizibila, legitimitatea ar-
matei sovietice Tn ochii unei parti semnificative a populatiei s-a prabusit, marcand
sfarsitul abrupt al unei epoci in care militarismul sovietic parea imuabil.

22 Razboiul din Afganistan, https://istoriamilitara.md/razboiul-din-afganistan/
2 A, Jlesuncon, 06 scmemuxe nacunus. Apmus u o6wecmeo ¢ CCCP, In Henpukocnosennuiii

sanac. [lebamot 0 norumuxe kyromype, .nr. 2, 1999, pp. 10-20
24 Moldova Socialistd, nr. 46 (23 februarie), 1989, p. 4
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REZUMAT

Articolul trece in revista felul in care negocierile din anii 1992-1994 privind re-
tragerea trupelor ruse din Republica Moldova s-a transformat Thtr-un sir de confrun-
tari diplomatice. Chiginaul a cerut constant plecarea neconditionatd a Armatei a 14-a,
invocand suveranitatea, neutralitatea si dreptul international; Moscova a opus tactici
de tergiversare, doud conditionari majore — ,,principiul sincronizarii” retragerii cu
solutionarea politica a conflictului transnistrean si solicitarea ca Moldova sa finanteze
amenajarea noilor locuri de dislocare in Rusia. Desi Moldova a obtinut un succes
partial (neparticipare cu fonduri bugetare), acceptarea principiului sincronizarii si
parafarea acordului la 10 august 1994 — urmate de semnarea lui la 21 octombrie — au
fost avantajoase mai curénd pentru Rusia. Prezenta militara rusd raméane 0 problema
strategica deschisa, iar insistenta asupra sincronizarii retragerii cu solutionarea politica
a conflictului transnistrean comporta riscuri serioase pentru suveranitatea si integrita-
tea Republicii Moldova, reactivand periodic disputa diplomatica.

Cuvinte-cheie: retragerea trupelor ruse; Republica Moldova; conflictul transnis-
trean; principiul sincronizarii; negocieri diplomatice
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ABSTRACT

The article reviews the way in which the 1992-1994 negotiations on the withdrawal
of Russian troops from the Republic of Moldova turned into a series of diplomatic con-
frontations. The Chisindu authorities consistently demanded the unconditional depar-
ture of the 14th Army, invoking sovereignty, neutrality, and international law; Moscow
countered with delaying tactics and two major conditionalities—the “synchronization
principle” linking withdrawal to the political settlement of the Transnistrian conflict,
and the demand that Moldova finance the setup of new deployment sites in Russia. Al-
though Moldova secured a partial success (no participation with state budget funds),
acceptance of the synchronization principle and the initialing of the agreement on Au-
gust 10, 1994—followed by its signing on October 21—were advantageous primarily
to Russia. The Russian military presence remains an unresolved strategic issue, and
the insistence on synchronizing withdrawal with the political settlement of the Trans-
nistrian conflict entails serious risks for the sovereignty and territorial integrity of the
Republic of Moldova, periodically reigniting the diplomatic dispute.

Keywords: Russian troops withdrawal; Republic of Moldova; Transnistrian con-
flict; Synchronization principle; Diplomatic negotiations

Retragerea trupelor ruse stationate in regiunea separatista transnistreana a
Republicii Moldova continua sa reprezinte un subiect de tensiune diplomatica in-
tre Chisinau si Moscova, monitorizat indeaproape de partenerii internationali.
Republica Moldova a solicitat in repetate randuri retragerea completa a contin-
gentului militar rus, argumentand ca prezenta acestuia este ilegala, contravine
statutului de neutralitate al statului moldovenesc si incalca principiile dreptului
international. Federatia Rusa refuza insa retragerea totala a trupelor, sustinand
constant ca acestea indeplinesc un rol de mentinere a pacii si ca plecarea lor ar
putea destabiliza situatia din regiune.

Persistenta prezentei militare ruse nu poate fi inteleasa Tn afara contextului
istoric al implicarii Rusiei Tn spatiul moldovenesc, care se intinde pe mai bine de
doua secole. Dupa Tratatul de pace de la Iasi din 1791, care a stabilit granita Impe-
riului Rus pe Nistru, trupe rusesti au fost dislocate in mod constant in zona de est
a Moldovei, actuala Transnistrie. De-a lungul timpului, aceste forte au reprezentat
un instrument al politicii expansioniste a imperiului tarist, apoi al autoritatilor so-
vietice, iar dupa destramarea URSS, Tn 1991, au continuat sa serveasca interesele
geopolitice ale Moscovei in spatiul agsa-numitei ,,lumi ruse”.

In august 1991, la momentul proclamarii independentei Republicii Moldova,
pe teritoriul tarii se aflau aproximativ 30.000 de militari sovietici, dislocati n 36 de
garnizoane, dintre care cele mai mari erau la Chisinau si Tiraspol. Majoritatea tru-
pelor faceau parte din Armata a 14-a, iar restul erau incadrate in Armata a 5-a de
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Aviatie, Tn unitati aflate Tn subordinea directa a Districtului Militar Odesa, precum si
in unitati cu caracter de infrastructurd ale Flotei Militare a Marii Negre!. De-a lungul
anilor, efectivele, structura si organizarea prezentei militare ruse in Republica Mol-
dova s-au modificat, insa statutul ilegal al acestei stationari a ramas neschimbat.

Imediat dupa proclamarea independentei, la 27 august 1991, autoritatile de
la Chisinau au initiat demersuri politico-diplomatice pentru retragerea trupelor
straine de pe teritoriul national. Istoricii —in special cei din Republica Moldova,
preocupati de consecintele prezentei militare ruse — au analizat Tn detaliu diferite
aspecte ale acestui proces. Tema este reflectata in mai multe culegeri de documen-
te si materiale, care includ date privind negocierile moldo-ruse referitoare la re-
tragerea trupelor?. Totodata, perspectiva autoritatilor separatiste din Transnistria
este prezentata intr-o lucrare editata la Tiraspol®, iar unele aspecte ale abordarii
diplomatice a Federatiei Ruse se regasesc intr-o publicatie didactica a Academiei
Diplomatice de la Moscova®.

inca din momentul proclamdrii independentei Republicii Moldova, prezenta
militara straind (sovietica) pe teritoriul ei a devenit o preocupare fundamentala
pentru conducerea politica de la Chisinau. La 14 noiembrie 1991, patrimoniul
formatiunilor militare sovietice dislocate pe teritoriul Republicii Moldova a fost
declarat proprietate a statului moldovenesc, in conformitate cu practica de par-
tajare a bunurilor fostei Uniuni Sovietice intre republicile unionale. Tn continu-
area acestei decizii, la 18 martie 1992, ,,in scopul crearii bazei pentru constitui-
rea Fortelor Armate ale Republicii Moldova”, unitatile militare aflate pe teritoriul
national au fost trecute sub jurisdictia Chisinaului. Tehnica militara, armamentul,
cladirile si restul patrimoniului aferent acestor unitati au fost trecute sub jurisdictia
Republicii Moldova si transmise Ministerului Apararii®.

1 M. Grecu, A. Taranu (coord), Trupele ruse in Republica Moldova. Culegere de documente si
materiale, Litera, Chisinau, 2004, pp. 5-6.

2 M. Gribincea, Trupele ruse in Republica Moldova. Factor stabilizator sau sursa de pericol?,
Civitas, Chisinau, 1998; M. Gribincea, Politica rusa a bazelor militare: Moldova si Georgia, Ci-
vitas, Chisinau, 1999; Gh. Cojocaru, Separatismul in slujba imperiului, Civitas, Chisindu, 2000;

M. Grecu, A. Taranu (coord.), Trupele ruse in Republica Moldova. Culegere de documente si
materiale, Litera, Chisinau, 2004; A. Taranu. M. Gribincea (coord.), Conflictul transnistrean.
Culegere de documente si materiale (1989-2012), vol.1 (1989-1993), Lexon-Prim, Chisinau,
2012; M. Gribincea (coord.), Trupele ruse de ocupatie in Republica Moldova. Culegere de do-
cumente si materiale, vol. 1, Cartier, Chisinau, 2020.

3 H. Babunynra, b. Bomeniko, @enomen Hpuonecmposws, PHO IT'Y, Tirtaspol, 2000.

4 T'I". Tonsaun, B.H. Marsin, OFCE u Ipudnecmposyve: Yue6. nocobue, JJA MHJ] Poccuu,
Moscova, 2000.

> M. Grecu, A. Taranu (coord.), op. cit., pp. 88-89 (doc. 29).
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Aplicarea integrala a decretului prezidential privind trecerea sub jurisdictia
Republicii Moldova a potentialului militar sovietic de pe teritoriul sau a fost sa-
botata de 0 parte a corpului de ofiteri, care, incurajati de la Moscova si sprijinind
rebeliunea separatista din Transnistria, au impiedicat punerea in practica a ma-
surii. Tn aceste conditii, la 20 martie 1992, autorititile de la Chisinau au fost ne-
voite sa incheie cu Comandamentul Suprem al Fortelor Armate Unite ale CSI un
acord cu privire la conditiile de reformare a fortelor armate ale ex-URSS dislocate
pe teritoriul Republicii Moldova si protectia sociala a militarilor. Tn baza acestui
document, trupele ex-sovietice din Republica Moldova au fost impartite Tn forte
ale Republicii Moldova si trupe ale CSI, cele din urma fiind dislocate 1n principal
n Transnistria, cu obligatia fixata Tn acord de a fi retrase pana la 1 ianuarie 1993°.
Acesta a fost primul dintr-o serie de termene fixate ulterior prin intelegeri diplo-
matice moldo-ruse — niciunul insa respectat de partea rusa.

Conflictul transnistrean a evoluat treptat, de la tensiuni politice si etnice, la
un conflict armat deschis in primavara anului 1992, iar interventia Armatei a 14-a
a fost decisiva pentru rezultatul confruntarilor. Rolul acesteia a devenit tot mai vi-
zibil dupa destramarea Uniunii Sovietice, in 1991, si proclamarea independentei
Republicii Moldova, intr-un context in care regiunea transnistreana, Cu 0 populatie
majoritar rusofona si ucraineana, a refuzat sa recunoasca autoritatea guvernului
de la Chisinau. Miscarea separatista a avut insa origini mai vechi: inca din 1990,
fortele locale, sprijinite de conducerea sovietica de la Moscova, si-au proclamat
unilateral independenta, declarand asa-numita Republica Moldoveneascd Nis-
treand (RMN), initiativa sustinuta de elitele locale si de reprezentanti ai fostelor
structuri de securitate si militare sovietice.

Un rol decisiv Tn dinamica conflictului I-a avut decretul nr. 320 Cu privire la
trecerea sub jurisdictia Federatiei Ruse a unitatilor militare ale Fortelor Armate ale
fostei URSS aflate temporar pe teritoriul Republicii Moldova, emis de Boris Eltan la
1 aprilie 1992. Tn conditiile in care la Nistru continuau ostilitatile si ignorand de-
cretele presedintelui Mircea Snegur privind jurisdictia fortelor militare sovietice
de pe teritoriul republicii, presedintele rus a trecut sub jurisdictia Federatiei Ruse
,»Armata a 14-a de Garda, formatiunile, unitatile militare si institutiile Fortelor
Armate ale fostei URSS, aflate pe teritoriul Republicii Moldova si care n-au intrat
n componenta fortelor ei armate’”.

Acest decret, dupa cum considera si istoricul Mihai Gribincea, a fost un act
ilegal si neprietenos din partea Federatiei Ruse, incalcand principiul suveranitatii
Republicii Moldova. Conducerea de la Chisinau nu a contestat insa documentul

& M. Gribincea (coord.), Trupele ruse de ocupatie..., vol. 1, pp. 132-143 (doc. 35).
" M. Grecu, A. Taranu (coord.), op. cit., pp. 103-104 (doc. 32).

74



la momentul emiterii sale, pe fundalul tensiunilor acute din relatiile moldo-ruse,
tinand cont de faptul ca unul dintre scopurile adoptarii lui era sa evite implicarea
directd a Armatei a 14-a in conflictul armat din Transnistria. Cu toate acestea,
exista multiple argumente care pot confirma caracterul ilegal al decretului emis
de presedintele B. Eltan®,

Desi Armata a 14-a a devenit in mod oficial, dupa 1 aprilie 1992, parte a
structurilor armatei ruse, ea a continuat sa manifeste o loialitate pronuntata fata
de regimul separatist de la Tiraspol. Numerosi ofiteri au colaborat cu formatiunile
separatiste si s-au implicat direct in ostilitati de partea acestora. Acest fapt a de-
venit evident Tn vara anului 1992, in momentul culminant al conflictului, cand
fortele moldovenesti incepusera sa castige teren si sa ameninte principalele pozitii
strategice din Transnistria, inclusiv orasul Tighina (Bender). Atunci, unitati ale
Armatei a 14-a au intervenit in mod decisiv, oferind separatistilor sprijin militar
direct, care a schimbat balanta confruntarii n favoarea acestora. Razboiul din
1992 a avut loc, in fapt, intre fortele Republicii Moldova si trupele separatiste
transnistrene, sprijinite activ de elemente ale Armatei a 14-a ruse.

Interventia Armatei a 14-a ruse in conflictul de pe Nistru a anulat eforturile
Chisindului de a restabili prin mijloace militare controlul constitutional asupra ra-
ioanelor de est ale Republicii Moldova. Ca urmare, la 21 iulie 1992, la Moscova, a
fost semnata Conventia Eltan-Snegur®, care a pus oficial capat conflictului armat
din Transnistria. Prevederile Conventiei au fost esentiale pentru reglementarea in-
cetarii focului si initierea procesului de retragere a fortelor militare din zona de con-
flict. Potrivit articolului 4 al documentului, partile semnatare se angajau sa poarte
negocieri privind statutul prezentei militare ruse In Republica Moldova, stabilind
procedura, termenele si etapele retragerii ei'. Introducerea acestei clauze in textul
Conventiei s-a datorat insistentei partii moldovenesti, care a actionat in conformi-
tate cu decizia Consiliului Suprem de Securitate al Republicii Moldova din 15 iulie
1992, ce stabilea necesitatea ,,sa se initieze neintarziat negocieri privind statutul
armatei al4-a si sa fie stabilit calendarul retragerii ei pe teritoriul Rusiei™".

Constiente de riscul pe care 1l reprezenta pentru securitatea nationala prezenta
militara rusd, autoritatile de la Chisinau au actionat initial in mod consecvent
pentru a asigura punerea in aplicare a articolului 4 din Conventia Eltan-Snegur,
ce prevedea initierea negocierilor cu Moscova privind retragerea contingentului
rus de pe teritoriul Republicii Moldova. Astfel, la 10 august 1992, guvernul de la

& M. Gribincea, Trupele ruse in Republica Moldova. Factor stabilizator sau sursa de pericol?, p. 23.
® M. Grecu, A. Taranu (coord.), op. cit., pp. 180-183 (doc. 72).

10 1hidem, p. 182.

11 M. Gribincea (coord.), Trupele ruse de ocupatie..., vol. 1, p. 216 (doc. 87).

75



Chisinau a adoptat Hotararea nr. 537 Cu privire la constituirea delegatiei guver-
namentale a Republicii Moldova la tratativele cu Guvernul Rusiei n probleme mi-
litare'2. Tn perioada august 1992 - mai 1996, delegatiile guvernamentale ale celor
doua state s-au intrunit in 11 runde de negocieri, de regula precedate de Tntalniri
ale expertilor. (Frecventa rundelor, locul desfasurarii si numele conducatorilor
delegatiilor sunt prezentate in tabelul nr. 1),

Tabelul nr.1
Seful delegatiei Sef}l l. . Seful' . Seful. .
’ ’ delegatiei mi- | delegatiei delegatiei
de stat > ; Lo
Data Locul a Republicii litare de stat a militare a
MOF: dova aRepublicii | Federatiei Federatiei
Moldova Ruse Ruse
12_136\2/“" Moscova | P. Lucinschi V. Toporivschi | V.Pleciko | B. Gromov
16_11979'le' Chisindu | P. Lucinschi V.Toporivschi | V.Pleciko | Ed. Vorobiov
25-26. 11. . N . .
1993 Moscova | I. Ciubuc V. Toporivschi | V.Pleciko | Ed. Vorobiov
8-9.1V. C . . . . .
1993 Chisinau | I. Ciubuc V. Toporivschi | V.Pleciko | Ed. Vorobiov
18119%3\/ . Moscova | A. Taranu V. Toporivschi | V.Pleciko | Ed. Vorobiov
2212;3\/ : Chisindu | A. Taranu N. Turtureanu | V.Kitaev | Ed.Vorobiov
10_11919'3)0' Moscova | A. Taranu N. Turtureanu | V.Kitaev | Ed. Vorobiov
5-6. IV. . < . .
1994 Chisindu | A. Taranu N. Turtureanu | V.Kitaev | Ed. Vorobiov
7-8. V1. . .
1994 Moscova | N. Osmochescu | V.Grosu V. Kitaev | Ed. Vorobiov
9_1&)9\2' . Chisinau | N. Osmochescu | V.Grosu V.Kitaev | A. Sokolov
6-7. V. — .
1996 Chisinau | V.Sova V. Grosu V.Kitaev | A.Sokolov

12 Ibidem, p. 229 (doc. 95).
13 M. Gribincea, Trupele ruse in Republica Moldova. Factor stabilizator sau sursa de pericol?, p. 36.
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Inca din primele runde ale negocierilor s-a conturat limpede tactica
delegatiei ruse de a tergiversa discutiile privind retragerea trupelor din Republica
Moldova. Aceasta strategie diplomatica de tergiversare a obtinerii unui rezultat
concret a fost perceputa de partea moldoveneasca drept o tentativa deliberata a
Moscovei de a-si mentine influenta militara si politica in regiunea transnistrea-
na si, prin extensie, in intreaga republica. Astfel, n cadrul celei de-a doua runde
de negocieri, desfasurata la Chisinau, la 16-17 septembrie 1992, tactica rusa s-a
manifestat prin propunerea de a incepe lucrarile cu examinarea asa-numitului
,,protocol de la Moscova”, care includea pe ordinea de zi subiecte neconvenite
anterior cu partea moldoveneasca. Printre acestea se numara si propunerea de
a admite la negocieri reprezentanti ai regimului separatist de la Tiraspol*. Po-
trivit declaratiilor facute de sefii delegatiilor la incheierea celei de-a doua runde,
discutiile s-au incheiat fara nicio decizie privind participarea reprezentantilor
transnistreni la negocieri. Totodata, s-a convenit ,,continuarea discutiilor asupra
acordului privind statutul Armatei a 14-a in Republica Moldova [...] Tn urma-
toarea runda de negocieri, despre timpul convocarii careia partile urmau sa faca
precizari suplimentare”™®®.

Inca din primele runde de tratative s-a conturat una dintre principalele
divergente intre parti: stabilirea termenelor pentru retragerea trupelor ruse din
Republica Moldova. Problema calendarului de retragere a constituit unul din-
tre subiectele centrale de disputa atat in negocierile bilaterale dintre Chisinau si
Moscova, cat si in formatele multilaterale privind solutionarea conflictului trans-
nistrean. Absenta unui calendar clar, obligatoriu din punct de vedere juridic, a
avantajat partea rusa, care a afirmat in repetate randuri ca isi va retrage trupele ,,la
momentul potrivit”, fara a accepta vreodata un plan concret si aplicabil Tn acest
sens. Obiectivul principal al delegatiei moldovenesti in cadrul negocierilor a fost
stabilirea unui termen concret pentru retragerea trupelor ruse, fara conditionari
suplimentare. In primele runde de tratative, Chisinaul a insistat ca retragerea
completd sa fie finalizata pana la 1 ianuarie 1994, termen ulterior extins pana la 1
iulie al aceluiasi an'®. Delegatia rusa, desi nu a negat deschis necesitatea retragerii,
a refuzat sa accepte o data precisa, invocand pretextul lipsei conditiilor adecvate
pentru relocarea trupelor in noile locuri de dislocare din Federatia Rusa.

In contextul intarzierii retragerii trupelor ruse, diplomatia Republicii Moldo-
va a initiat demersuri de obtinere a sprijinului international pentru consolidarea
pozitiei sale. Tn discursul rostit la cea de-a 47-a sesiune a Adunirii Generale a

14 M. Gribincea (coord.), Trupele ruse de ocupatie..., vol. 1, p. 237 (doc. 98).
15 Ibidem, p. 239.
16 M. Gribincea, Trupele ruse in Republica Moldova. Factor stabilizator sau sursa de pericol?, p. 37.
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ONU, la 1 octombrie 1992, ministrul afacerilor externe al Republicii Moldova,
Nicolae Tau, a declarat:
unul dintre factorii care au contribuit si continua sa contribuie la destabilizarea
situatiei din tara mea este prezenta pe teritoriul ei a fortelor militare straine si cu regret
suntem nevoiti si constatam ca tratativele moldo-ruse cu privire la stabilirea termenelor
de retragere a armatei a 14-a din Moldova decurg anevoios. Reprezentantii Federatiei
Ruse tergiverseaza negocierile si respectiv inceperea retragerii acestei armate®’.

Cea de-a treia runda a negocierilor moldo-ruse s-a desfasurat la Moscova, in
perioada 25-26 februarie 1993. Delegatia Republicii Moldova a fost condusa de
prim-viceministrul de externe Ion Ciubuc, iar cea rusa, in continuare, de ambasa-
dorul Vladimir Pleciko. In cadrul acestei runde, partile au continuat examinarea
articolelor din proiectul de acord cu privire la statutul juridic, modul si termenele
de retragere a formatiunilor militare ale Federatiei Ruse aflate temporar pe terito-
riul Republicii Moldova. In urma discutiilor, delegatiile au convenit asupra a sase
articole ale proiectului aflat in elaborare. Decizia de a include in comisia mixta ru-
so-moldoveneasca ,,reprezentanti ai partilor si ai autoritatilor locale”® a insemnat,
in fapt, acordul delegatiei moldovenesti cu privire la participarea reprezentantilor
administratiei separatiste de la Tiraspol la procesul de negocieri.

Tn cadrul aceleiasi runde, partea rusi a conditionat retragerea trupelor sale
din Republica Moldova de participarea comuna a celor doua state la construirea si
amenajarea infrastructurii militare si sociale necesare in noile locuri de dislocare
a unitatilor evacuate. Delegatia moldoveneasca a solicitat prezentarea calculelor
privind costurile preconizate de partea rusd pentru aceste lucrari. La propunerea
Chisinaului, discutarea articolului referitor la termenele-limita ale retragerii tru-
pelor ruse a fost améanata pentru urmatoarea runda de negocieri. La insistenta
delegatiei ruse, in procesul-verbal al reuniunii a fost introdusa o mentiune potrivit
careia, ,,la fel ca si in rundele precedente”, la discutii au participat si reprezentanti
ai regiunii transnistrene a Republicii Moldova®.

Propunerea partii ruse privind implicarea Republicii Moldova in amenajarea
noilor locuri de dislocare a trupelor ruse a continuat sa fie discutata n cadrul
rundei a patra de negocieri, desfasurata la Chisinau, in perioada 8-9 aprilie 1993.
Delegatia Republicii Moldova a fost condusa de prim-viceministrul afacerilor ex-
terne I. Ciubuc, iar cea a Federatiei Ruse de ambasadorul VI. Pleciko.

Tn cadrul acestei runde, partile au continuat examinarea articolelor proiectu-
lui de acord privind statutul juridic, procedura si calendarul retragerii unitatilor

17"M. Gribincea (coord.), Trupele ruse de ocupatie..., vol. 1, p. 243 (doc. 102).
18 Ihidem, p. 273 (doc. 122).
19 Ihidem.
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militare ale Federatiei Ruse aflate temporar pe teritoriul Republicii Moldova. In
timpul discutiilor referitoare la rolul Republicii Moldova in crearea conditiilor
necesare pentru dislocarea trupelor ruse in noile locatii dupa retragere, intre
delegatii au aparut dezacorduri fundamentale. Partea moldoveneasca a conside-
rat ca estimarile neoficiale prezentate de partea rusa privind costurile amenajarii
unor spatii adecvate pentru formatiunile retrase necesitau o0 analiza si detalie-
re suplimentare. La propunerea Chisinaului, examinarea acestei probleme a fost
amanata pentru urmatoarea runda de negocieri®.

Tot in cadrul rundei a patra, discutiile s-au concentrat si asupra proiectu-
lui de acord dintre ministerele apararii ale celor doua state privind activitatile de
zbor ale aviatiei militare ruse aflate temporar pe teritoriul Republicii Moldova.
Divergentele au vizat, in esenta, controlul asupra spatiului aerian: partea moldo-
veneasca a insistat ca documentul sa prevada reglementarea tuturor zborurilor
pe intreg teritoriul national, Tn timp ce delegatia rusa a cerut ca Armata a 14-a sa
poata efectua zboruri catre unititile sale din zona de securitate fara acordul expli-
cit al autoritatilor de la Chisinau, cu trecere libera. Proiectul a fost aprobat in prin-
cipiu, cu exceptia articolului contestat, fata de care delegatia moldoveneasca s-a
opus ferm, considerand ca acceptarea sa ar fi echivalat cu o limitare a suveranitatii
Republicii Moldova asupra propriului spatiu aerian®. Ca si in rundele precedente,
la intélnire au participat reprezentanti ai regiunii secesioniste transnistrene a Re-
publicii Moldova. La finalul rundei, partile au convenit sd continue negocierile si
sa organizeze urmatoarea runda la Moscova.

La 9 aprilie 1993, Ministerul Afacerilor Externe al Federatiei Ruse a emis o
declaratie conform careia retragerea trupelor din fostele republici sovietice va fi
posibilad doar dupa ce vor fi asigurate conditiile pentru relocarea lor in Federatia
Rusa. Documentul afirma ca retragerea contingentelor militare ruse aflate in
,.straindtatea apropiatda” nu poate fi realizata ,,fara o solutie satisfacatoare la pro-
blemele de plasare in locurile de desfasurare noua si crearea unui trai normal
pentru personalul militar si membrii familiilor acestora”. Declaratia indemna toa-
te partile interesate sa participe la amenajarea noilor locatii pentru trupele retra-
se, argumentand ca ,,o astfel de participare, desigur, indeplineste interesele de a
asigura pacea, securitatea si stabilitatea intr-o regiune vastd, incluzand un intreg
grup de state noi independente”??.

Data fiind situatia economicd precard a Republicii Moldova, acceptarea
conditionarilor impuse de partea rusa ar fi oferit acesteia un pretext legitim

20 M. Grecu, A. Taranu (coord.), op. cit., p. 240 (doc. 95).
2L Ibidem, p. 241.
22 |pidem, p .243 (doc. 96).
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pentru amanarea pe termen nedefinit a retragerii trupelor Federatiei Ruse de
pe teritoriul tarii. Tn aceste conditii, diplomatia moldoveneasca a fost nevoiti
sa identifice o formula care sa impiedice transformarea procesului de evacuare
militara Tntr-un instrument de presiune politica din partea Moscovei. Problema
a devenit una dintre principalele prioritati ale delegatiei moldovenesti in rundele
urmatoare de negocieri.

Pentru a justifica intarzierea retragerii trupelor sale din Republica Moldo-
va, diplomatia rusa nu s-a limitat doar la invocarea unor argumente economi-
ce. Astfel, Tn urma intélnirii de la Moscova din 15 mai 1993 dintre presedintele
Federatiei Ruse, B. Eltan, si presedintele Republicii Moldova, M. Snegur, a fost
emis un comunicat de presa comun. Tn document se mentiona ci

negocierile privind pregatirea unui Acord privind statutul, procedura si calendarul
retragerii unitatilor militare ale Federatiei Ruse aflate temporar pe teritoriul Republi-
cii Moldova se desfasoara intr-un spirit constructiv. Presedintii au confirmat pozitia
comunad, impartasita de conducerea Transnistriei, potrivit careia momentul retragerii

trupelor ruse va fi sincronizat cu solutionarea politica a conflictului si cu stabilirea
statutului special al regiunii transnistrene a Republicii MoldovaZ,

Tntalnirea dintre cei doi presedinti a reprezentat un moment crucial in con-
textul conflictului transnistrean si al relatiilor moldo-ruse. In literatura de spe-
cialitate se considera ca acceptarea ,,principiului sincronizarii”, propus de partea
rusa, a fost o eroare comisa de diplomatia moldoveneasca. Aceasta decizie a afec-
tat negativ perspectivele de stabilire a unui calendar clar pentru retragerea trupe-
lor ruse din Republica Moldova?.

,,Principiul sincronizarii” prevedea ca retragerea trupelor ruse din regiunea
transnistreana sa fie sincronizata cu reglementarea politica a conflictului si cu
acordarea unui statut special Transnistriei. Tn practica, aceasta formuli a avan-
tajat partea rusa si administratia de la Tiraspol, intrucét a permis Moscovei sa-si
mentina influenta asupra regiunii si a blocat o solutionare rapida a conflictului
intr-un mod care sa respecte suveranitatea Republicii Moldova. Mentionarea
principiului sincronizarii intr-un document bilateral a reprezentat o gafa diplo-
matica majora a Chisinaului, ale carei consecinte s-au resimtit imediat ih nego-
cierile moldo-ruse privind retragerea trupelor. Rundele urmatoare au fost mar-
cate de divergente profunde: delegatia moldoveneasca a insistat asupra retragerii
neconditionate a trupelor ruse, n timp ce Moscova continua sa invoce necesitatea
sincronizarii acesteia cu procesul de reglementare politica a conflictului trans-
nistrean. Tn contextul tensiunilor crescande din cadrul negocierilor, conducerea

2 Ibidem, p. 245 (doc. 97).
24 M. Gribincea, Trupele ruse in Republica Moldova. Factor stabilizator sau sursa de pericol?, p. 38.
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delegatiei moldovenesti a fost preluata de noul ambasador al Republicii Moldova
la Moscova, Anatol Taranu.

Tn perioada 18-19 mai 1993, la Moscova s-a desfasurat cea de-a cincea runda
de negocieri pe probleme militare intre delegatiile Federatiei Ruse si ale Repu-
blicii Moldova. Discutiile au vizat Tn continuare articolele din proiectul de acord
referitor la statutul juridic, procedura si calendarul retragerii unitatilor militare
ale Federatiei Ruse aflate temporar pe teritoriul Republicii Moldova.

Delegatia Republicii Moldova considera ca retragerea complet si rapida a tru-
pelor ruse de pe teritoriul national trebuia finalizata pana la 1 iulie 1994%. Recunos-
cand ideea unei corelatii dintre retragerea trupelor si procesul de reglementare po-
litica a conflictului din regiunea transnistreana, aceasta sublinia insa ca diferendul
transnistrean era o problema interna a Republicii Moldova. Invocarea principiului
sincronizarii —admis de delegatia moldoveneasca doar intr-o formula cu carac-
ter neobligatoriu — a reprezentat prima incercare de a pune sub semnul intrebarii
aplicarea acestui principiu in raport cu obligativitatea retragerii neconditionate a
trupelor ruse. Adevarata semnificatie a principiului sincronizarii in cadrul negoci-
erilor moldo-ruse a devenit evidenta in momentul in care reprezentantii Transnis-
triei prezenti la discutii au sustinut ca, dupa intrarea in vigoare a acordului privind
armata, trupele ruse ar trebui sa raméana in regiune cel putin trei ani. Acestia au afir-
mat, de asemenea, ca acordul ar trebui sa intre Tn vigoare numai dupa solutionarea
politica a conflictului®®. Pozitia Tiraspolului a fost imediat sprijinita de delegatia
rusd, care a reluat argumentul sincronizarii retragerii trupelor cu solutionarea poli-
tica a conflictului, exprimat in Comunicatul din 15 mai 1993 al celor doi presedinti.
Moscova a sustinut ca procesul ar putea fi accelerat doar daca Republica Moldova
ar contribui la amenajarea noilor locatii pentru trupele evacuate si ar intensifica
reglementarea politica Tn regiunea transnistreana®’.

Cea de-a cincea runda de negocieri bilaterale privind retragerea trupelor
ruse a fost una dintre cele mai tensionate. Delegatia rusa a incercat sa profite de
schimbarea conducerii delegatiei moldovenesti pentru a conferi tratativelor un
caracter de facto trilateral — Federatia Rusa, Republica Moldova si Transnistria.
Aceasta tentativa s-a lovit insa de pozitia ferma a partii moldovenesti, care a res-
pins categoric o astfel de abordare, subliniind ca negocierile se desfasoara intre
doua parti — Republica Moldova si Federatia Rusa — iar reprezentantii transnis-
treni nu au statut oficial, putand sa-si exprime punctul de vedere doar cu acor-
dul conducitorului delegatiei moldovenesti. In cadrul acestei runde au continuat

% M. Grecu, A. Taranu (coord.), op. cit., p. 248 (doc. 99).
% Ipbidem.
2" Ibidem.
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discutiile privind proiectul de acord referitor la activitatile de zbor ale aviatiei
militare ruse, stationate temporar pe teritoriul Republicii Moldova, precum si la
utilizarea aerodromului din Tiraspol de catre aviatia de transport a Ministerului
Aparirii al Federatiei Ruse. In incercarea de a identifica un compromis, delegatia
moldoveneascd, avand in vedere divergentele aparute in legatura cu jurisdictia ae-
rodromului, a propus ca elaborarea textului intelegerii sa fie transferata la nivel de
experti. Partile au convenit ca o astfel de intdlnire sa fie organizata la fata locului,
n termen de doua saptamani, cu participarea reprezentantilor administratiei de
la Tiraspol si ai Armatei a 14-a%.
Perioada dintre rundele a patra si a cincea de negocieri a fost marcata de
o serie de evolutii care au influentat atat componenta delegatiilor, cat si directia
discutiilor privind retragerea trupelor ruse din Republica Moldova. La 10 iu-
nie 1993, printr-o nota verbala transmisa de Ministerul Afacerilor Externe al
Federatiei Ruse, autoritatile de la Chisinau au fost informate despre numirea
ambasadorului Vladimir Kitaev in functia de sef al delegatiei ruse la tratativele
bilaterale®. Aceasta schimbare se explica prin tendinta Moscovei, manifestata in
repetate randuri, de a substitui obiectul negocierilor moldo-ruse. Ambasadorul
VI. Kitaev urma sa coordoneze intregul spectru al negocierilor bilaterale ruso-
moldovenesti, nu doar pe cele referitoare la prezenta militara rusa in Republica
Moldova. Un alt eveniment cu impact asupra negocierilor moldo-ruse privind
prezenta trupelor ruse a fost legat de discursul presedintelui B. Eltan la consfatui-
rea conducerii Ministerului Aparirii al Federatiei Ruse, din 10 iunie 1993. In fata
generalilor rusi, B. Eltan a prezentat doua scenarii posibile pentru viitorul fortelor
armate ruse stationate in fostele republici sovietice: fie crearea unor baze militare
permanente in , strainatatea apropiata”, fie retragerea completa a acestor trupe pe
teritoriul Federatiei Ruse. Ca reactie la aceste declaratii, Ministerul Afacerilor Ex-
terne al Republicii Moldova a emis un comunicat in care preciza ca
posibilitatea crearii unor baze militare ruse pe teritoriul unor foste republici sovie-
tice este inacceptabila sub orice forma pentru Republica Moldova. Totodata, Minis-
terul Afacerilor Externe al Republicii Moldova saluta cea de-a doua varianta expusa
de dl. Boris Eltan vizavi de aflarea Fortelor militare ruse Tn straintate — «retragerea

armatelor ruse din toate tarile» ex-URSS, considerand-o drept oportuna si realista,
fiind Tn interesul atat al Republicii Moldova, cét si al Federatiei Ruse®.

Tn perioada 22-23 iunie 1993, la Chisinau s-a desfasurat cea de-a sasea runda de
negocieri pe probleme militare intre delegatia Republicii Moldova si cea a Federatiei

28 |bidem, p. 250.
29 |bidem, pp. 252-253 (doc. 100).
%0 Ibidem, pp. 253-254 (doc. 101).
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Ruse. Discutiile au vizat articolele proiectului de acord privind statutul juridic, pro-
cedura si calendarul retragerii unitatilor militare ruse aflate temporar pe teritoriul
Republicii Moldova. Partile au discutat in detaliu articolul 2 al proiectului, referitor
la momentul retragerii trupelor, expriméndu-si interesul comun pentru finalizarea
procesului Tntr-un termen convenit. Delegatia rusa, invocand comunicatul de presa
privind Tntalnirea Eltan-Snegur din 15 mai 1993, a propus ca in acord sa se includa
prevederea ca retragerea trupelor ruse va fi sincronizata cu solutionarea politica a
conflictului transnistrean si cu stabilirea statutului special al regiunii transnistrene a
Republicii Moldova. Partea moldoveneasca, in schimb, a sustinut ca trupele ruse pot
fi retrase rapid si complet inainte de 1 iulie 1994, fara conditionari suplimentare, in
conformitate cu hotararile CSCE referitoare la acest subiect®.

Tn cadrul rundei a sasea de negocieri s-a evidentiat clar tactica diplomatiei
ruse de a tergiversa procesul de retragere a trupelor rusesti din Republica Moldo-
va, invocand necesitatea sincronizarii acestuia cu solutionarea politica a conflic-
tului transnistrean. Delegatia moldoveneasca a urmarit sa evite includerea princi-
piului sincronizarii retragerii trupelor ruse cu solutionarea politica a conflictului
n textul acordului aflat ih negociere, intrucét aplicarea sa ar fi legat retragerea tru-
pelor de progresul negocierilor politice —un proces complex si de durata — ceea
ce ar fi putut intarzia semnificativ plecarea contingentului militar rus din regiune.
Partea moldoveneasca sustinea ca retragerea trupelor trebuia tratatd ca o obligatie
distincta, independenta de procesul de solutionare a conflictului transnistrean,
astfel incat sa poata fi obtinut un progres concret si sa se creeze 0 baza mai ferma
pentru stabilitatea in regiune.

Tn cadrul aceleiasi runde, delegatia Republicii Moldova a propus invitarea la
negocieri, in calitate de observatori, a reprezentantilor Misiunii CSCE la Chisinau.
Partea rusa nu a fost de acord cu aceasta propunere si, ca alternativa, si-a exprimat
doar disponibilitatea de a informa Misiunea CSCE despre evolutia negocierilor
bilaterale ruso-moldovenesti®.

Negocierile moldo-ruse privind retragerea trupelor se aflau in atentia con-
stanta a Misiunii CSCE 1n Republica Moldova, care, in raportul sau din 29 iulie
1993, informa centrala de la Viena despre rezultatele rundei a sasea. Raportul
mentiona ca in

majoritatea punctelor, delegatiile au cazut de acord, dar un articol, referitor la ter-
menul de retragere a Armatei a 14-a, rimane nerezolvat. Partea moldoveneasca in-

sista [ca aceasta] sa fie finalizatd pana la 1 iulie 1994. Rusia a propus initial 1 ianuarie
1995, dar dupa comunicatul din 15 mai 1993, in urma Tntélnirii presedintilor Snegur

31 Ibidem, pp .254-255 (doc.102).
%2 Ibidem, p. 255
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si Eltan, rugii au considerat ca retragerea unitatilor ruse urmeaza sa fie sincronizata cu
o0 reglementare politica a conflictului, care implica un statut special pentru zonele de
pe malul stang al Nistrului din Republica Moldova. Oficialii moldoveni au subliniat ca
sincronizarea acestor doua procese nu implica automat acelasi interval de timp pentru
ambele. [...] Ritmul negocierilor ruse Tn Moldova poate fi descris drept lent — nu numai
in discutiile despre retragerea Armatei a 14-a, ci si in pozitia lor fatd de cooperarea Mi-
siunii CSCE cu Comisia Trilaterald Comuna de Control. Urmatoarea runda de negoci-
eri este programata pentru sfarsitul lunii august 1993 la Moscova. Tn baza mandatului
sdu si cu avizul Moldovei, Misiunea CSCE 1i propune sa participe la aceste negocieri.
Consimtamantul Rusiei este Tn asteptare™®.

Inperioada premergatoare urmitoarei runde de negocieri, problema prezentei
militare ruse in Republica Moldova a generat un veritabil conflict diplomatic intre
Chisinau si Moscova. O expresie a acestei tensiuni a fost discursul ministrului
afacerilor externe al Republicii Moldova, N. Tau, rostit la cea de-a 48-a sesiune a
Adunarii Generale a ONU, la 8 octombrie 1993. Referindu-se la conditia impusa
de partea rusa — sincronizarea retragerii trupelor cu solutionarea politica a con-
flictului si cu acordarea unui statut special raioanelor de est ale Moldovei — seful
diplomatiei moldovenesti a descris aceasta tactica drept

o incercare de a mentine in continuare aceastd arie geografica, inclusiv Republica
Moldova, in sfera de influentd a Rusiei”. El a subliniat, totodata, ca ,,prezenta fortelor

militare straine pe teritoriul Republicii Moldova reprezinta principala sursa de insecu-
ritate si instabilitate pentru tara noastra.

Ministrul de externe al Republicii Moldova s-a referit si la negocierile din-
tre guvernele de la Chisindu s1 Moscova privind retragerea Armatei a 14-a,
mentionand ca acestea se desfasoara de mai bine de un an, fara a produce ,,ni-
ciun rezultat semnificativ”. El a explicat aceasta ineficienta prin faptul ca ,,partea
rusa obstructioneaza negocierile si nu pare deloc dispusa sa-si retraga fortele
militare”. Tn continuarea discursului, ministrul a precizat ca, in aceste conditii,
Misiunea CSCE in Republica Moldova a propus sa participe la negocieri, insa
,,in timp ce partea moldoveneasca a sprijinit aceasta initiativa, partea rusa a res-
pins-o de fiecare data™*.

Demersul ministrului N. Tau la ONU a provocat o reactie virulenta din par-
tea Moscovei. La cateva zile dupa acest discurs, Ministerul Afacerilor Externe al
Federatiei Ruse a calificat evaluarea negocierilor ruso-moldovenesti privind as-
pectele militare drept ,,complet distorsionata”. Partea rusa a tinut sa-si reafirme
pozitia de principiu, potrivit careia retragerea trupelor ruse

33 Ibidem, (doc.264-265).
3 M. Gribincea (coord.), Trupele ruse de ocupatie..., vol. 1, p. 301 (doc.138).
35 Ibidem, p. 302.
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va fi neapdrat sincronizata cu solutionarea politica a situatiei de criza si cu definirea
unui statut special pentru regiunea transnistreana a Republicii Moldova®.

Dupa reactia Ministerului de Externe al Federatiei Ruse, ambasadorul Repu-
blicii Moldova la Moscova a fost convocat la minister, unde i s-a inméanat o nota
de protest. Tn document, partea rusa isi exprima dezaprobarea fata de propunerea
ministrului N. Tau de a include pe ordinea de zi a urmatoarei sesiuni a Adunarii
Generale a ONU o rezolutie privind retragerea formatiunilor militare straine de
pe teritoriul Republicii Moldova. Tn cadrul convorbirii cu reprezentantul ministe-
rului rus de externe, diplomatul moldovean a fost avertizat ca

Rusia nu va rimane pasiva la 0 asemenea presiune si se va starui sa pareze presiu-

nea cu actiuni similare. De exemplu [...], sd intreprinda sanctiuni economice impotriva
Moldovei®.

Tn contextul tensiunilor crescande din relatiile moldo-ruse, la 10-11 noiem-
brie 1993, la Moscova, s-a desfasurat cea de-a saptea runda de negocieri privind
retragerea fortelor armate ruse. Partea rusa a revenit asupra propunerii sale an-
terioare, insistand ca procesul de retragere sa fie sincronizat cu reglementarea
politica a conflictului transnistrean si cu stabilirea statutului special al Transnis-
triei. Delegatia Republicii Moldova si-a reafirmat pozitia, solicitdnd ca retragerea
completa si rapida a trupelor ruse de pe teritoriul republicii sa fie realizatd pana la
1 tulie 1994, in baza acordurilor bilaterale existente si fard conditiondri suplimen-
tare, in conformitate cu deciziile CSCE si cu Declaratia de la Atena a ministrilor
afacerilor externe din 11 iunie 1993, adoptata in cadrul Consiliului pentru Coo-
perare Nord-Atlantic®,

Printre aspectele sensibile ale negocierilor s-a mentinut si problema participa-
rii Republicii Moldova la amenajarea noilor locuri de dislocare destinate trupelor
retrase in Federatia Rusa. Partea rusa a justificat prelungirea procesului prin con-
siderente tehnice si prin necesitatea realizarii acestor lucrari, prezentand totodata
calcule privind durata retragerii contingentului sau militar din Republica Moldo-
va. Delegatia moldoveneasca si-a anuntat intentia de a elabora, in viitorul apropiat,
un proiect de acord privind participarea Republicii Moldova la aceste activitati
de amenajare a noilor locuri de dislocare. Tn final, partile au convenit sa continue
discutiile asupra subiectului in rundele urmatoare, intrucat nu s-a reusit depdsirea
divergentelor fundamentale legate de momentul retragerii trupelor ruse®.

% Ibidem, p. 303 (doc.139).
37 Ibidem, p. 313 (doc.144).
3 Ibidem, p. 311 (doc.143).
39 Ibidem, p. 312.
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Chestiunea retragerii trupelor ruse din Republica Moldova a continuat sa fie
monitorizata de comunitatea internationala. Prin decizia adoptata la 1 decem-
brie 1993, la Roma, Consiliul Ministerial al CSCE a solicitat finalizarea in cel mai
scurt timp a acordului privind ,,retragerea grabnica, ordonata si completa a ar-
matei a 14-a ruse din Moldova”. In acelasi document se mentiona ci progresul in
acest proces nu trebuie conditionat de alte aspecte, fiind reiterata necesitatea ca
partile implicate sa asigure Misiunii CSCE posibilitatea de a urmari indeaproape
desfasurarea negocierilor.

Tn raportul Misiunii CSCE in Republica Moldova din 20 decembrie 1993 se
mentiona ca, in cadrul rundei a saptea a negocierilor moldo-ruse privind statutul
si retragerea Armatei a 14-a, partile nu au reusit sa ajunga la un acord privind
termenul retragerii (articolul 2 al acordului principal) si nu au adoptat o pozitie
comuna n legatura cu mai multe aspecte suplimentare. Raportul consemna ca
initiativa Misiunii CSCE de a obtine statutul de observator la negocieri a fost res-
pinsa de partea rusa, in timp ce autoritatile Republicii Moldova isi exprimasera
disponibilitatea de a permite participarea reprezentantilor misiunii. In concluzie,
documentul sublinia ca ,,lipsa unui acord privind retragerea Armatei a 14-a ruse
continua sa fie un impediment in calea normalizarii situatiei din Moldova*,

Pe langa principiul sincronizarii, partea rusa a insistat ca Republica Moldo-
va sa participe la constructia, pe teritoriul Federatiei Ruse, a obiectivelor sociale
destinate trupelor retrase. Tn sprijinul acestei cerinte, Moscova invoca precedentul
german — participarea Germaniei la amenajarea, pe teritoriul rus, a infrastructurii
necesare trupelor sovietice retrase din fosta RDG — precum si dificultatile finan-
ciare cu care se confrunta la acel moment. Tn cadrul negocierilor, delegatia rusi a
solicitat ca Republica Moldova sd contribuie la constructia pe teritoriul Federatiei
Ruse a locuintelor si a altor obiective sociale destinate unitatilor militare relocate.

Problema a fost abordata in mai multe runde de negocieri, partea moldo-
veneasca incercand sa identifice solutii pentru a evita participarea financiara la
amenajarea pe teritoriul Federatiei Ruse a trupelor retrase. Inci inainte de runda
a patra de tratative (8-9 aprilie 1993), partea rusa a prezentat expertilor moldo-
veni estimarile privind costurile retragerii si relocarii unitatilor militare. Conform
acestor date, cheltuielile preconizate erau urmatoarele: cazarea personalului mi-
litar — 255.560.000.000 de ruble; constructia parcurilor pentru tehnica si arma-

ment — 19.780.000.000 de ruble; instalarea rezervelor si a mijloacelor materiale
—84.830.000.000 de ruble; constructia locuintelor pentru ofiteri si sublocotenenti
— 25.500.000.000 de ruble. in total, suma se ridica la 181.170.000.000 de ruble (la

40 Ibidem, p. 315 (doc. 145).
1 Ibidem, p. 318 (doc.146).
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preturile din 1 aprilie 1993). Tn aceeasi perioada, expertii rusi precizau ca pentru
ofiterii si sublocotenentii retrasi din Republica Moldova era necesara construirea
a 2.550 de locuinte (1.650 pentru ofiteri si 900 pentru sublocotenenti), Tnsumand
0 suprafata totald de 127.500 metri patrati.

Expertii moldoveni au considerat ca datele prezentate de partea rusa erau
exagerate, subliniind ca in totalul ofiterilor si sublocotenentilor pentru care Rusia
solicita construirea de locuinte fusesera incluse si persoane ce nu detineau spatiu
locativ pe teritoriul Republicii Moldova. Tn consecinti, era absurd ca guvernul
de la Chisinau sa le asigure locuinte, intrucat acesti militari nu lasau in urma
apartamente ce ar fi putut reveni statului. Ca urmare a acestor obiectii, la 29 oc-
tombrie 1993 partea rusa a prezentat date revizuite privind spatiul locativ ocupat
de ofiterii si sublocotenentii trupelor ruse in Republica Moldova: la acea data,
1.754 de persoane detineau locuinte, insumand o suprafata totald de 87.345 metri
patrati, dintre care 1.340 in Tiraspol, 196 la Rabnita si 112 la Dubasari®.

Tn cadrul rundei a sasea de tratative, partile au convenit ca problema parti-
ciparii Republicii Moldova la constructia obiectivelor sociale destinate trupelor
ruse retrase sa fie reglementata printr-un acord special, pentru a nu intarzia fina-
lizarea acordului de baza. Tn consecint, in textul acordului de baza a fost inclus
urmatorul articol:

Tn scopul asiguririi retragerii formatiunilor militare ale Federatiei Ruse de pe te-
ritoriul Republicii Moldova in termenele convenite si functionarii lor normale in lo-
curile noi de dislocare pe teritoriul Federatiei Ruse, Republica Moldova participa prin
cote-parti la constructia pe teritoriul Federatiei Ruse a obiectivelor din sfera sociald,

necesare pentru instalarea formatiunilor militare retrase. Volumul mijloacelor alocate,
lista obiectivelor si locul constructiei se determina printr-un acord separat®.

In baza articolului mentionat, partea rusa a incercat, la urmitoarea runda
de negocieri, sa obtina de la delegatia moldoveneasca indicarea sumelor concre-
te cu care Republica Moldova urma sa participe la amenajarea noilor locuri de
dislocare pentru trupele ruse. Conducatorul delegatiei moldovenesti a subliniat
insa ca Republica Moldova este dispusa sa contribuie la aceste lucrari doar in
limita mijloacelor obtinute din vanzarea prin licitatie a bunurilor militare care ur-
mau sa-i revind In urma impartirii patrimoniului Armatei a 14-a. Fondul destinat
amenajarii formatiunilor militare ruse trebuia sa fie completat si din sumele re-
zultate din vanzarea apartamentelor ofiterilor rusi evacuati din Republica Moldo-
va. Totodata, seful delegatiei moldovenesti a subliniat ca, avand in vedere situatia

42 M. Gribincea, Trupele ruse in Republica Moldova. Factor stabilizator sau sursd de pericol?, p. 40.
43 H

Ibidem.
4 1bidem, pp. 40-41.
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economica precard, statul nu putea aloca fonduri din bugetul national. Pentru a

contracara presiunile partii ruse, delegatia Republicii Moldova a propus include-

rea pe agenda negocierilor a unei noi teme: despagubirile pe care Federatia Rusa

ar trebui sa le achite pentru daunele provocate de stationarea trupelor sale pe

teritoriul moldovenesc. Respectiv, partea moldoveneasca a propus includerea in
acordul de baza a urmatorului articol:

Chestiunile legate de compensarea daunelor provocate Republicii Moldova ca

rezultat al stationarii pe teritoriul ei a formatiunilor militare ale fostei URSS si ale

Federatiei Ruse vor fi reglementate printr-un acord suplimentar incheiat intre Parti

péna la intrarea Tn vigoare/pana la semnarea Acordului cu privire la statutul juridic,

modul si termenele de retragere a formatiunilor militare ale Federatiei Ruse, aflate
temporar pe teritoriul Moldovei®.

Initiativa delegatiei moldovenesti de a solicita compensarea daunelor provo-
cate de stationarea pe teritoriul Republicii Moldova a formatiunilor militare ale
fostei URSS si ale Federatiei Ruse a fost inspirata de experienta Poloniei. Aceasta
directie de actiune a fost conceputa dupa deplasarea diplomatului Mihai Gribin-
cea, membru al delegatiei moldovenesti, la Varsovia, unde a studiat conditiile
si modalitatile de retragere a trupelor sovieto-ruse de pe teritoriul polonez. Ur-
mand exemplul polonez, la solicitarea conducerii delegatiei moldovenesti, mai
multe institutii de stat — Ministerul Apararii, Ministerul Justitiei, Ministerul Cul-
turii si Cultelor, precum si Departamentul pentru Protectia Mediului si Resur-
sele Naturale — au Thtocmit documente oficiale care evaluau daunele ecologice
si de altd natura suferite de Republica Moldova intre anii 1944 si 1992 in urma
stationarii trupelor sovietice si ruse®. Potrivit calculelor Departamentului de Stat
pentru Protectia Mediului si Resursele Naturale, pagubele materiale cauzate de
aceste formatiuni militare se ridicau la 55.525.549.700 ruble (in preturile anului
1990), echivalentul a 9.941.615.100 dolari SUA. In aceastd sumi nu erau incluse
daunele aduse monumentelor de arta, arhitectura si arheologie, nici daunele mo-
rale suferite de populatie*’.

1n cadrul rundei a opta a tratativelor, desfasurate la Chisindu la 5-6 aprilie
1994, delegatia Republicii Moldova a propus un proiect propriu de acord privind
contributia la constructia, pe teritoriul Federatiei Ruse, a obiectivelor sociale pen-
tru trupele retrase si a solicitat, totodata, discutarea despagubirilor datorate pen-
tru stationarea acestora. Divergentele de pozitie aparute Tntre parti au impiedicat

% M. Gribincea, Trupele ruse in Republica Moldova. Factor stabilizator sau sursa de pericol?,
p. 41; M. Gribincea (coord.), Trupele ruse de ocupatie..., vol. 1, p. 312 (doc.143).

4 M. Gribincea (coord.), Trupele ruse de ocupatie..., vol. 1, (doc.150, doc.151).
47 M. Gribincea, Trupele ruse in Republica Moldova. Factor stabilizator sau sursa de pericol?, p. 42.
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finalizarea discutiilor in cadrul rundei respective®. Negocierile privind finantarea
retragerii trupelor au continuat si Tn etapele urmatoare. Acordul suplimentar pe
aceasta tema a fost parafat abia in cadrul rundei a zecea. Conform prevederilor
sale, Republica Moldova nu urma sa aloce fonduri din bugetul de stat. Fondul
destinat constructiei de locuinte pentru militarii rusi evacuati urma sa fie consti-
tuit din sumele obtinute prin valorificarea bunurilor imobile ale Armatei a 14-a si
din vanzarea locuintelor apartinand militarilor retrasi care detineau spatii locati-
ve Tn Republica Moldova. Acest aranjament a reprezentat o solutie de compromis:
partea rusd a acceptat neparticiparea financiara directd a Moldovei, iar delegatia
moldoveneasca a renuntat la cererea de despagubiri pentru daunele provocate de
trupele sovietice si ruse in perioada 1940-1992.

Renuntarea partii ruse la solicitarea participarii Republicii Moldova cu fon-
duri bugetare a fost considerata un succes diplomatic al delegatiei moldovenesti.
Totusi, aceasta concesie a fost urmata de 0 pozitie mai rigida a Moscovei, care a in-
sistat asupra aplicarii principiului sincronizarii retragerii trupelor cu solutionarea
conflictului transnistrean. Discutiile privind termenul de retragere au continuat,
fara ca diferentele de interpretare a principiului sincronizarii sa poata fi depasite.

Pozitia delegatiei Republicii Moldova prevedea acceptarea principiului sin-
cronizarii retragerii trupelor ruse cu reglementarea politica a conflictului trans-
nistrean doar pana la 1 iulie 1994, termenul-limita stabilit initial pentru finaliza-
rea retragerii. Totodata, partea moldoveneasca si-a reafirmat solicitarea privind
retragerea rapida si completa a trupelor ruse de pe teritoriul national, pe baza
unui acord bilateral si fara conditionari suplimentare, in conformitate cu deciziile
CSCE si cu Declaratia de la Atena a ministrilor de externe din 1993. Tinand cont
de timpul limitat ramas pana la data respectiva, Chisinaul a propus extinderea
termenului pana la 1 ianuarie 1996%.

Pozitia delegatiei ruse se baza in schimb pe prevederile comunicatului de
presa din 15 mai 1993, emis dupa intalnirea presedintilor M. Snegur si B. Eltan
la Moscova. In document, cei doi lideri conveniseri ca pasii practici privind re-
tragerea formatiunilor militare ruse de pe teritoriul Republicii Moldova sa fie
sincronizati cu reglementarea politica a conflictului transnistrean si cu definirea
statutului special al regiunii transnistrene. Tn plus, partea rusi a invocat necesita-
tea unui interval adecvat pentru pregatirea tehnica si logistica a trupelor in noile
locuri de dislocare, insistand ca procesul de retragere sa fie realizat intr-o perioa-
da de trei ani de laintrarea in vigoare a acordului principal®.

48 M. Gribincea (coord.), Trupele ruse de ocupatie..., vol. 1, p. 354 (doc. 163).
49 1bidem.
%0 Ibidem, p. 355.
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La finalul rundei a opta de negocieri, partile si-au prezentat concluziile intr-o
conferinta de presa. Au fost identificate doua probleme principale: calendarul re-
tragerii trupelor, care reprezenta principala preocupare a partii moldovenesti, si
principiile generale ale procesului de retragere, asupra carora insista partea rusa.
Ambasadorul rus V1. Kitaev a reiterat pozitia guvernului siu, potrivit careia Ar-
mata a 14-a rusa nu era o forta de ocupatie, ci se afla temporar pe teritoriul Re-
publicii Moldova si avusese un rol decisiv in incheierea conflictului armat de pe
Nistru. La randul sdu, ambasadorul Republicii Moldova A. Taranu, conducatorul
delegatiei moldovenesti, si-a exprimat ingrijorarea fata de lipsa de progrese in
stabilirea termenelor concrete pentru retragerea trupelor ruse, subliniind ca rolul
Armatei a 14-a 1n conflictul de pe Nistru a oferit, de fapt, sprijin regimului sepa-
ratist de la Tiraspol. Referindu-se la principiul ,,sincronizarii” retragerii trupelor
cu reglementarea politica a conflictului, A. Taranu a afirmat ca nu mai exista nicio
justificare pentru aplicarea acestui principiu in procesul de evacuare a armatei
ruse din Republica Moldova®.

Tntre timp, alegerile parlamentare din Republica Moldova au adus laguvernare
Partidul Democrat Agrar, care pleda pentru aprofundarea cooperarii cu Federatia
Rusa si pentru integrarea Republicii Moldova in structurile CSI, sub conducerea
politica a Moscovei. Tn aceste conditii, componenta delegatiei moldovenesti la
tratativele moldo-ruse privind problema militara a fost modificata, conducerea
acesteia fiind preluata de adjunctul ministrului de externe, Nicolae Osmochescu®,
caruia i-a revenit sarcina de a definitiva textul final al Acordului negociat de parti.

Runda a noua a negocierilor aavut loc la Moscova, Tn perioada 7-8 iunie 1994.
Nici de aceasta data nu s-a reusit depasirea divergentelor privind termenul retrage-
rii formatiunilor militare ruse de pe teritoriul Republicii Moldova, problema fiind
amanata pentru urmatoarele intrevederi. Delegatia rusa a reiterat propunerea ca
retragerea trupelor sa se realizeze in termen de trei ani de la intrarea in vigoare a
Acordului de baza, invocand motive tehnice si necesitatea pregatirii noilor locuri
de dislocare. Delegatia Republicii Moldova a propus ca in acord sa fie prevazut un
termen concret — 1 ianuarie 1996 — pentru finalizarea procesului de retragere®.

Un nou element de presiune asupra Chisinaului Tn cadrul negocierilor a fost
publicarea, la 9 august 1994, a unei declaratii semnate in numele reprezentantilor
transnistreni participanti la tratative, referitoare la statutul juridic, procedura si ter-
menele de retragere a formatiunilor militare ale Federatiei Ruse aflate temporar
pe teritoriul Republicii Moldova. Tn aceasta declaratie, autorititile separatiste de

°1 Ibidem, pp. 356-357 (doc. 164).
52 Ibidem, pp. 358-359 (doc. 166).
%3 Ibidem, p. 360 (doc. 167).
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la Tiraspol afirmau ca adoptarea unei decizii privind retragerea trupelor si a ar-
mamentului rusesc fara stabilirea prealabila a statutului politic al Transnistriei era
inacceptabild. Totodata, acestea revendicau pentru sine statutul de parte suverana
n procesul de negocieri, avertizand ca, in lipsa unei asemenea recunoasteri, nu vor
participa la aplicarea oricaror intelegeri moldo-ruse privind problemele militare.
Tn acest climat tensionat, Tn perioada 9-10 august 1994, la Chisinau a avut loc
cea de-a zecea runda de negocieri intre delegatiile guvernamentale ale Republicii
Moldova si Federatiei Ruse privind elaborarea acordului referitor la statutul juri-
dic, procedura si termenul retragerii formatiunilor militare ruse stationate tem-
porar pe teritoriul Republicii Moldova. Delegatia moldoveneasca a fost condusa
de prim-adjunctul ministrului afacerilor externe, N. Osmochescu, iar cea rusa de
ambasadorul VI. Kitaev. Tn cadrul discutiilor s-a ajuns la un consens cu privire la
textul acordului, acesta fiind si parafat. Articolul doi al acestui acord prevedea:
Statutul formatiunilor militare ale Federatiei ruse pe teritoriul Republicii Moldo-

va este determinat prin prezentul acord. Aflarea formatiunilor militare ale Federatiei
Ruse pe teritoriul Republicii Moldova este temporara. Partea rusa, tinind cont de

locare, va realiza retragerea formatiunilor militare mentionate pe parcursul a trei ani
din ziua intrarii Tn vigoare a prezentului acord. Actiunile practice pentru evacuarea
formatiunilor militare ale Federatiei Ruse de pe teritoriul Republicii Moldova Tn limi-
tele termenului fixat vor fi sincronizate cu reglementarea politica a conflictului trans-
nistrean si determinarea statutului special al regiunii transnistrene a Republicii Moldo-
va. Etapele si graficul retragerii definitive a formatiunilor militare ale Federatiei Ruse se
vor stabili printr-un protocol separat intre ministerele apararii ale partilor®.

Imediat dupa parafarea, la 10 august 1994, a acordului de baza si a documen-
telor aditionale, agentia Associated Press nota ca acestea reprezentau ,,0 victorie
pentru Rusia”, evidentiind abilitatea Moscovei de a transforma prezenta militara
ntr-un instrument de influenta diplomatica. Potrivit agentiei,

Mentinandu-si fortele in regiune, dupa prabusirea URSS si mai tarziu intarindu-le
cu unitdti pentru mentinerea pacii, Rusia a reusit sa constrangd Moldova sa se alature

la CSI si sa sublinieze hotirarea Moscovei de a-si apra interesele. In continuare, Rusia
va avea o influenta durabila atat asupra Moldovei, cét si asupra Transnistriei®.

Potrivit mai multor experti, faptul ca delegatia Republicii Moldova a parafat,
n cadrul celei de-a zecea runde de negocieri moldo-ruse, textul acordului de baza
privind trupele ruse a reprezentat o greseald diplomatica semnificativa. Termenul
de trei ani prevazut pentru retragerea trupelor era nejustificat de lung, iar conce-

% lbidem, pp.365-366 (doc. 170).
%5 Ibidem, p. 379 (doc. 179).
% M. Gribincea, Trupele ruse in Republica Moldova. Factor stabilizator sau sursa de pericol?, p. 47.
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siile facute de partea moldoveneasca in ultimele doua runde de negocieri au fost
apreciate drept nefondate, afectand capacitatea Chisinaului de a-si proteja intere-
sele nationale. In plus, includerea in textul acordului a principiului sincronizarii
retragerii trupelor ruse cu reglementarea politica a conflictului transnistrean a
fost o alta eroare majora, care a blocat pentru ani de zile perspectiva retragerii
efective a fortelor ruse din Republica Moldova.

Guvernarea de coalitie, dominata de Partidul Democrat Agrar si sprijinita de
formatiunile socialiste, instalata la Chisinau dupa alegerile parlamentare anticipa-
te din 1994, s-a grabit sa semneze, la 21 octombrie acelasi an, la Moscova, Acor-
dul dintre Federatia Rusa si Republica Moldova privind statutul juridic, modul si
termenele de retragere a formatiunilor militare ale Federatiei Ruse aflate temporar
pe teritoriul Republicii Moldova®. Autoritatile moldovene au prezentat semnarea
acestui acord drept un succes al diplomatiei de la Chisinau. Totusi, Tn opinia mai
multor observatori locali si internationali, documentul a reprezentat mai curand
o victorie a diplomatiei ruse, unii comentatori calificand rezultatul drept o ,,victo-
rie a rusinii” pentru Republica Moldova®.

Deoarece acordul din 21 octombrie 1994 nu a intrat niciodata in vigoare, ne-
fiind ratificat de Duma de Stat a Federatiei Ruse, procesul de retragere a trupelor
ruse de pe teritoriul Republicii Moldova a ramas blocat pana in prezent. Astfel,
problema prezentei militare straine continua sa reprezinte o prioritate politica si
diplomatica de prim rang pentru autorititile de la Chisinau. In aceasta perspec-
tiva, principiul sincronizarii retragerii trupelor ruse cu reglementarea politica a
conflictului transnistrean ramane o tema sensibila si controversatd. Desi prezentat
uneori drept o solutie pragmatica, acest principiu comporta riscuri majore pentru
suveranitatea si integritatea teritoriala a Republicii Moldova si este de natura sa
reactiveze tensiunile diplomatice odata cu reluarea negocierilor privind retrage-
rea contingentului militar rus de pe teritoriul national al statului moldovenesc.

5" M. Gribincea (coord.), Trupele ruse de ocupatie..., vol. 1, pp. 3378-383 (doc. 179).
%8 |u. Chifu, Razboi diplomatic n Basarabia, Bucuresti, 1997, p. 55.
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REZUMAT

Tn perioada 2023-2024, Moscova, prin intermediul institutiilor rusesti, continua
sa insiste asupra falsei teorii a ,,limbii moldovenesti”. Acest fapt ne determina sa ac-
tualizam argumentele care trebuie formulate impotriva conceptiei inventate privind
existenta ,,limbii moldovenesti”, conceptie care a aparut ca strategie subversiva ruseasca
n secolul al X1X-lea, a fost formulata mai elaborat in perioada RASSM (1924-1940) si
a cunoscut o promovare activa in epoca sovietica. In prezent, termenul impropriu atri-
buit functioneaza si ca instrument de polarizare a societatii din Republica Moldova.

Esenta acestei strategii subversive este simpla: crearea impresiei existentei unui po-
por mic, cu o limba descrisa drept ,,neprestigioasd”. Miza actiunii de subminare este
ignorarea intregii evolutii istorice a limbii literare roméne, Tncepand cu sec. XVI (pri-
mele traduceri in roméanad) si pana la desavarsirea ei ca limba de cultura, in sec. XIX
(odati cu aparitia operelor marilor clasici ai literaturii romane). Tn acest fel, caracterul
suspect atribuit limbii literare roméane produce o vulnerabilitate si 0 rezistenta scazuta
a limbii, la nivel social, in fata potentialelor asimilari de cétre 0 alta limba (rusa).

Cuvinte-cheie: limba roméana, limba literara, propaganda, epoca medievala, raz-

boi hibrid
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ABSTRACT

In the period 2023-2024, Moscow, through Russian institutions, continues to insist
on the false theory of the “Moldovan language”. That determines us to update argu-
ments that need to be said about the invented conception of the existence of the ”Mol-
dovan language”, which has its beginning as a Russian subversive strategy in the X1X
Century, a path of formation in the period of the RASSM (1924-1940) and an active
promotion in the Soviet Union era. Currently, the improper term attributed is also an
instrument of polarization of the society in the Republic of Moldova.

The essence of the subversive strategy is simple: to create the impression of the ex-
istence of a small people with a language described as “non-prestigious”. The interest of
the undermining action is to ignoring the entire historical evolution of the Romanian
literary language, starting from the XVI Century (from the first translations into Ro-
manian) and up to its perfection as a language of culture, which took place in the X1X
Century (with the appearance of the literary works of the great classics of Romanian
literature). Thus, the distrustful character of the literary Romanian language causes
vulnerability and weak resistance of the language, at the level of society, in the face of
potential assimilations by another language (Russian).

Keywords: Romanian language, literary language, propaganda, medieval era, hy-
brid war.

,,A promova sub orice forma o limbda moldoveneasca de-
osebita de limba romdna este, din punct de vedere strict ling-
vistic, ori o greseald naiva, ori o frauda stiintifica, din punct
de vedere istoric si practic, € 0 absurditate si 0 Utopie; si, din
punct de vedere politic, e 0 anulare a identitaii etnice si cultu-
rale a unui popor si, deci, un act de genocid etnocultural”

Eugeniu Coseriu

I. INTRODUCERE

Dupa invazia neprovocata a Federatiei Ruse Tn Ucraina, naratiunile propa-
gandistice moscovite cu tema istorica S-au inmultit si s-au diversificat. Ele apar
frecvent in mass-media controlata de Kremlin si in spatiul online, si urmaresc
sa impuna 0 interpretare a istoriei care neaga identitatea nationala, Statalitatea,
cultura si istoria poporului ucrainean?, ignorand deliberat procesul istoric de for-
mare a acestuia?.

1 10. ®enopos, Iubpudnas sotina no-pyccku. Ypauna: Llenmpa uccredosanuii apmuu, Kou-
eepcuu u pasopysicenus, 2016, pp. 14-16.

2 Cmamws Braoumupa Iymuna « 06 ucmopuueckom eOuHcmee pycekux u yKpauHyes»,
http://kremlin.ru/events/president/news/66181 (accesat pe 15.04.2024)
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Nu doar Ucraina este tinta acestor naratiuni fabricate: Kremlinul aplica
aceeasi Strategie si in cazul Republicii Moldova, Tncercand sa nege provenienta
istoricd si denumirea reala a limbii majoritare din tara. Prin reprezentantii oficiali
ai institutiilor sale si prin agentii ei locali, Moscova a continuat sa promoveze si
n perioada 2023-2024 falsa teorie a ,,limbii moldovenesti™”® ca limba distincta si
semn al existentei unui popor separat de cel romanesc. Aceasta situatie ne obliga
sa revenim asupra unui subiect bine documentat de lingvisti si istorici, pentru a
reaminti argumentele esentiale privind caracterul artificial al acestei conceptii — 0
strategie subversiva lansata de autoritatile ruse inca din sec. X1X, dezvoltata in
perioada RASSM (1924-1940) si promovata activ in a doua jumatate a sec. XX.

Adevarul stiintific, stabilit deja, este incontestabil®. Atunci, ce interes urmaresc
reprezentantii institutiilor rusesti care promoveaza pana in prezent aceasta denu-
mire incorecta? De ce persoane care nu cunosc istoria si evolutia limbii romane
decid pentru Republica Moldova cu privire la astfel de subiecte? Trezeste suspiciuni
perseverenta Moscovei, a liderilor secesionisti de la Tiraspol, precum si a unor poli-
ticieni, pretinsi de opozitie, de la Chisinau in tentativa de a redenumi limba roméana
din Republica Moldova. Intentia si rationamentul ascuns al acestei strategii pot fi
identificate destul de clar in baza unor argumente istorice si documentare.

I1. CARACTERUL NORMAT:
marca a unei limbi de cultura constituita istoric

Limba nationala, avand statut de limba oficiala, reprezinta un factor esential
de coeziune sociala, cu efecte vizibile in plan politic, economic, social si cultu-
ral. Ca fenomen social format istoric, limba reflecta geneza poporului si a statului
si exprima Tntregul lor tezaur cultural si stiintific. Pornind inclusiv de la aceasta
motivatie, Statele isi promoveaza limbile oficiale la nivelul tuturor institutiilor, pen-
tru a asigura utilizarea lor drept mijloc de comunicare n societate, traversand ba-
riera dintre comunitatile etnice, in conformitate cu normele de drept international
si cu prevederile Cartei Europene a Limbilor Regionale sau Minoritare>.

Tntr-o societate, un asemenea rol 7i poate reveni numai unei limbi literare:
singura expresie a limbii nationale ce dispune de un sistem de norme, dar si de o

3 Kremlinul nu se lasa: Zaharova spune cd trebuie sa numim limba romdnd - moldoveneasca,
., urmdnd logica istorica”,
https://agora.md/2023/03/20/kremlinul-nu-se-lasa-zaharova-spune-ca-trebuie-sa-numim-
limba-romana-moldoveneasca-urmand-logica-istorica (accesat pe 15.04.2024)

* E. Coseriu, Identitatea limbii si a poporului nostru, in Limba Romdnd, nr. 10, 2002, p. 2-3.

> A. Ciobanu, Niciun stat cu adevdrat suveran nu e predispus sd permitd unei etnii minoritare sc-si
declare limba sa drept limba de comunicare interetnica, in Limba Romdna, nr. 7-8, 2004, pp. 14-16.
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forma cultivata ,,care i asigurd o anumita unitate si stabilitate, dar si caracter pre-
lucrat, Ingrijit™®. Aceastd forma normata a limbii nationale devine limba scrierilor
beletristice, stiintifice, a mass-media, a vietii politice si, totodata, singura ce poate
avea statutul de limba a institutiilor administrative, de invatamant, culturale, reli-
gioase, stiintifice, economice etc. ale tarii.

Formarea unei limbi literare, cu un sistem clar de norme fonetice, lexicale si
gramaticale, este un proces de durata, desfasurat adesea pe parcursul catorva seco-
le. Acest proces presupune mai multe etape si depinde de factori istorici, culturali,
sociali, religiosi, economici si politici. Dintre cele peste 5.000 de limbi, dialecte si
graiuri atestate, doar o minoritate ajung sa dobandeasca statutul de limba literara,
Tn urma unui parcurs sinuos: de la atestarea primelor documente, la acceptarea
si promovarea formei lingvistice ca mijloc de comunicare generala in institutiile
statului, extinderea acesteia pe ntreg teritoriul, unificarea uzului, elaborarea gra-
maticilor si a lucrarilor normative, dezvoltarea terminologiilor de specialitate si, n
cele din urma, consacrarea stilistica si artistica printr-o literatura originala.

Limba romana literara a trecut prin toate aceste etape. Primul document de
limba atestat a fost Scrisoarea lui Neacsu (1521). La urmatoarea etapa de evolutie,
traducerile diaconului Coresi (1559-1581) au promovat in biserici modelul de
grai muntenesc (completat ulterior prin contributii ale celorlalte graiuri, inclusiv
cel moldovenesc). Aceasta forma lingvistica s-a raspandit pe Tntregul spatiu al
principatelor roméane in secolele XVII-XVIII. Ulterior, n perioada 1780-1828, a
fost stabilit s1 acceptat un sistem de norme lingvistice, consacrat prin publicarea
primelor gramatici si dictionare. Acest proces s-a incununat, in anii 1870-1880,
prin publicarea operelor marilor clasici ai literaturii romane (Mihai Eminescu,
lon Creanga, loan Slavici s.a.)".

Tn prezent, propaganda rusa continua sa promoveze redenumirea limbii vor-
bite In Republica Moldova, ignorand deliberat statutul de limba literara al romanei
din acest spatiu. Aceasta strategie, utilizatd de-a lungul istoriei, urmareste sa nege
identitatea culturald romaneasca a locuitorilor spatiului dintre Prut si Nistru si
sa submineze continuitatea istorica a limbii, recurgand la falsificari si constructii
lingvistice artificiale. Fortele ostile recunoasterii limbii romane ca limba literara a
acestui spatiu s-au opus constant realitatii lingvistice de pe teren, ntrucat accep-
tarea ei implica recunoasterea istoriei formarii limbii si a apartenentei teritoriului
basarabean la spatiul de cultura si civilizatie romaneasca.

® St. Munteanu, V. Tara, Istoria limbii romane literare, Editura Didactica si Pedagogica,
Bucuresti, 1978, p. 17.

7 St. Munteanu, V. Téra, Istoria limbii romane literare..., passim; AL. Rosetti, B. Cazacu,
L. Onu. Istoria limbii roméne literare, Minerva, Bucuresti, 1971, passim.
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I11. DENUMIREA GLOTICA:
tendinte privind denaturarea adevarului istoric

Statutul limbii roméne literare din Republica Moldova, chiar daca, Tn prezent,
este unul oficial, continua sa fie aplicat neuniform. Limba roména este margina-
lizata Tn favoarea limbii ruse prin omiterea functiilor ei sociale n raioanele de
est ale republicii si in alte localitati. Totodata, disputele privind denumirea lim-
bii 0 transforma Tntr-un potential instrument de divizare identitara. Promovarea
sintagmei ,,limba moldoveneasca” a devenit un element al strategiilor razboiului
hibrid, contestand istoria limbii roméane literare in spatiul ei de evolutie si accen-
tuand polarizarea societatii.

Pledoaria comunitatii stiintifice din Republica Moldova pentru recunoasterea
denumirii corecte a limbii — limba roméana — a fost oficializata la nivel de legislatie
abia Tn martie 2023. Legea nr. 52 din 16-03-2023 pentru implementarea conside-
rentelor unor hotardri ale Curtii Constitutionale (publicata la 24 martie 2023 in
art. 150 din Monitorul Oficial nr. 97-99)% a stabilit ca in legislatia nationala formu-
larile ,,limba moldoveneasca”, ,,limba de stat”, ,,limba oficiala” si ,,Jimba materna”
sa fie inlocuite cu sintagma ,,limba romana”. Aceasta masura, asteptata de mult
timp, poate reduce considerabil terenul pentru manipulari si polemici fara temei
stiintific, cu conditia unei informari publice corecte si consecvente.

Adoptarea si promulgarea legii a generat reactii imediate din partea Mosco-
vei, exprimate de purtatoarea de cuvant a MAE al Federatiei Ruse®, precum si din
partea propagandistilor online si a fortelor politice pro-ruse de la Chisinau. For-
mulate intr-o maniera evident manipulatoare, acestea au reluat vechile naratiuni
propagandistice, invocand o asa-numita Ingrijorare fata de ,,distrugerea poporu-
lui si culturii moldovenesti”, dar fara a oferi vreun principiu de delimitare clara a
acestuia de contextul cultural al limbii romane.

Tn demersurile de acest gen se remarca in mod clar o interferenta nefericita
ntre factorul politic si adevarul stiintific. Desi, la nivelul perceptiei sociale, utili-
zarea glotonimului ,,limba moldoveneascd” poate parea o chestiune minora sau o
greseald stiintifica naiva, in realitate miza este mult mai mare. ,,Rdzboiul denumi-
rilor” face parte dintr-o agresiune asimetrica: subiectul este mentinut deliberat in

8 https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=136084&Ilang=ro (accesat pe 15.04.2024)

® https://newsmaker.md/ro/video-genul-neutru-nu-exista-dar-limba-moldoveneasca-da-
mesajul-mariei-zaharova-pentru-cetatenii-republicii-moldova/ (accesat pe 15.04.2024); https://
agora.md/2023/03/20/kremlinul-nu-se-lasa-zaharova-spune-ca-trebuie-sa-numim-limba-
romana-moldoveneasca-urmand-logica-istorica (accesat pe 15.04.2024); https://realitatea.md/
video-zaharova-in-ras-isteric-dupa-ce-a-spus-ca-limba-moldoveneasca-exista-a-comparat-o-cu-
80-de-identitati-de-gen/ (accesat pe 15.04.2024).
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aria politicului, in loc sa fie tratat in mod firesc drept chestiune stiintifica. Doar
astfel poate fi instrumentalizat pentru divizarea societatii si pentru a oferi unor
forte politice garantii de mobilizare electorala si de acces la putere. Un alt factor
relevant este influenta fortelor externe, care au modelat perceptiile unei parti din
populatia Republicii Moldova prin expunere prelungita la propaganda difuzata in
limba rusa. Astfel, teoria problematica a existentei unei ,,limbi moldovenesti” dife-
rite de cea romana a devenit plauzibila nu doar pentru alolingvi, ci si pentru unii
vorbitori nativi de romana. Polemicile generate in jurul ei constituie un pericol real
la adresa securitatii statului, cu atat mai mult in actualul context regional.

Planul subversiv al utilizarii sintagmei ,,limba moldoveneasca” pentru limba
romana vorbitd in Republica Moldova are o istorie Indelungata, care incepe dupa
anexarea Basarabiei de catre Imperiul Rus in 1812, Tn acea perioada, autorititile
tariste au lansat o politica de deznationalizare a populatiei bastinase si de izola-
re a provinciei de restul spatiului roméanesc. Un element esential al acestei poli-
tici era separarea lingvistica si culturala a vorbitorilor de romana, considerata o
conditie necesard pentru asimilarea lor. In acest context, a fost impusa denumirea
de ,.limba moldoveneasca” drept instrument de remodelare a subdialectului mol-
dovenesc si de apropiere a acestuia de limbile slave. in paralel, s-a inceput propa-
garea ideii ca ,,limba moldoveneasca” ar fi diferitd de cea romana. Scopul acestei
campanii era sa creeze imaginea unui popor ,,moldovenesc” putin NnUMeros, cu 0
limba ,,neprestigioasa”, ceea ce ar fi justificat rusificarea si stergerea din memoria
colectiva a evolutiei istorice a limbii romane literare, de la primele texte din sec.
XVI pana la consacrarea ei ca limba de cultura in sec. XI1X.

Analizand retrospectiv, observam ca promovarea acestei idei in Imperiul
Rus s-a intensificat in preajma si dupd Unirea Principatelor Romane in 1859, sub
domnia lui Alexandru loan Cuza. Scopul acestei strategii era sa neutralizeze orice
aspiratie unionista in Basarabia. Pana in acel moment, denumirea limbii roméane
din Basarabia nu fusese politizata in calitate de instrument de deznationalizare
sau de divizare. Numeroase publicatii tiparite Tn imperiul tarist Tnainte de 1859
si chiar pentru scurt timp dupa aceasta datd atesta folosirea glotonimului ,,limba
romana”, confirmand respectarea adevarului stiintific.

Tn continuare vom prezenta cateva exemple de astfel de publicatii, in care
termenul este subliniat Tn text.
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Biblia, adica Dumnezeiasca Scripturd a legii vechi si aceia noud,
Societatea rusa a Bibliei, Sankt-Petersburg, 1815
(Sursa: BNRM, F. Carte Rard, inv. 43783)
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Cursul primitivu de limba romdna,
Tipografia lui Akim Popov, Chisinau, 1865
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Reinstaurarea oficiala a teoriei false a ,,limbii moldovenesti” a avut loc Tn
1924, odata cu formarea RASSM, la initiativa directa a lui losif Stalin. Scopul de-
clarat al acestei politici era crearea unei identitati lingvistice artificiale, separata
de cea romaneasca, pentru a facilita deznationalizarea populatiei. Aceeasi Stra-
tegie a fost extinsa asupra intregii Basarabii dupa anexarea sovietica din 28 iunie
1940 si a fost reluata in primavara anului 1944, dupa reocuparea teritoriului de
catre Armata Rosie’. Tn aceastd perioada, autoritatile sovietice au eliminat din
discursul public denumirea corecta a limbii si intreaga ei evolutie istorica, de la
primele texte din sec. XV pana la consacrarea ca limba de cultura in sec. XIX.
Recunoasterea statutului de limba literara ar fi intarit rezistenta culturala in fata
asimilarii si ar fi mentinut constiinta apartenentei la spatiul cultural romanesc —
fapt ce contravenea obiectivelor sovietice de uniformizare. Din acest motiv, a fost
impusa o norma lingvistica artificiald, atat de fortata incat a fost respinsa chiar de
vorbitorii carora li se adresa.

Exemple de constructii lingvistice artificiale din manuale scolare
de ,,Jlimba moldoveneasca”

NUAMBA
MONAOBEHACHI

HRACY A MATPYIN

Sursa: BNRM, F. Carte Rara, inv. 39075; inv. 39072

10 A Ciobanu, Reflectii lingvistice, Academia de Stiinte a Moldovei, Chisinau, 2009, p.76.
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Tn continuare, propunem cateva mostre de limba, selectate doar din unele
manuale ale timpului, — cele pentru ciclul invatamantului primar.
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Eficienta acestei strategii de deznationalizare si dorinta de a asimila populatia
romanofona au determinat conducerea locala sa 0 mentina si s3 0 promoveze pana
la sfarsitul perioadei sovietice. Rezultatele au fost vizibile: potrivit recensamantu-
lui populatiei din fosta URSS de la 1 ianuarie 1989, aproximativ 130.000 de per-
soane care se declarau moldoveni nu-si cunosteau limba materna si renuntasera
la invatarea ei, desi proveneau din familii de roméni basarabeni™. Situatia din RSS
Moldoveneasca reflecta o politica generala de asimilare aplicata in toate republici-
le sovietice, autonome si unionale. Dintre cele aproximativ 130 de limbi declarate
,egale Tn drepturi”, doar 66 aveau forma scrisa, iar in scoli Se preda in numai 39.
Celelalte 91 au fost treptat scoase din uz si asimilate’?. Acest fapt arata ca limbile
cu statut normat, literar, au rezistat cel mai eficient proceselor de asimilare — lucru
bine cunoscut de autorii strategiilor de deznationalizare.

Obiectivul ideologilor sovietici a fost sa construiasca in RSSM, printr-o am-
pla campanie de denaturare, imaginea unei ,,limbi moldovenesti” apartinand
unui popor mic, cu o limba considerata nedezvoltata, neprestigioasa si nepotri-
vita pentru utilizare in toate domeniile vietii sociale. Tn virtutea acestei imagini,
promovata atat in mediul social, cat si in cel academic, numerosi vorbitori au
ajuns sa-si abandoneze limba in favoarea celei ruse. Tn aceasta perioada a fost

11 1bidem, p. 90.
12 1bidem, p. 74.
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,inventatd” 0 limba moldoveneasca distincta de romana, iar pentru ea s-a publicat
chiar si o gramatica artificiala, elaboratd de Leonid Madan. Nu este un caz izolat:
politica sovietica de fragmentare culturala a dus si la fabricarea unor ,,limbi” se-
parate n alte regiuni ale URSS, precum , limba carelo-fina” (in loc de finlandeza)
sau ,,limba tadjica” (in loc de persana moderna)®2.

Tn prezent, adeptii propagandei pro-ruse sustin ca termenii ,,moldovenesc”,
,,moldoveneasca”, ,,moldovean” si derivatele lor ar fi mai vechi decét cuvintele ,,ro-
man”, ,,romana”, ,,omanesc’ si ca acestea din urma ar fi aparut abia dupa unirea
Principatelor din 1859 si constituirea statului roman modern. Acestia invoca ade-
sea exemplul cronicarului Grigore Ureche, care foloseste sintagma ,,limba moldo-
veneasca”, insa chiar el precizeaza ca se refera la 0 limba comuna tuturor principa-
telor romanesti. Denumirea utilizata de cronicar are insa un caracter pur geografic
si nu poate fi considerata o clasificare stiintifica, mai ales ca, in epoca lui Gr. Ureche,
lingvistica stiintifica nu era inca formata, aparand abia la inceputul sec. XIX™.

Este vorba de o evidenta eschivare de la recunoasterea atestarilor documen-
tare ale denumirii ,,limba romana” ca sintagma functionala atat in sec. XIX (pana
la 1859 — a se vedea supra), cat si in perioada medievala. Traditia limbii literare ro-
mane, fixata in textele traducerilor diaconului Coresi (pe baza graiului muntenesc
dintre Targoviste si Brasov), a fost continuata la Iasi de mitropolitul Varlaam*
(1590-1657), care a numit corect limba in care scria. In 1643, mitropolitul Moldo-
vei Varlaam, promotor al traducerilor ecleziastice din slavona si greaca, publica la
Tasi, pentru a completa necesarul de literatura al bisericilor de limba romana, Carte
romdneasca de invagatura dumenecele preste an si la praznice impdaratesti si la svinti
mari, cu dzisa si cu toata cheltuiala lui Vasilie Voivodu si Domnul 7arai Moldovei,
din multe scripturi talmacita din limba sloveneasca pre limba romdneasca de Var-
laam Mitropolitul de de Tara Moldovei®®.in Cuvant impreund cdtrd toatd semintia
romdneasca, mitropolitul nota: ,,daruim si noi acest dar limbii roménesti, carte pre
limba romaneasca, Intaiu de lauda lui Dumnedzau...”*”.In Cuvint catra cetitoriu,
mitropolitul moldovean isi justifica astfel demersul: ,,pentru ca sa inteleaga hiecine
sa sa inveate si sa marturisasca minunate lucrurile lui Dumnedzau, cu mult mai
virtos limba noastra roméaneasca, ce n-are carte pre limba sa”8.

13 v/, Bahnaru, Filologia si istoria sovietici moldoveneasca-diversiune stiintifica cu suport ide-
ologic si geopolitic, in Akademos, nr. 2, 2016, p. 140.

1% Al Graur, Introducere in lingvistica, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1972, p. 48.

15 G. Istrati, Limba romdnd literard. Studii si articole, Minerva, Bucuresti, 1970, p. 9.

18 Ihidem, p. 9.

7 Ibidem, p. 11.

18 1bidem, pp. 12-13.
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Glotonimul ,,limba romana” este utilizat si in opera Mitropolitului Moldo-
vei Dosoftei (1624-1693). Una dintre cele mai ilustre personalitati ale sec. XVII,
poet si prozator, traducator, ctitor al tiparului, bun cunoscator al limbilor polona,
ucraineand, neogreaca si ebraica, Mitropolitul Dosoftei este considerat si primul
creator de poezie culta in limba roméana?®. Tn poemul cronologic Domnii Tdrii
Moldovei, el caracterizeaza limba vorbita in Tara Moldovei Tn termenii urma-
tori: ,,Cand au adus intr-insa romaneasca limba /De bun neam si feritd de la
calea stramba™?, Tn partea finald a dedicatiei catre domnitor din Viata si petrece-
rea svintilor (Iasi, 1682-1686), putem gasi urmatoarea descriere: ,,Pentr-aceaea,
milostive D[oa]mne, si noi smeritii rugatorii marii-tale, cu cat ne-au fost stiinta
limbii rumanesti, am nevoit de le-am scos de pre greceaste si de pre sirbeaste
pre limba ruméaneasca, ca sa intaleaga tot”?'. Prefata catre cititori a aceleiasi lu-
crari, intitulatd Catra iubitul cetitoriu sanatate..., include si urmatoarele pasaje:
,.din cartile visteariului besearicii pre limba rumaneasca cu lunga nevointa, si cu
lexicone de-agiuns talmacita™; ,,abia cu mult greu am scris si aceasta sv[a]nta carte
, de 0 am talmacit rumaneaste’?,

Glotonimul ,,limba romana”, alaturi de constiinta explicita a radacinilor ei
latine, este prezent si in opera lui Nicolae Milescu Spatarul, o alta personalitate
a sec. XVII. Renumitul carturar si diplomat moldovean nota, in Cartea cu multe
intrebari foarte de folos cu multe trebi ale credintei noastre (1661): ,,Dumnezeu sa
zice pre limba greceasca Theos, iara pre limba leteneasca Deus, iara ruméaneste sa
chiama Dumnezeu, care nume iaste luat de la letinie, in ce chip si mai jumatate de
limba rumaneasca este luata de la letini”?,

Un alt nume de referinta al aceleiasi perioade este Dimitrie Cantemir (1673-
1723), domnitor al Moldovei, dar si savant de talie internationala, membru al
Academiei din Berlin, afirmat in calitate de orientalist, istoric, geograf, filosof,
logician, etnograf, muzicolog, filolog, biograf, poliglot, beletrist. O relevanta spe-
ciala Tn contextul tematicii articolului de fata o au unele precizari din Hronicul
vechimii a romano-moldo-vlahilor. Chiar de la prima pagina, D. Cantemir noteaza
despre acest text ca a fost ,,Intai pre limba litineasca izvodit, iara acmu pre limba
romaniasca scos cu truda si osteninta lui Dimitrie Cantemir”#. Autorul reia ideea
si ulterior, confirméndu-si preferinta pentru un glotonim pe care 1l utiliza in mod

19 Ibidem, p. 206.
20 Ipidem, p. 208.
2L Ibidem, p. 229.
22 Ipidem, p. 229.
2 Ibidem, p. 234.
D. Cantemir, Hronicul vechimii a romano-moldo-vlahilor, Albatros, Bucuresti, 2003, p. 1.
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natural: ,, De care lucru acmu de iznoava osteninta luand, din limba latineasca iardsi
pre cea a noastrda romdniasca le prefacem . Perspectiva este clara si in pasaje din
Cartea a doua, capitolul XI1: ,,Arata-se pre scurt precum niamul moldovenilor,
muntenilor, ardelenilor (carii cu totii cu un nume de obste romani se chiama)”?;

,,De aicea dara si dintr-acesti romani s-au inceput neamul nostru a romanilor”?’,

Cele cateva exemple de utilizare a glotonimului /imba romana si a etnonimu-
lui roman in scrierile din epoca medievala pe care le prezentam aici nu pretind
sa fie exhaustive. Chiar si asa, aceasta lista restransa demonstreaza ca naratiunile
propagandistice promovate Tn prezent trec intentionat cu vederea realitatea con-
firmata de documente.

Falsa teorie a existentei unei ,,limbi moldovenesti”, parte a unei strategii de
razboi hibrid, are un caracter profund dezbinator, care se manifesta prin urma-
toarele trasaturi esentiale:

 Promovarea in legislatia nationala a glotonimului ,,limba moldoveneasca” ar

insemna nu doar resemnarea 1n fata unui fals istoric, ci si acceptarea ruperii
Republicii Moldova din spatiul cultural si civilizational al limbii roméane®. O
asemenea decizie ne-ar face mai vulnerabili la procese de deznationalizare,
ar incuraja abandonarea limbii materne in favoarea limbii ruse, ar crea o
competitie inegala Tntre cele doua limbi si ar facilita politicile de asimilare,
exemplul vorbitorilor de romana din Transnistria fiind elocvent. n raport
cu falsurile propagandistice de provenientd rusa, a opta pentru glotonimul
,,Jimba moldoveneasca” ar insemna trecerea cu vederea sau chiar abandona-
rea parcursului istoric firesc al formarii limbii romane literare si a mostenirii
marilor personalitati care au contribuit la consolidarea ei.

* Privita retrospectiv, aceasta teorie propagandistica este un amestec arbitrar
de elemente, intre care: impunerea alfabetului chirilic, neadecvat limbii
romane; teoria falsa a incadrarii romanei in familia limbilor est-slave si a
formatrii ei Tn contextul evolutiei limbii ruse®; remodelarea fortata a subdi-
alectului moldovenesc pana la deformare®; apropierea artificiala a termino-

2 Ibidem, p. 72.

26 Ibidem, p. 47.

27 Ibidem, p. 48.

28 Un asemenea fenomen nu a fost atestat anterior in cultura de limba englezi, limba germa-
na, limba spaniola s.a.

2 A se vedea, printre altii, si E.I. Kosaneckas, Mcmopus pycckozo IumepamypHozo a3vika,
Moscova, 1978, p. 52.

30 v. Bahnaru, Filologia si istoria sovieticd moldoveneasca—diversiune stiintifica cu suport
ideologic si geopolitic, In Akademos, nr. 2, 2016, p. 138.
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logiei de cea a limbilor slave si imprumuturi masive din rusa; prezentarea
romanei ca limba ,,saraca”, nedezvoltata si lipsita de prestigiu, in care nu se
pot face studii de stiinte fundamentale®; selectia si clasificarea tendentioasa
a valorilor culturale (scriitori, savanti, traditii etc.) in afara contextului ge-
neral al culturii de limba romana.

Teoria falsa a existentei unei ,,limbi moldovenesti”, diferite de cea roméana,
nu va fi agreatd niciodatd de mediul academic national si international. De-
numirea unuia dintre cele cinci subdialecte ale limbii romane (muntenesc,
moldovenesc, maramuresean, crisean, banatean) nu poate avea statut de
limba: nu are nici forma scrisa proprie, nici traditie autonoma de scriere
care ar putea fi utilizata eventual drept argument pentru a-i conferi acest sta-
tut. Glotonimul ,,limba moldoveneasca” a fost respins de experti si filologi
romanisti din Europa Occidentald (Carlo Tagliavini, Eugeniu Coseriu, Va-
leriu Rusu, Gheorghe Mihaila s.a.), Federatia Rusa (Ruben Budagov, Samuil
Bernstein, Raimund Piotrowski s.a.), Ucraina (Stanislav Semcinski, Gheor-
ghe Jernovei, Grigore Bostan, s.a.), Republica Moldova (Nicolae Corlateanu,
Sergiu Berejan, lon Etcu, Teodor Cotelnic, Vasile Melnic, Anatol Eremia,
Nicolae Matcas, lon Dumeniuk, Alexandru Darul s.a.), Canada etc..

Comunitatea stiintifica din Republica Moldova s-a pronuntat in repeta-
te rénduri, Tn special Th 1994 si 1996, pentru utilizarea denumirii corec-
te a limbii: ,,limba romana”. Cu toate acestea, opozitia unor forte politice
de la Chisindu a creat un climat de polarizare sociala, vizibil pe criterii de
generatie si de nivel de educatie. Aceastd tema continua sa fie exploatata, cu
diferite ocazii (recensdminte, campanii electorale etc.), in scopuri subversi-
ve de actori politici cu interese aliniate Federatiei Ruse.

Mentinerea glotonimului ,,limba moldoveneasca” ca parte a ideologiei pro-
movate de unele forte politice filoruse de la Chisinau plaseaza Republica
Moldova intr-o pozitie defavorabila Tn raport cu comunitatea stiintifica
internationala, care recunoaste oficial denumirea de ,,limba romana”.

Persistenta termenului ,,limba moldoveneasca” demonstreaza ca Republica
Moldova se afld in continuare in sfera de influenta politica si economica a
Rusiei.

3L A. Ciobanu, Reflectii lingvistice, p. 88.
32 Ibidem, p. 86.
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IV.CONCLUZII

Desi radacina cuvantului ,,moldovenesc” face parte din patrimoniul cultural si
lingvistic national, istoria i-a asociat, din pacate, rolul de eticheta a unei propagan-
de antinationale si antilingvistice. Astazi, el continua sa fie folosit ca arma politica
pentru dezbinarea societatii din Republica Moldova. Analiza aparitiei si impune-
rii glotonimului ,,limba moldoveneasca™ arata ca acesta a servit in mod constant
drept instrument al politicilor de asimilare a populatiei romanofone. Termenul este
mostenirea unei doctrine istorice depasite, care a sustinut ideologii antinationale,
politici de deznationalizare si de mentinere a populatiei la un nivel scazut de dez-
voltare intelectuala si culturala. Utilizarea sa nu reprezinta o simpla deformare ,,ne-
vinovata” a adevarului stiintific, ci face parte dintr-o strategie subversiva si asime-
trica menita sa dezbine comunitatea de limba romana. Prin efectele sale istorice
si prin persistenta Tn discursul politic actual, termenul mentine vie speranta unor
forte externe, n special a Federatiei Ruse, si a exponentilor lor locali de a readuce in
aplicare politicile de deznationalizare din epoca tarista si cea sovietica.
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Recenzii

Gheorghe E. Cojocaru,

Disputa sovieto-romdnd de la Viena:
27 martie - 2 aprilie 1924
(Chisinau, Editura Litera, 2018, 304 p.)

Gabriela Taranu,
cercetator stiintific
Institutul de Istorie al USM

ORCID ID: 0009-0001-7236-6795
e-mail: gabriela.taranu1996@gmail.com /
CZU:327(47+57):[(498:478)] ’1924°°:94(478)’1924 "’

Conferinta diplomatica romano-sovietica de la Viena din 1924 s-a aflat con-
stant in atentia istoricilor, insa pana la aparitia volumului Disputa sovieto-romdna
de la Viena: 27 martie - 2 aprilie 1924 (Chisinau, Litera, 2018), semnat de profeso-
rul Gheorghe E. Cojocaru, lipsea o sinteza care sa integreze intr-o perspectiva uni-
tara multiplele fatete ale acestei dispute politico-diplomatice. Lucrarea, distinsa cu
premiul Fundatiei Culturale ,,Magazin Istoric” in anul 2019, ofera 0 analiza ampla
a contextului, a negocierilor si a consecintelor conferintei de la Viena, pe baza
unui consistent material documentar provenit din arhivele romanesti si rusesti.
Importanta volumului a fost reconfirmata si cu prilejul Conferintei internationale
100 de ani de la Conferinta romano-sovietica de la Viena (Chisinau-Iasi, 2024),
unde lucrarea a constituit un punct de reper in discutiile despre relatiile roméano-
sovietice interbelice.

Gh. Cojocaru prezintd nuantat contextul Tn care a avut loc conferinta, intr-un
moment de reconfigurare a raporturilor internationale: odata cu recunoasterea
diplomatica a Uniunii Sovietice de catre Marea Britanie, Italia si alte state euro-
pene, delegatia sovietica a adoptat 0 pozitie mai ofensiva fata de Romania, in-
troducénd Tn negocieri tema plebiscitului si a unei eventuale ,,republici sovietice
moldovenesti”. Autorul clarifica, pas cu pas, procesul de pregatire si desfasurare a
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conferintei, trecand In revista atat pozitiile oficiale ale Bucurestiului si Moscovei,
cat si reactiile principalelor cancelarii europene. Un spatiu amplu este acordat
modului Tn care au fost formulate si aplicate instructiunile primite de delegatiile
celor doua tari, ceea ce permite autorului sa evidentieze mecanismele de luare a
deciziilor si limitele de autonomie ale negociatorilor.

Tn centrul analizei se afla eforturile diplomatiei romane de a obtine, pe cale
pasnica, recunoasterea actului Unirii Basarabiei cu Roméania din 27 martie 1918,
precum si modul in care partea sovietica a incercat sa contracareze aceasta pozitie
prin initiativa unui plebiscit in Basarabia si prin vehicularea ideii formarii unei
,republici sovietice moldovenesti” pe malurile Nistrului. Gh. Cojocaru observa
ca insistenta sovietica asupra plebiscitului era motivata, intre altele, de teama unor
cercuri de la Moscova, din cadrul Cominternului si al Armatei Rosii, ca o eventu-
ald intelegere cu privire la Basarabia obtinuta la conferinta ar fi putut echivala cu
0 recunoastere implicita a apartenentei Basarabiei la Romania.

Tn acest context, Gh. Cojocaru arati ca, desi guvernul sovietic incepuse deja
sa fie recunoscut pe plan diplomatic, niciuna dintre marile puteri nu a sprijinit
propunerea sovietica privind plebiscitul, chiar daca nici nu au respins-o public.
Pe langa revendicarea recunoasterii unirii Basarabiei, autorul analizeaza si modul
n care diplomatia roméana a abordat chestiunea tezaurului evacuat la Moscova,
considerat un bun aflat sub garantia Frantei si asupra caruia guvernul sovietic nu
avea niciun drept legitim.

Prin analiza surselor de arhiva si a presei internationale, autorul urmareste
si modul Tn care chestiunea Basarabiei a fost perceputa la nivel european. Dupa
semnarea Tratatului de la Paris din 1920, care consfintea unirea Basarabiei cu
Romania, problema a devenit un subiect de interes pentru opinia publica occi-
dentald, fiind adesea comparata in presa cu cazul Alsaciei si Lorenei. Lucrarea lui
Gh. Cojocaru readuce in prim-plan aceste ecouri diplomatice si mediatice, ara-
tand cum nerecunoasterea de catre Rusia sovietica a unirii a mentinut 0 tensiune
latenta 1n estul Europei.

Tn viziunea autorului, conferinta de la Viena a fost un moment de inflexiu-
ne: prin insistenta asupra plebiscitului, delegatia sovietica a blocat posibilitatea
unui compromis, iar Romania si-a reafirmat ferm drepturile sale istorice asupra
Basarabiei. Autorul evidentiaza caracterul subversiv al propunerii plebiscitului
si al ideii formdrii unei ,,republici sovietice moldovenesti” pe ambele maluri ale
Nistrului, concepute pentru a bloca orice posibila intelegere cu Romania. Lucra-
rea subliniaza totodata unitatea pozitiei romanesti in aceasta chestiune: in pofida
campaniei propagandistice sovietice, toate partidele parlamentare si majoritatea
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opiniei publice din Romania respingeau ideea plebiscitului, perceputa drept o
provocare menita sa puna sub semnul intrebarii integritatea teritoriala a tarii.

In absenta unui acord asupra delimitirii frontierei de-a lungul Nistrului,
conferinta a pus in lumina distanta ireconciliabila dintre pozitiile celor doua parti
si a prelungit blocajul diplomatic in relatiile romano-sovietice. Esecul negocieri-
lor a adancit ruptura diplomatica dintre cele doua state si a contribuit la margina-
lizarea problemei Basarabiei Tn agenda internationala a vremii.

Prin amploarea documentarii si prin claritatea expunerii, volumul profeso-
rului Gh. E. Cojocaru ofera 0 perspectiva solida asupra unuia dintre episoadele
definitorii ale diplomatiei romano-sovietice din perioada interbelica, integrand
chestiunea Basarabiei intr-un cadru european mai larg, marcat de tensiuni, re-
configurari si echilibre fragile. Dupa esecul conferintei, problema Basarabiei a
fost impinsa la periferia intereselor marilor puteri, anticipand transformarile geo-
politice care aveau sa marcheze sud-estul Europei in deceniile urmatoare.
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Documente

MANDATELE SILEGITIMATIILE DELEGATILOR
LA CONGRESUL MILITARILOR MOLDOVENI
DIN 20-27 OCTOMBRIE 1917/

CZU:94(478)”°19177°:355(478)°1917"

MANDATES AND CREDENTIALS OF THE DELEGATES TO
THE CONGRESS OF MOLDAVIAN SOLDIERS,
20-27 OCTOBER 1917

Tn cele ce urmeaza, vom publica mandatele si legitimatiile delegatilor la Con-
gresul ostasilor moldoveni desfasurat la Chisinau Tntre 20 si 27 octombrie 1917,
precedate de o prezentare succinta a contextului politic si militar al convocarii
congresului, a componentei delegatiilor si a mecanismelor de reprezentare a mili-
tarilor trimisi la aceasta Tntrunire.

Organizarea congresului a reprezentat punctul culminant al miscarii milita-
rilor basarabeni. Intentia nou-formatelor colective nationale ale militarilor mol-
doveni din armata rusa era de a crea un for care sa coaguleze energiile politice si
nationale ale soldatilor si ofiterilor pentru a adopta decizii vitale privind provoca-
rile sociale, militare si politice ale epocii si a pune la punct organizarea politica a
spatiului dintre Prut si Nistru. Tn acel moment de rascruce istorica, rolul militari-
lor a fost decisiv pentru orientarea Basarabiei in directia autonomiei si indeparta-
rea ei de orbita fortelor pro-ruse.

Decizia convocdrii congresului a fost luata la 0 sedintd comuna a comite-
telor nationale ostasesti din Odesa, Chisinau, Sevastopol si lasi, care au stabilit
data intrunirii pentru 20 octombrie 1917*. Reprezentantii acestor comitete au so-
licitat autorizarea congresului printr-o telegrama adresata guvernului Kerenski?.
Cartierul General Rus nu era dispus sa permita convocarea: oficialii, influentati
de organizatiile ce priveau cu suspiciune asociatiile nationale moldovenesti si
redesteptarea constiintei lor identitare, au respins solicitarea.

1 Gh. V. Andronachi, Albumul Basarabiei in jurul marelui eveniment al Unirii, Chisinau,
1933, p. 129.
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2 ANRM, F. 727, inv. 2, dos. 6, f. 45.
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Relevanta pentru intelegerea misiunii acestui for este rezolutia adoptata la
reuniunea comund a comitetelor moldovenesti ale regimentelor, companiilor, ba-
teriilor, echipajelor de pe corabii, reprezentantilor Flotei Marii Negre si unitatilor
moldovenesti ale garnizoanei Odesa, desfasurata la 20 septembrie 1917.

Potrivit versiunii evenimentelor prezentate de insisi organizatorii reuniunii,
comitetele militare moldovenesti din Odesa si Chisinau au decis trimiterea unei
delegatii la Petrograd, pentru a solicita autorizarea prim-ministrului Aleksandr
Kerenski privind convocarea Congresului general ostdsesc moldovenesc®. Conform
marturiilor vremii, o delegatie s-a indreptat si spre Marele Cartier General din
Moghiliov, de unde, pe raspundere personald, a expediat urmatoarea telegrama:

Tuturor... tuturor... tuturor... Comandantilor si presedintilor comitetelor districte-
lor militare, fronturilor, armatelor, companiilor si detasamentelor speciale.

Cu aprobarea Guvernului provizoriu pe ziua de 20 octomvrie se convoaca la
Chisinau, guvernaméantul Basarabiei, Congresul general al ostagilor moldoveni din in-
treaga Rusie. Rugam dati concurs pentru a se alege si trimite la aceasta daté cate doi
soldati si cate un ofiter de la fiecare 240 de ostasi moldoveni. In unitatile unde numarul
acestora va fi sub cifra indicata, se vor grupa pe brigazi, divizii, corpuri de armata, pen-
tru ca toti ostasii moldoveni sa fie reprezentati. Delegatii vor fi prevazuti cu delegatiuni
n scris si bani pentru hrana pe 5 zile. Delegatii Comitetului central al ostasilor moldo-
veni, praporgic lon Pascaluta, St. Holban®.

Dificultatile legate de autorizarea congresului si atmosfera revolutionara i-au
determinat pe organizatori sa recurga la masuri radicale. Comitetul central al
organizatiilor de soldati moldoveni s-a intrunit n sedinta secreta la 7 octombrie
si, In pofida divergentelor, a decis organizarea congresului chiar si fard aprobarea
autoritatilor ruse sau macar a Comisarului Guvernului din Basarabia, Vladimir
Cristi. Comandantilor de unitati cu efective moldovenesti li s-a transmis urma-
toarea telegrama:

,,Comandantilor de armat3, de corp de armati si de divizii. Tn baza autorizatiei co-
mandamentului suprem (generalisim) si a primului ministru Kerenski, cu nr. 378764,
s-a aprobat Congresul ostasilor moldoveni pentru data de 20 octombrie 1917, in orasul

Chisinau. Rugam dispozitiunea dumneavoastra pentru delegarea a céte doi soldati si

a unui ofiter de la fiecare companie de moldoveni, dandu-li-se delegatiile respective si

diurna pentru 10 zile™®.

La 19 octombrie a avut loc 0 sedinta extraordinara a Comitetului central al
militarilor moldoveni, la care au participat si delegati din alte garnizoane. Desi nu
toti delegatii fusesera informati din timp despre convocarea congresului, comisia

% Gh. V. Andronachi, op. cit., p.127.
* Ibidem, pp.127-128.
5 Cuvint Moldovenesc, 30 octombrie 1917.
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de organizare a insistat ca lucrarile sa inceapa la 20 octombrie, pentru a evita
eventuale interventii ale autoritatilor ruse in cazul unei amanari. Planul initial
prevedea deschiderea la ora 13.00, in limba romana, cu posibilitatea folosirii lim-
bii ruse de catre vorbitorii ce nu cunosteau romana. Deschiderea urma sa includa
0 slujba religioasa oficiata de un sobor de preoti, urmata de interventia unei or-
chestre militare.

Delegatii au sosit la Chisinau inca din 18 octombrie, iar in ziua intrunirii se
aflau Tn oras aproximativ 500 de participanti. Congresul s-a desfasurat in Sala
Eparhiald si a reunit, conform diferitelor estimari, peste 600 de delegati militari si
aproximativ 300 de civili — reprezentanti ai partidelor si ai organizatiilor nationale
moldovenesti®. Gh. Andronachi mentioneaza cifra de peste 600 de ofiteri si soldati
de pe toate fronturile, aldturi de circa 500 de delegati ai organizatiilor profesiona-
le’. Se afirma ca delegatii de la congres reprezentau aproximativ 250.000 de ostasi
moldoveni aflati Tn unitatile ruse dislocate pe intreg teritoriul fostului imperiu®.

Congresul a fost deschis la 20 octombrie, ora 15.00, de presedintele Comi-
tetului central al organizatiilor soldatilor moldoveni, sublocotenentul Gherman
Pantea. Presedinte al lucrarilor a fost ales Vasile Cijevschi, iar vicepresedinte
Ion Pascaluta. Chiar dacd organizatorii anticipasera reactii negative din par-
tea autoritatilor, la sedinta au fost prezenti si reprezentanti ai oficialitatilor si ai
societatii civile, care au transmis mesaje de salut.

Programul Tntrunirii cuprindea 14 puncte, dintre care cele mai importan-
te vizau: raportul Comitetului Central, autonomia Basarabiei, nationalizarea
unitatilor militare, organizarea institutiei de conducere — Sfatul Tarii —, proble-
ma pamantului si colonizarii, masuri culturale si de instruire pentru militari,
nationalizarea scolilor si a administratiei, situatia moldovenilor de peste Nistru si
alegerea delegatilor Tn Sfatul Popoarelor®.

Prin doua decizii fundamentale — proclamarea autonomiei Basarabiei si
crearea Sfatului Tarii — Congresul militarilor moldoveni a transformat reven-
dicarile care circulau in mediul ostasesc intr-un program politic coerent, repre-
zentand o alternativa la bolsevizare. El a permis teritoriului dintre Prut si Nistru
sa-si creeze un cadru institutional propriu Tntr-un moment in care vechile struc-
turi imperiale dispareau, iar alternativa unui vid de putere devenea din ce in ce
mai periculoasa.

® ANRM, F. 727, inv. 2, dos. 19, f. 25.
" Gh. V. Andronachi, op. cit., p. 129.
8 D. Bogos, La raspdantie, Moldova de la Nistru 1917-1918, Chisinau, 1998, p. 98.

® Din arhiva lon Pelivan: Procesele-verbale ale congresului militar moldovenesc ce a avut loc
la 20-27 octombrie 1917 In Chisindau, in Arhivele Basarabiei, nr. 2-3, 1936, p. 121-123.
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Mandatele si legitimatiile delegatilor prezentate in continuare documenteaza
procesul prin care militarii moldoveni au reusit sd se organizeze, sa-si desemneze
reprezentantii si sa participe la definirea acestui nou cadru politic. Ele ofera o
imagine concreta asupra modului Tn care s-a construit legitimitatea congresului —
si, prin el, legitimitatea noilor institutii ale Basarabiei.

dr. Mihai Tascd,
dr. Vitalie Ciobanu

Legitimatia cavaleristului Gheorghe Stamatin
din Regimentul de Cavalerie Cernomorski

Nr. 112, 16 octombrie 1917

Stampila unghiulara n tus albastru a Comitetului Regimentului de Cavalerie
Cernomorski, n coltul stang de sus al filei, cu legenda in limba rusa: ,,ITonxoBoii
Komuret/ Yepromopckoro/ Konnoro ITonka/ oktsaops 16 qus 1917 ./ Ne 112/
H[ewict]B[yromas] apm[us]”.

Legitimatie

Prezenta este eliberata cavaleristului Gheorghe Stamatin, precum ca el este
ales delegat din partea Organizatiei Moldovenesti a Regimentului Cavalerie Cer-
nomorski, fapt pe care comitetul il confirma prin semnaturi si prin aplicarea
stampilei comitetului.

Anul 1917 octombrie, ziua 16.

Presedintele comitetului, locotenent [semnatura]

Secretar [semnatura]

Stampila rotunda n tus rosu a Comitetului Regimentului de Cavalerie Cerno-
morski, la finele textului, cu legenda in limba rusa: ,,JTeuars/ [Tonkooit Komurer
Yepunomopckoro Konnoro [Tonka”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stanga, vertical al filei: ,\Nr. 1/ 18 oxts0ps
[1917].

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 3. Manuscrisa. Original. Traducere din limba rusd.
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Legitimatia cavaleristului Gavriil Spanciuc
din Regimentul de Cavalerie Cernomorski

Nr. 113, 16 octombrie 1917

Stampila unghiulara n tus albastru a Comitetului Regimentului Cavalerie
Cernomorski, n coltul stéang de sus al filei, cu legenda in limba rusa: ,,ITonkooit
Komuret/ Yeprnomopckoro/ Kornoro ITonka/ oxtsopst 16 qust 1917 r./ Ne 113/
J[eitcTByromasi] ap[mus]|”.

Legitimatie

Prezenta este eliberata cavaleristului Gavriil Spanciuc, precum ca el este de-
legat ales din partea Organizatiei Moldovenesti a Regimentului Cavalerie Cer-
nomorski, fapt pe care comitetul il confirma prin semnaturi si prin aplicarea
stampilei comitetului.

Anul 1917, octombrie ziua 16.

Presedintele comitetului, locotenent [semnatura]

Secretar [semnatura]

Stampila rotunda in tus rosu a Comitetului Regimentului Cavalerie Cerno-
morski, la finele textului, cu legenda in limba rusa. ,,Ileuars/ ITonkoBoii Komurer
Yepunomopckoro Konnoro ITonka”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stdnga, vertical al filei: ,,Nr. 2/ 18 oxts0ps
[1917]".

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 4. Manuscris. Traducere din limba rusa.

Mandatul soldatului Dumitru Chicerman
din Statul Major al Diviziei 10 Puscasi Siberiana

Nr. 108, 17 octombrie 1917

Antetdactilografiat a Comitetului Executiv al Sfaturilor de Deputati ai Soldatilor
si Ofiterilor Moldoveni-Basarabeni de pe Frontul Roman, in coltul stang de sus al fi-
lei, cu legenda n limba rusa: ,,Acnomaurensusii/ Komurer Cosera Commarckux/
n/ Odunepckux lenyratoB/ MonnaBan-beccapabiies/ Pymbiackoro gpponTa/
,,17” oktsi0opst 1917 1./ Ne 108

Mandat
Prezentul este eliberat membrului Comietului Executiv al Sfaturilor de
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Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor Moldoveni-Basarabeni de pe Frontul Ro-
man, soldatului Dumitru Chicerman din St[atul-Major al] Div[iziei] 10 Puscasi
Sib/eriana]™, precum ca el este detasat de comitetul mentionat la congresul mol-
dovenesc [al militarilor] de pe toate fronturile, preconizat pentru 18" octombrie
curent in or. Chisinau.

Presedinte, locotenent [Gheorghe] Nastase

Secretar Odobescu

Stampila rotunda in tus rosu a Comitetului Executiv al Sfaturilor de Deputati ai
Soldatilor si Ofiterilor Moldoveni-Basarabeni de pe Frontul Roman, la finele textului,
cu legenda in limba rusa: ,,cnomaut|emsusiii] Komurer CoBera Conmpar[ckux ] u
Oduuep|ckux] denyraroB Monnasan-beccapabuieB Pymbiack[oro] @p[onTa]”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stinga, vertical al filei: ,\Nr. 3/ 18 oxts6ps
[1917]".

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 5. Original. Traducere din limba rusd.
" Conform cu originalul. Corect la 20 octombrie (n. ed.).
™ Tn document cuvintele scrise cu aldine au fost introduse cu cerneald (n. ed.).

Legitimatia felcerilor Petru Chicerman si Petru Aniulis
din Punctul 127 de Evacuare din Spatele Frontului

Nr. 6434, 17 octombrie 1917

Stampila unghiulara a Punctului 127 de Evacuare din Spatele Frontului, in
colwul stang de sus al filei, cu legenda in limba rusa. ,,127-oi/ TeinoBHOM DBaKya-
uuoHHbI/ [TyHkT/ ,,17” okTsa6pst 1917 1./ Ne 6434”.

Legitimatie
Purtatorii prezentei, felcerii Petru Chicerman si Petru Aniulis, din punctul
incredintat mie, au fost detasati in or. Chisindu, ca delegati la congresul moldove-
nesc [al militarilor] de pe toate fronturile, fapt confirmat prin semnatura si apli-
carea stampilei oficiale.
Seful punctului, consilier de colegiu [semnatura]
Secretar, functionar pe timp de razboi [semnatura]

Stampila rotunda in tus albastru a Punctului 127 de Evacuare din Spatele Fron-
tului, cu stema Imperiului Rus, la finele textului, cu legenda in limba rusa. ,,127-oi
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ToutoBHOM OBaKyaloHHbIN [TyHKT”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stanga, vertical al filei: ,,Nr. 4 u 5/ 18
OKTsI0ps [1917].

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 6. Original. Traducere din limba rusa.

Legitimatia subofiterului superior Dumitru Votava
din Regimentul Garda Imperiali Volinski

Nr. 7351, 16 octombrie 1917

Legitimatie [nr. 7351]

Purtatorul prezentei este intr-adevar s/ub] offiterul] sup[erior] Dumitru Vota-
va, din Regimentul G/arda de] Clorp] Volinski, delegat in or. Chisinau la congre-
sul moldovenesc.

Prezenta legitimatic este valabild pana la 2 noiembrie 1917, fapt confirmat
prin semnatura si aplicarea stampilei oficiale a regimentului.

,,16” octombrie a[nul] 1917. Nr. 7351. Armata ac[tiva).

Comandantul regimentului, colonel [semnatura]

Adjutant int[erimar al] regimentului, locotenent [semnatura]

Stampila rotunda n s albastru a Regimentului Garda Imperiala Volinskii, cu
stema Imperiului Rus, la finele textului, cu legenda in limba rusa: ,,J1eii6-I" Bap
Bonwiackuii [Tonks”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stinga, vertical al filei: ,Nr. 6/ 18 oxrst6ps
[1917]".

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 7. Original. Traducere din limba rusa.
* In document cuvintele scrise cu aldine au fost introduse cu cerneald (n. ed.).

Legitimatia subofiterului superior Filip Ribac
din Regimentul 53 Infanterie Volinski
6 octombrie 1917

Legitimatia Nr. 14828

Prezenta este eliberata de comandantul Regimentului 53 Infanterie Volinski
generalul-feldmaresal Mare Principe Nikolai Nikolaevskici, subofiterului supe-
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rior Filip Ribac, precum ca el a fost ales delegat din partea soldatilor moldoveni
ai regimentului si detasat la congresul moldovenesc [al militarilor] de pe toate
fronturile, preconizat pentru 18 octombrie”a.c. in or. Chisinau.

Prezenta legitimatie este valabila pana la 28 octombrie 1917, fapt confirmat
prin semnatura si aplicarea stampilei oficiale.

Temei: Telegrama nr. 1454 a.c a seffului] Staftului-Major al] Cor[pului] 8.

,,16” octombrie a. 1917

Comandantul regimentului, capitan [semnatura]

Adjutantul regimentului, stabs-capitan [semnatura]

Stampila rotundda In tus rosu a Regimentului 53 Infanterie Volinski generalul-
feldmaresal Mare Principe Nikolai Nikolaevskici, cu stema Imperiului Rus, la finele
textului, cu legenda in limba rusa: ,,53-ro IlexorHoro Bonbmckoro [omnka”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stdnga, vertical al filei: ,\Nr. 7/ 18 oxts6ps
[1917]".

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 8. Original. Traducere din limba rusa.
“Conform cu originalul. Corect la 20 octombrie (n. ed.).

Legitimatia soldatului Constantin Bivol
din Detasamentul 257 Pedestru Samarski

Nr. 6606, 17 octombrie 1917

Stampila de antet a comandantului Detasamentului 257 Pedestru Samarski, in
coltul stang de sus al filei, cu legenda in limba rusa: ,,Komanmup/ 257-i/ Temreit
Camapckoii Ipyxunsl/ [1o yactu ctpoeBoii/,,17” okts6ps 1917 r./ Ne 6606/
J[eicTByromias| apmus’.

Legitimatie

Purtatorul prezentei, soldatul Constantin Bivol, din Detasamentul 257 Pe-
destru Samarski, a fost detasat n or. Chisinau in calitate de delegat la congresul
delegatilor moldoveni basarabeni de pe toate fronturile, preconizat pentru 18 oc-
tombrie® curent, pe un termen de pana la 23 octombrie curent, rog autorizarea
trecerii, fapt confirmat prin semnatura si prin aplicarea stampilei.

Comandantul regimentului, colonel [semnatura]

Adjutantul regimentului, praporgic [semnatura]

Stampila rotunda n tus rosu a Detasamentului 257 Pedestru Samarski, cu
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stema Imperiului Rus, la finele textului, cu legenda in limba rusa: ,,257-s llemas
Camapckas Jpyxuna”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stdnga, vertical al filei: ,,Nr. 8/ 18 oxts16pst
[1917].

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 9. Manuscris. Traducere din limba rusd.
*Conform cu originalul. Corect la 20 octombrie (n. ed.).

Legitimatia soldatului Ion Gorohovschi
din Regimentul 57 Infanterie Modlinskii

15 octombrie 1917

Legitimatie Nr. 18066

Prezenta este eliberata de Regimentul 57 Infanterie Modlinski general-adjun-
tantul Kornilov soldatului acestui regiment lon Gorohovschi precum ca el, ca ales de
catre organizatia regimentului, este detasat in or. Chisindu la congresul moldovenesc
al basarabenilor, fapt confirmat prin semnatura si prin aplicarea stampilei oficiale.

Prezenta legitimatie este eliberata pe un termen de 10 zile.

Octombrie ziua 15, anul 1917.

Comandantul regimentului, colonel [semnatura]

Adjutantul regimentului, stabs-capitan [semnatura]

Stampila rotunda in tus albastru a Regimentului 57 Infanterie Modlinski general-
adjuntantul Kornilov, cu stema Imperiului Rus, la finele textului, cu legenda in limba
rusa: ,,57 Ilex[otHbiif] Mommnckuii ['enepana-Anptoranta Kopannosa [onks”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stanga, vertical al filei: ,Nr. 9/ 18 oxts6ps
[1917]".

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 10. Original. Traducere din limba rusa.

Legitimatia caporalului Pavel Creminschi
din Regimentul 57 Infanterie Modlinski
15 octombrie 1917

Legitimatie Nr. 18067
Prezenta este eliberata de Regimentul 57 Infanterie Modlinski general-ad-
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juntantul Kornilov caporalului aceluiasi regiment Pavel Creminschi, precum ca
el, ca ales de catre Organizatia Moldoveneasca a regimentului, este detasat in or.
Chisindu la congresul moldovenesc, fapt confirmat prin semnatura si prin aplica-
rea stampilei oficiale.

Prezenta legitimatie este eliberata pe un termen de 10 zile.

Octombrie in 15 zile, anul 1917.

Comandantul regimentului, colonel [semnatura]

Adjutantul regimentului, stabs-cépitan [semnatura]

Stampila rotunda n tus albastru a Regimentului 57 Infanterie Modlinski
general-adjuntantul Kornilov, cu stema Imperiului Rus, la finele textului, cu
legenda in limba rusa: ,,57 Ilex[oTubrii] Moanunckwuii ['eHepana-ArbroTanta
Kopuwuosa ITonkp”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stanga, vertical al filei: ,,Nr. 10/ 18
OKTsI0ps [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 11. Original. Traducere din limba rusa.

Legitimatia subofiterului inferior Gheorghe Dumbrava
din Regimentul 57 Infanterie Modlinski

15 octombrie 1917

Legitimatie Nr. 18068

Prezenta este eliberata de Regimentul 57 Infanterie Modlinski general-adjun-
tantul Kornilov_subofiterului inferior al aceluiasi regiment Gheorghe Dumbrava,
precum ca el, ca ales de catre Organizatia Moldoveneasca a regimentului, este
detasat 1n or. Chisinau la congresul moldovenesc al basarabenilor, fapt confirmat
prin semnatura si prin aplicarea stampilei oficiale.

Prezenta legitimatie este eliberata pe un termen de 10 zile.

Octombrie n 15 zile, anul 1917.

Comandantul regimentului, colonel [semnatura]

Adjutantul regimentului, stabs-capitan [semnatura]

Stampila rotundd n tus albastru a Regimentului 57 Infanterie Modlinski
general-adjuntantul Kornilov, cu stema Imperiului Rus, la finele textului, cu
legenda in limba rusa. ,,57 Ilex[otubIii] MoyuHckwuii ['enepana-A gproTaHTa
Kopnuunosa IlTonks”.
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Mentiune cu creion simplu pe lateral stdnga, vertical al filei: ,,Nr. 11/ 18
OKTsI0ps [1917].

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 12. Original. Traducere din limba rusa.

Mandatul voluntarului Stefan Holban
din Comitetul Executiv Moldovenesc al Sfaturilor de Deputati ai Soldatilor,
Ofiterilor si Marinarilor a garnizoanei or. Odesa

Nr. 905, 15 octombrie 1917, or. Odesa

Antet pe formular imprimat a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfaturilor
de Deputati ai Soldatilor, Ofiterilor si Marinarilor din garnizoana or. Odesa, in coltul
stang de sus al filei, cu legenda in limba rusa. ,,Mongasckuii/ ViconHuTebHbI#I
Komuter/ CoBera/ Conmmarckux, Odunepckux u Matpocckux/ Jlemyraros/
Opnecckoro rapuu3ona/ ,,16” oktsiops 1917 r./ Ne 905/ r. Onecca/ bazapuas 37,
kB. 10/ Ten. 9-48”.

Mandat

Purtatorul prezentului, voluntarul Stefan Holban®, este detasat de catre co-
mitet Tn or. Chisinau, la Congresul Militarilor Moldoveni din toata Rusia, fapt
confirmat prin semnatura si aplicarea stampilei oficiale.

Prezenta legitimatie este eliberata pe un termen de 10 zile.

Octombriein,,15” zile, anul 1917.

Vicepresedinte, sublocotenent [Gheorghe] Nastase [semnatura]

Secretar, D[u]mitru Popa [semnatura]

Stampila rotunda n tus albastru a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfa-
turilor de Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor din garnizoana or. Odesa, la finele tex-
tului, cu legenda in limba rusa: ,,r. Onecca/ Mongasck|[uit]/ criomHUT| €1bHBIH |
Komurt[et]/ Conpar[ckux] u Odui|epckux]/ lemyrat[oB]”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral szdnga, vertical al filei: ,,Nr. 12/ 18
okTsiOpst [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 13. Original. Traducere din limba rusa.
“1n original Cmegpan F'onban (n. ed.).
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Legitimatia subofiterului inferior Alexandru Boico
din Compania Geniu a Diviziei a 13-a Infanterie

Nr. 2717, 21 octombrie 1917

Stampila de antet a comandantului Companiei Geniu a Diviziei a 13-a In-
fanterie, in colful stang de sus al filei, cu legenda in limba rusa.: ,,Komanaup/
Wxeneproit Poter/ 13-0it/ [Texorroit qususzun/ ,,21”” oxtsiopst 1917 1./ Ne 2717/
JelicTByromas apMus .

Legitimatie
Prezenta este eliberata subofiterului inferior Alexandru Boico, al companiei
incredintate mie, detasat in or. Chisinau la congresul moldovenilor, fapt confir-
mat prin semnatura si prin aplicarea stampilei oficiale.
Legitimatia este valabila pana la,,_ " a.c.
Comandant int[erimar] al companiei, stabs-capitan [semndtura]
Secretar, functionar pe timp de razboi [semnatura]

Stampila rotunda n tus albastru a Companiei Geniu a Diviziei a 13-a In-
fanterie, cu stema Imperiului Rus, la finele textului, cu legenda n limba rusa:
., Mmkenepuas Pora 13-it [TexotHoii JluBusmn”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 14. Manuscris. Traducere din limba rusa.
* Data gi luna nu a fost completatd (n. ed.). (n. ed.).

Legitimatia soldatului Leonid Tolpolari
din Regimentul 281 Infanterie Novomoscovsk

18 octombrie 1917

Legitimatie Nr. 6528

Prezenta este eliberata de catre Regimentul 281 Infanterie Novomoskovsk,
delegatului din partea moldovenilor [din] a[cest] r[egiment], soldatului Leonid
Tolpolari, precum ca el este intr-adevar detasat in or. Chisinau la congres, fapt
confirmat prin semnatura si prin aplicarea stampilei oficiale a regimentului.

Legitimatia este valabila pana la 15 noiembrie a[nul] 1917.

,, 18”7 octombrie anul 1917. Armata activa.

Comandantul Regimentului 281 Infanterie Novomoskovsk, colonel [semnatura]

Adjutant int[erimar] al regimentului, sublocotenent [semnatura]
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Stampila rotunda in tus albastru a Regimentului 281 Infanterie Novomoskov-
sk, cu stema Imperiului Rus, la finele textului, cu legenda in limba rusa: ,,281-i
IlexoTubrit HoBomockoBckuii ITonke”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stdnga, vertical al filei: ,,Nr. 13/ 18 oxts6ps
[1917]".

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 15. Original. Traducere din limba rusa.

Legitimatia subofiterului inferior Grigore Tomus
din Compania a 2-a a Regimentului 55 Infanterie Podolski

16 octombrie 1917

Legitimatie Nr. 8345

Prezenta este eliberatd de catre Regimentul 55 Infanterie Podolski,
subofit[erului] inf[erior] Grigore Tomus din Compana a 2-a, delegat in or. Chisindau
la congresul moldovenilor®, fapt confirmat prin semnatura si prin aplicarea
stampilei oficiale a regimentului.

Legitimatia este valabila pana la 30 octombrie a[nul] 1917.

,, 16" octombrie anul 1917.

Comandantul Regimentului 55 Inf{anterie] Podolski, colonel [semnatura]

Pentru Adjutantul regimentului, praporgic [semnatura]

Stampila rotunda n tus albastru a Regimentului 55 Infanterie Podolski, cu ste-
ma Imperiului Rus, la finele textului, cu legenda in limba rusa. ,,55-i [lexoTHbrIi
[Momonbckuii [Tonks”.

Mentiune cu creion simplu in partea stinga de sus a filei: ,,Nr. 14/ 18 oxts6ps
[1917]".

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 16. Original. Traducere din limba rusa.
“Tn document cuvintele scrise cu aldine au fost introduse cu cerneald (n. ed.).

Legitimatia plutonierului-major Maxim Borodatii
din Compania a 5-a, a subofiterului superior lacov Tetrean
din Compania a 9-a si caporalului Teodor Nacu din Unitatea de Cercetasi
Pedestri a Regimentului 59 Infanterie Lublinski

16 octombrie 1917
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Legitimatie Nr. 17106

Prezenta este eliberata de catre Regimentul 59 Infanterie Lublinski pluto-
nierului-major Maxim Borodatii, din Compania a 5-a, subofiterului] superior
lacov Tetrean din Compania a 9-a si cap[oralului] Teodor Nacu, din Unitatea
de Cercetasi Pedestri, precum ca ei sunt detasati in or. Chisinau la congresul
reprezentantilor din partea soldatilor si ofiterilor moldoveni-basarabeni de pe
toate fronturile, pe termen de pana la 23 octombrie anul curent, fapt confirmat
prin semnatura si prin aplicarea stampilei oficiale.

,,16” octombrie anul 1917.

Comandantul Regimentului 59 Inf[anterie] Lublinski, colonel [semnatura]

Adjutantul regimentului, stabs-capitan [semnatura]

Stampila rotunda in tug albastru a Regimentului 59 Infanterie Lublinski, cu
stema Imperiului Rus, la finele textului, cu legenda in limba rusa: ,,59-i ITexoTHbIi
Jro6muackmii [Tonks”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stinga, vertical al filei: ,Nr. 15, 16, 17/ 18
OKTsI0ps [1917].

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 17. Original. Traducere din limba rusd.

Legitimatia marinarului Vasile Zolotusca,
din Comitetul Executiv Moldovenesc al Sfaturilor de Deputati
ai Marinarilor, Seldatilor si Ofiterilor din or. Sevastopol

Nr. 204, 9 octombrie 1917, or. Sevastopol

Stampila de antet a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfaturilor de Deputati
ai Marinarilor, Soldatilor si Ofiterilor din or. Sevastopol, in coltul stang de sus al filei,
cu legenda in limba rusa: ,,Monnasckuit/ Uconautensubiii Komuter/ Coera/
Marpocckux, Connarckux u Oduuepckux/ Jlemyratos/ oktsi0ps 9 aus 1917 r./
Ne 204/ r. CeBacromoins”.

Legitimatie
Purtatorul prezentei, marinarul Vasile Zolotusca®, este membru al Consiliului
Moldovenesc al Marinarilor, Soldatilor si Ofiterilor, delegat de catre comitet in or.
Chisinau pentru participarea la congresul militar al moldovenilor, ca reprezen-
tant al ofiterilor si marinarilor Flotei Marii Negre.
Fapt confirmat prin semnatura si aplicarea stampilei.
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Presedinte, [plutonier-major, Vasile] Palamari [semnatura]
Secretar [semnatura]

Stampila rotunda in tus albastru a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfaturi-
lor de Deputati ai Marinarilor, Soldatilor si Ofiterilor din or. Sevastopol, la finele tex-
tului, cu legenda in limba rusa: ,,r. CeBacromons/ Mosaasckuii McrnoaHUTe IbHbIH
Komurer CoBera Matpocckux, Comnarckux u Odunepckux JlemyraTtos”.

Mentiune cu creion simplu pe lateral stanga, vertical al filei: ,,Nr. 18/ 18 oxts6ps
[1917]".

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 19. Original. Traducere din limba rusa.
*Tn document cuvintele scrise cu aldine au fost introduse cu cerneald (n. ed.).

Legitimatia praporgicului Teodor Tarna
din Regimentul 56 Infanterie Jitomirski
17 octombrie 1917

Legitimatie

Purtatorul prezentei, praporgicul Teodor 7arna’, din Regimentul 56 Inf[anterie]
Jitomirschi, este intr-adevar detasat n or. Chisinau la Congresul Militarilor Moldo-
veni, fapt confirmat prin semnatura si aplicarea stampilei oficiale. Este dator sa se
prezinte la regiment nu mai tarziude ™ octombrie anul curent.

Temei: Dispozitia Nr. 10278 din 15.X a.c. a sef/ului] St[atului-Major al]
Div[lziei] 14 ™.

., 17” octombrie anul 1917. Tn campanie.

Comandant int[erimar] al Regimentului 56 Inf[anterie] Jitomirski, colonel
[semnatura]

Adjutantul regimentului, stabs-capitan [semnatura] Rudnitki

Stampila rotunda n tus albastru a Regimentului 56 Infanterie Jitomirski a
Majestatii Sale Marele Principe Nikolai Nikolaevskici, cu stema Imperiului Rus,
la finele textului, cu legenda in limba rusa: . ,,"56-i ITexoTHsiit JKuroMupckuii
E[ro] U[mmeparopckoro] B[wsicouectBa] B[emmkoro]| K[us3s] H[uxomnas]
H[ukonaesuua] I[Tonk”.

Mentiune cu cerneald neagra in partea dreapta de jos a filei: ,,Nr. 19/ 18
OKTs0ps [1917].

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 20. Original. Traducere din limba rusa.
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*“1n originl e trecut Teodor Zorn (n. ed.).
™ Data nu a fost completatd (n. ed.).
™ Tn document cuvintele scrise cu aldine au fost introduse cu cerneald (n. ed.).

Legitimatia soldatului Teodor Duhari
din Regimentul 56 Infanterie Jitomirski

17 octombrie 1917

Legitimatie

Purtitorul prezentei, soldatul Teodor Duhari” din Regimentul 56 Inf[anterie]
Jitomirski, este Tntr-adevar detasat Tn or. Chisinau la Congresul Militarilor Moldo-
veni, fapt confirmat prin semnétura si aplicarea stampilei oficiale. Este dator sa se
prezinte la regiment nu mai térziu de,,_ " octombrie anul curent.

Temei: Dispozitia Nr. 10278 din 15.X a.c. a sef/ului] St[atului-Major al]
Div[iziei] 14.

,,17” octombrie anul 1917. Tn campanie.

Comandant int[erimar] al Regimentului 56 Inf[anterie] Jitomirski, colonel
[semndtura]

Adjutantul regimentului, stabs-capitan [semnatura] Rudnitki

Stampila rotunda n tus albastru a Regimentului 56 Infanterie Jitomirski a
Majestatii Sale Marele Principe Nikolai Nikolaevskici, cu stema Imperiului Rus,
la finele textului, cu legenda in limba rusa:: ,,"56-i ITexoTHbIit JKuTOMUpCKHiA
E[ro] U[mneparopckoro] B[sicouectBa] B[emuxoro] K[uszs] H[ukomas]
H[ukonaeBuua] ITonk”.

Mentiune CuU cerneald neagra, In partea dreapta de jos al documentului: ,,Nr.
20/ 18 oxTsi0opst [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 21. Original. Traducere din limba rusd.
“In document cuvintele scrise cu aldine au fost introduse cu cerneald (n. ed.).
“Data nu a fost completata (n. ed.).

Mandatul praporgicului Dumitru Marcov,
din Regimentul 40 Infanterie Rezerva

Nr. 923, 17 octombrie 1917, or. Odesa
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Mandat
Purtatorul prezentului, praporgicul [Dumitru] Marcov’, este detasat la primul
Congres al Militarilor Moldoveni din toata Rusia, preconizat pentru 20 octombrie
a.c. n or. Chisinau, fapt confirmat prin semnatura si aplicarea stampilei.
Vicepresedinte, praporgic [Vasile] Matveev [semnatura]
Secretar, D[u]mitru Popa [semnatura]

Stampila rotunda n tug albastru a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfa-
turilor de Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor din garnizoana or. Odesa, la finele tex-
tului, cu legenda in limba rusa: ,,r. Onecca/ Monnasck|uii] VIcoaHAT| eTbHBIIH |
Komut[er] Conpar[ckux] u Odunep|[ckux] denyrar|os]”.

Mentiune U cerneald neagra, in coltul drept de sus al documentului: ,,Nr. 21/
18 oxTs10ps [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 22. Original. Traducere din limba rusa.

*Tn document cuvintele scrise cu aldine au fost introduse cu cerneald (n. ed.).

" Numele praporgicului Dumitru Marcov se gaseste Intr-0 lista scrisa cu creion simplu, redac-
tata la 20 octombrie 1917, intitulata ,Lista ofiterilor delegati la Congresul Militarilor Moldoveni de

v

catre Regimentul 40 Infanterie Rezerva” aflatd la fila 267 a aceluiasi dosar, in dreptul caruia este
trecutd mentiunea CU cerneald neagra ,Nr. 348" (n. ed.).

Mandatul soldatului Ignatie Ceban
din Regimentul 40 Infanterie Rezerva

Nr. 950, 17 octombrie 1917, or. Odesa

Antet pe formular imprimat a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfaturilor
de Deputati ai Soldatilor, Ofiterilor si Marinarilor din garnizoana or. Odesa, in coltul
stang de sus al filei, cu legenda in limba rusa: ,,Monnasckuit/ cnomHUTETBHBIN
Komurer/ Cosera/ Connarckux, O¢punepckux u Matpocckux/ JlemyraTos/
Opnecckoro rapan3ona/ ,,17” oktsops 1917 r./ Ne 950/ r. Onecca/ bazapuas 37,
kB. 10/ Ten. 9-48”.

Mandat
Purtatorul prezentului, soldatul Ignatie Ceban din Regimentul 40 Infanterie
Rezerva, este delegat la Primul Congres al Militarilor Moldoveni din toata Rusia,
preconizat pentru 20 octombrie a.c. n or. Chisinau, fapt confirmat prin semnatu-
ra si aplicarea stampilei.
Vicepresedinte, praporgic [Vasile] Matveev [semnatura]
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Secretar, D[u]mitru Popa [semnatura]

Stampila rotunda n tug albastru a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfa-
turilor de Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor din garnizoana or. Odesa, la finele tex-
tului, cu legenda in limba rusa: ,,r. Onecca/ Monnasck|uii] VIcmoaHAT| eTbHbIIH |
Komut[er] Conpar[ckux] u Odunep|[ckux] Jenyrar|oB]”.

Mentiune cU cerneald neagra n coltul drept de sus al documentului: ,,Nr. 38/
18 oxTsi0ps [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 23. Manuscris. Traducere din limba rusd.

Mandatul soldatului Anton Ojoga
din Regimentul 40 Infanterie Rezerva

Nr. 951, 17 octombrie 1917, or. Odesa

Antet pe formular imprimat a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfaturilor
de Deputati ai Soldatilor, Ofiterilor si Marinarilor din garnizoana or. Odesa, in coltul
stang de sus al filei, cu legenda in limba rusa: ,,MonnaBckuii/ VIcnoHATETHHBIH
Komurer/ CoBera/ Connmarckux, Odunepckux u Marpocckux/ Jlemyratos/
Opnecckoro rapan3ona/ ,,17” oktsops 1917 r./ Ne 951/ r. Onecca/ bazapuas 37,
kB. 10/ Ten. 9-48”.

Mandat
Purtatorul prezentului, soldatul Anton Ojoga, din Regimentul 40 Infanterie
Rezerva, este delegat la Primul Congres al Militarilor Moldoveni din toatd Rusia,
preconizat pentru 20 octombrie a.c. in or. Chisinau, fapt confirmat prin semnatu-
ra si aplicarea stampilei.
Vicepresedinte, praporgic [Vasile] Matveev [semnatura]
Secretar, D[u]mitru Popa [semnatura]

Stampila rotunda n tug albastru a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfa-
turilor de Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor din garnizoana or. Odesa, la finele tex-
tului, cu legenda in limba rusa: ,,r. Onecca/ Monnmasck|uii] VIcmoaHAT| eTbHBIIH |
Komur[er] Conpar|ckux] u Odumep|[ckux] Jemyrar[o]”.

Mentiune cu cerneald neagra, n coltul drept de sus al documentului: ,,Nr. 39/
18 oxTs16ps [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 24. Manuscris. Traducere din limba rusa.
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Mandatul praporgicului Grigore Rosca
din Regimentul 40 Infanterie Rezerva

Nr. 954, 17 octombrie 1917, or. Odesa

Antet pe formular imprimat a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfaturilor
de Deputati ai Soldatilor, Ofiterilor si Marinarilor din garnizoana or. Odesa, in coltul
stang de sus al filei, cu legenda in limba rusa: ,,MonnaBckuit/ lcnomHUTETHHBIN
Komuter/ CoBera/ Connarckux, Odunepcknx u Matpocckux/ Jlemyratos/
Opnecckoro rapan3ona/ ,,17” okrsopst 1917 r./ Ne 954/ r. Onecca/ bazapuas 37,
kB. 10/ Ten. 9-48”.

Mandat
Purtatorul prezentului, praporgicul Grigore Rosca”, este delegat la Primul
Congres al Militarilor Moldoveni din toata Rusia, preconizat pentru 20 octombrie
a.c. in or. Chisinau, fapt confirmat prin semnatura si aplicarea stampilei.
Vicepresedinte, praporgic [Vasile] Matveev [semnatura]
Secretar, D[u]mitru Popa [semnatura]

Stampila rotunda n tug albastru a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfa-
turilor de Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor din garnizoana or. Odesa, la finele tex-
tului, cu legenda in limba rusa: ,,r. Onecca/ Monnasck|uii] VIcomHAT| eTbHBIH |
Komut|[et] Conpat|ckux] u Odunep|ckux] Hemyrat[oB]”.

Mentiune cu cerneala neagra, n coltul drept de sus al documentului: ,,Nr. 23/
18 oxTs16ps [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 25. Manuscris. Traducere din limba rusa.

“Numele praporgicului Grigore Rosca Se gdseste pe 0 listd scrisa cu creion simplu, redactatd la
20 octombrie 1917, intitulata ,Lista ofiterilor delegati la Congresul Militarilor Moldoveni de cdatre
Regimentul 40 Infanterie Rezerva” aflatd la fila 267 a aceluiasi dosar, ih dreptul caruia este trecutd
mentiunea CU cerneald neagra Nr. 345 (n. ed.).

Mandatul furierului superior Andrei Dubalari
din Comitetul Executiv Moldovenesc al Sfaturilor de Deputati
ai Marinarilor, Soldatilor si Ofiterilor din garnizoana or. Odesa

Nr. 961, 17 octombrie 1917, or. Odesa

Antet pe formular imprimat a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfaturilor
de Deputati ai Soldatilor, Ofiterilor si Marinarilor din garnizoanaor. Odesa, in colful
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stang de sus al filei, cu legenda in limba rusa: ,,MonnaBckuit/ VlcnonmHUTEIBHBIN
Komuter/ Cosera/ Connmarckux, Odunepckux u Marpocckux/ Jlemyratos/
Opnecckoro rapan3ona/ ,,17” okrsaopst 1917 r./ Ne 961/ r. Onecca/ bazapnas 37,
kB. 10/ Ten. 9-48”.

Mandat
Purtatorul prezentului, furierul superior Andrei Dubalari’, este delegat la Pri-
mul Congres al Militarilor Moldoveni din toata Rusia, preconizat pentru 20 oc-
tombrie a.c. in or. Chisinau, fapt confirmat prin semnatura si aplicarea stampilei.
Vicepresedinte, praporgic [Vasile] Matveev [semnétura]
Secretar, D[u]mitru Popa [semnatura]

Stampila rotunda n tug albastru a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfa-
turilor de Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor din garnizoana or. Odesa, la finele tex-
tului, cu legenda in limba rusa: ,,r. Onecca/ Monnasck[uii] McroaHuT| ebHbIIH |
Komut[er] Conpar|ckux] u Odunep|[ckux] denyrar[os]”.

Mentiune U cerneald neagra, in coltul drept de sus al documentului: ,,Nr. 25/
18 okTs10ps [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 26. Original.
“In document cuvintele scrise cu aldine au fost introduse cu cerneald (n. ed.).

Mandatul locotenentului Mihail Serban
din Comitetul Executiv Moldovenesc al Sfaturilor de Deputati
ai Soldatilor, Ofiterilor si Marinarilor din garnizoana or. Odesa

Nr. 962, 17 octombrie 1917, or. Odesa

Antet pe formular imprimat al Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfatului
Deputatilor Soldati, Ofiteri si Marinari din garnizoana or. Odesa, in coltul stang de sus al
filei, cu legenda in limba rusa: ,,Monnasckuit/ Vicniommurenbrbii Komurer/ CoBeta/
Connarckux, Odunepckux u Marpocckux/ JlemyratoB/ Onecckoro rapHu3oHa/
,»,17” okts10pst 1917 r./ Ne 962/ . Onecca/ bazaphas 37, kB. 10/ Ten. 9-48”.

Mandat
Purtatorul prezentului, locotenentul Mihail Ivanovici Serban”, este delegat la
Primul Congres al Militarilor Moldoveni din toata Rusia, preconizat pentru 20 oc-
tombrie a.c. n or. Chisinau, fapt confirmat prin semnatura si aplicarea stampilei.
Vicepresedinte, praporgic [Vasile] Matveev
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Secretar, D[u]mitru Popa

Stampila rotunda n tug albastru a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfa-
turilor de Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor din garnizoana or. Odesa, la finele tex-
tului, cu legenda in limba rusa: ,,r. Onecca/ Monnasck|uii] VicoaHAT| eTbHBIIH |
Komut[er] Conpar[ckux] u Odunep|[ckux] Jenyrar|oB]”.

Mentiune cu cerneald neagra, in coltul drept de sus al documentului: ,,Nr. 26/
18 oxTs16pst [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 27. Original. Traducere din limba rusa.
*Tn document cuvintele scrise cu aldine au fost introduse cu cerneald (n. ed.).

Mandatul subofiterul inferior Stefan Madan
din Regimentul 40 Infanterie Rezerva
Nr. 955, 17 octombrie 1917, or. Odesa

Antet pe formular imprimat a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfaturilor
de Deputati ai Soldatilor, Ofiterilor si Marinarilor din garnizoana or. Odesa, in coltul
stang de sus al filei, cu legenda in limba rusa. ,,Monnasckuit/ Micnonaurenshbiii Ko-
mutetr/ Coera/ Conparckux, Oduuepckux u Marpocckux/ Jlemyratos/ Opecckoro
rapau3ona/ ,,17” okrsopst 1917 r./ Ne 955/ r. Onecca/ basapuas 37, xB. 10/ Ten. 9-48”.

Mandat
Purtatorul prezentului, s/ubjo/fiterul] i[nferior] Stefan Madan, din Regimen-
tul 40 Infanterie Rezerva, este delegat la Primul Congres al Militarilor Moldoveni
din toata Rusia, preconizat pentru 20 octombrie a.c. in or. Chisinau, fapt confir-
mat prin semnatura si aplicarea stampilei.
Vicepresedinte, praporgic [Vasile] Matveev [semnatura]
Secretar, D[u]mitru Popa [semnatura]

Stampila rotunda n tug albastru a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfa-
turilor de Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor din garnizoana or. Odesa, la finele tex-
tului, cu legenda in limba rusa. ,,r. Onecca/ Monnaeck[uii] icroaHUT| ebHbIIH |
Komur[er] Conpar[ckux] u Odunep|[ckux] Jemyrar[oB]”.

Mentiune cu cerneald neagra, In coltul drept de sus al documentului: ,Nr. 27/
18 oxTs16ps [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 28. Manuscris. Traducere din limba rusa.
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Mandatul soldatului Luca Teterea
din Regimentul 40 Infanterie Rezerva

Nr. 958, 17 octombrie 1917, or. Odesa

Antet pe formular imprimat a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfaturilor
de Deputati ai Soldatilor, Ofiterilor si Marinarilor din garnizoana or. Odesa, in coltul
stang de sus al filei, cu legenda in limba rusa: ,,MonnaBckuit/ IcnomHATETHHBIN
Komurer/ CoBera/ Connarckux, Odunepcknx u Martpocckux/ Jlemyratos/
Opnecckoro rapan3ona/ ,,17” oktsops 1917 r./ Ne 958/ r. Onecca/ bazapuas 37,
kB. 10/ Ten. 9-48”.

Mandat
Purtatorul prezentului, sol[datul] Luca Teterea din Regimentul 40 Infanterie
Rezerva, este delegat la Primul Congres al Militarilor Moldoveni din toata Rusia,
preconizat pentru 20 octombrie a.c. in or. Chisinau, fapt confirmat prin semnatu-
ra si aplicarea stampilei.
Vicepresedinte, praporgic [Vasile] Matveev [semnatura]
Secretar, D[u]mitru Popa [semnatura]

Stampila rotunda n tug albastru a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfa-
turilor de Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor din garnizoana or. Odesa, la finele tex-
tului, cu legenda in limba rusa. ,,r. Onecca/ Monnaeck[uii] icroaHuT| ebHbIIH |
Komur[er] Conpar[ckux] u Odunep|[ckux] Jenyrar[os]”.

Mentiune cu cerneala neagra, n coltul drept de sus al documentului: ,,Nr. 28/
18 oxTsi0ps [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 29. Manuscris. Traducere din limba rusa.

Mandatul soldatului Stefan Cojocari
din Regimentul 40 Infanterie Rezerva

Nr. 942, 17 octombrie 1917, or. Odesa

Antet pe formular imprimat a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfaturilor de
Deputati ai Soldatilor, Ofiterilor si Marinarilor din garnizoana or. Odesa, in colful stang
de sus al filei, cu legenda in limba rusa. ,,Monmasckuit/ Ucnionuurenshbiii Komutet/
Cogera/ Connarckux, Oduriepckix u Marpocckux/ [lemyraros/ Onecckoro rapHu-
30Ha/ ,,17” oxtstopst 1917 ./ Ne 942/ r. Onecca/ bazapuas 37, k8. 10/ Ten. 9-48”.
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Mandat
Purtatorul prezentului, sol[datul] Stzefan Cojocari din Regimentul 40 Infanterie
Rezerva’, este delegat la Primul Congres al Militarilor Moldoveni din toata Rusia,
preconizat pentru 20 octombrie a.c. in or. Chisinau, fapt confirmat prin semnatu-
ra si aplicarea stampilei.
Vicepresedinte, praporgic [Vasile] Matveev
Secretar, D[u]mitru Popa

Stampila rotunda n tus albastru a Comitetului Executiv Moldovenesc al Sfa-
turilor de Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor din garnizoana or. Odesa, la finele tex-
tului, cu legenda in limba rusa: ,,r. Onecca/ Monnack[uii] cromHUT[ €TbHBIH |
Komurt|et] Connat[ckux]| u Odpunep|ckux| enyrat[oB]”.

Mentiune cu cerneala neagra, n coltul drept de sus al documentului: ,,Nr. 29/
18 oxTsa0ps [1917]”.

ANRM, Fond 727, inv. 2, d. 39, f. 30. Original. Traducere din limba rusd.
“In document cuvintele scrise cu aldine au fost introduse cu cerneald (n. ed.).

(Vaurma)
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Adresa redactiei:
or. Chisinau MD 2001
strada Tighina, 47
tel: +373 (22) 22 30 34
e-mail: istorie_militara@yahoo.com
www.istoriamilitara.md
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COHORTA (lat. Cohors, -tis) — 1. Unitate de pedestrasi in
armata romand, formata din provinciali fara cetitenie romana
(in Dacia inclusiv si geto-daci), cu un efectiv reprezentand a zecea

parte dintr-o legiune; 2. Unitate militard in Republica Populara
Moldoveneascd (1917-1918).
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