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STUDII SI COMUNICARI

Cornel TUCA*, Cornel POPESCU**

LUPTELE DIVIZIEI 3 INFANTERIE
(,DIVIZIA STANCA”) LA MARASTI
(9-13 iulie 1917)

I. Planificarea ,,operatiunii ofensive”
sau a ,,Bataliei de la Marasti”

In iarna 1916/1917, conducerea politico-militard din Romania a incercat si
coordoneze operatiunile militare pe care urmau sé le desfasoare trupele roméno-
ruse, purtand in acest sens tratative atat cu Marele Cartier General Rus, cat si cu
Comandamentul trupelor ruse dislocate pe Frontul Roman din Moldova. Marele
Cartier General Rus (Stavka) nu permitea insa trupelor ruse ,,sd se angajeze in
operatii de anvergura in Dobrogea sau in Muntenia de Est”, cauzand astfel ,,mo-
mente de crizd” in desfasurarea tratativelor.

1. Planurile fortelor beligerante de pe Frontul Romén
din Moldova (anul 1917)

a) Planul armatelor ruso-romdne

In urma tratativelor din martie-mai 1917, soldate cu depasirea ,,momente-
lor de crizd” dintre cele doud parti, Marele Cartier General Roman si Comanda-
mentul Trupelor Ruse au reusit sd se puna de acord asupra operatiunilor militare

" Tuci Cornel, doctor in istorie, Asociatia Nationali Cultul Eroilor ,Regina Maria}, Filiala Arges.
* Popescu Cornel, doctor in istorie, Muzeul judetean Arges.
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preconizate pentru anul respectiv. Discutiile au continuat si in a doua jumatate a
lunii mai, la Conferinta interaliati de comandament, la care au participat Rege-
le Ferdinand I, premierul Ion I. C. Bratianu, generalii rusi Dmitri Scerbaciov si
Nikolai Golovin, generalul francez Henri Berthelot si generalii roméni Constan-
tin Prezan, Constantin Christescu si Alexandru Averescu. Dupa ce s-au expus cu
privire la proiectele operatiunilor militare programate si au aplanat controversele
ivite vizavi de prioritizarea acestora, participantii la conferinta au stabilit ca ,,mi-
siunea trupelor roméano-ruse era de a imobiliza trupele Puterilor Centrale si de
a distruge fortele inamice care operau pe frontul Focsani-Ndmoloasa” Hotdrarea
adoptatd prevedea ,executarea unei ofensive principale din regiunea Namoloasa
spre Buzau, cu unitatile Armatei I Romane si Armatei VI Ruse si a unei ofensive
secundare, declansate in avans, in regiunea Vrancei.

Conceptia generald a ofensivei declansate de armatele aliate ruso-romane
in vara anului 1917 in Moldova, precum si misiunile acestora au fost fixate in
Instructiunile operative nr. 29 din 19 mai (1 iunie) 19177, pe care se axa Planul de
campanie al armatelor ruso-romdne de pe Frontul Roman din Moldova, intocmit
de Marele Cartier General Roman si ,,acceptat si insusit de partea rusa™. Respec-
tivul plan de campanie, completat ulterior cu propunerile generalului Al. Averes-

' C. Popescu, C. Tucd, Armata a II-a Romand. Mdrdsti: iulie 1917, in Mdrturii documentare,
vol. 1, Editura Militara, Bucuresti, 2017, pp. 30-32.

2 Arhivele Militare Nationale Romane [in continuare: AMNR], E. Marele Cartier General [in
continuare: MCG], dos. 806, ft. 11-16; Istoria militard a poporului romdn, vol. V, Editura Militara,
Bucuresti, 1988, p. 543: Conform prevederilor Instructiunilor operative nr. 29/1917, misiunile fixa-
te armatelor participante au fost urmatoarele:

o Armata IX Rusd urma sa desfdsoare operatiuni ofensive locale: ,,spre a interzice deplasarea
rezervelor austro-ungaro-germane spre sud, unde se executa lovitura principald”;

o Armata II Romdnd, dupd o inaintare pana in Valea Putnei: ,,s3 atace viguros” i sd cucereasca:
»cu stnga pozitiile de pe Dealul Moméia (Cota 632), pentru a inlesni astfel actiunea aripii
drepte a Armatei IV Ruse”;

o Armata IV Rusd, in cooperare cu Armata I Roména: ,,sa nimiceasca fortele inamice dintre
munti i Siret, atingand in final linia Milcovului’;

o Armata I Romand, dupa ruperea frontul inamic in sectorul Podul Huroaia-Oldneasca (in-
clusiv): ,,inaintand spre Ramnicu Sérat, [...] sd atace din spate gruparea inamici din zona
Focsani, pe care s3 o nimiceascd in cooperare cu Armata [V Rusd’;

o Armata VI Rusd, urma si atace, cu aripa dreapta, in sectorul Olaneasca (inclusiv) - Maxineni
- Latinu, pentru a acoperi ,,manevra Armatei I Romane” si a respinge: ,,spre Dundre fortele
germano-bulgaro-otomane din zona Briila”

3 N. Ciobanu, Triunghiul mortii - Triunghiul vietii: Mdrdsti-Mdrdsesti-Oituz, in Gh. Buzatu,
H. Dumitrescu coord.), Mdrdsti-Mdrdsesti-Oituz: Tinut al jertfei si al biruintei, Pallas, Focsani,
2007, pp. 58-59.
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cu’, a stat la baza emiterii Ordinului de operatiuni nr. 1638 din 20 iunie (3 iulie)
1917 al Armatei II Romane, prin care s-a hotdrét ,largimea fasiei de ofensivd’,
obiectivul ,,primei faze a actiunii ofensive”, , dispozitivul de lupta”, organizarea
»gruparii de artilerie”, actiunea aviatiei s. a.>.

b) Planul armatelor Puterilor Centrale

Armatele Puterilor Centrale de pe Frontul Roman elaborasera si ele un plan
de operatiuni pentru anul 19175, in care erau fixate principalele obiective ofensive.
Comandamentele respectivelor armate’, sub directa coordonare a Marelui Cartier
General German, au elaborat si finalizat, in iunie 1917, un plan de ofensiva ce pre-
vedea declansarea unei operatiuni ofensive, in iulie, in sudul Moldovei (cu Grupul
de armate Feldmaresal August von Mackensen). Obiectivul principal vizat de aceas-
ta proiectata ofensiva era ,,ocuparea intregului teritoriu dintre Carpati si Prut, prin
exploatarea primelor actiuni din sudul Moldovei si corelarea lor cu ofensiva austro-
germand (a Grupului de armate Arhiducele losif), proiectatd in Bucovina; ocuparea
zonelor libere din Romania trebuia sd conduca la nimicirea armatei romane”.

2. Compunerea fortelor beligerante de pe Frontul Romén din Moldova

a) Compunerea armatelor ruso-romdne

Incepand cu iunie-iulie 1917, pe Frontul Roman din Moldova - de la Vatra
Dornei pana la Marea Neagra — au fost dispuse trupele armatelor I si II roma-
ne si armatelor IV, VI si IX ruse. Cu unele mici modificari, la data declansarii
~operatiunii ofensive” sau ,,Batéliei de la Marasti’, dispunerea armatelor roméno-
ruse pe respectivul front era conforma prezentérii de mai jos®.

I. Armata IX Rusd, comandatd de generalul Pavel Licitki, ocupa un front
de 230 km, intre Vatra Dornei si Cota 580 (Arsita Mocanului exclusiv) din zona
Vrancei, cu un efectiv de 127.000 militari’, in compunerea: Corpul 2 Armata (di-
viziile 26, 49 si 193 infanterie), Corpul 24 Armata (diviziile 2, 48, 49 si 188 infan-
terie), Corpul 26 Armata (diviziile 65, 78, 189 infanterie si Divizia 12 Cavalerie),
Corpul 36 Armata (diviziile 25, 68 si 191 infanterie) si Corpul 40 Armata (divizi-
ile 2, 4 si 6 puscasi).

* Consemnate in detaliu in memoriile trimise atat Regelui Ferdinand, cit si Marelui Cartier
General Roman.

> Istoria militard a poporului roman, vol. V, p.p. 552-553.
6 Idem, p. 544.

7 Armatele germane, austro-ungare, bulgare si turce.

8 C. Popescu, C. Tuca, Mirturii documentare..., pp. 33-36.

? Generali, ofiteri (superiori si inferiori), subofiteri si trupa.
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II. Armata II Romana, comandata de generalul Al. Averescu, ocupa un front
de 37 km, intre Cota 580 (Arsita Mocanului exclusiv) si Batca Carelor - Valea
Casin - Récoasa inclusiv, cu un efectiv de 4.097 ofiteri si 150.708 trupd, in com-
punerea: Corpul 2 Armata (diviziile 1 si 3 infanterie) si Corpul 4 Armata (diviziile
6, 8 si 12 infanterie).

III. Armata IV Rusa, comandata de generalul Aleksandr Ragoza, ocupa un
front de 50 de km, intre Réacoasa exclusiv si Movileni pe Siret inclusiv, cu un efec-
tiv de 86.000 militari, in compunerea: Corpul 8 Armata (diviziile 14 si 15 infan-
terie si Divizia 3 Turkestan), Corpul 30 Armata (diviziile 71 si 103 infanterie) si
Corpul VII Armata (diviziile 13 si 14 infanterie si Divizia Cavalerie Zaamursk).

IV. Armata I Romana, comandata de generalul Constantin Christescu, ocupa
un front de 60 km, intre Movileni pe Siret exclusiv si Fundeni - Liesti - Garlesti -
Crangeni, cu un efectiv de 4.466 ofiteri si 153.716 trupa, in compunerea: Corpul
III Armata (diviziile 5, 13 si 14 infanterie), Corpul VI Armaté (Divizia 9 Infante-
rie romana, Divizia 80 Infanterie rusa si Brigada 1 Cavalerie roménd) si Corpul de
Cavalerie romén (Divizia 2 Cavalerie si brigazile 1 si 6 rosiori ,,pe jos™'?).

V. Armata VI Rusi, comandati de generalul Afanasi Turikov, ocupa un front
de 180 de km, intre Crangeni si Prut, apoi pe malul stang al Dunarii, intre Galati
si Tulcea, cu un efectiv de 110.000 militari, in compunerea: Corpul IV Armata
(diviziile 30 si 40 infanterie), Corpul XLVII Armata (diviziile 3 si 8 puscasi), Cor-
pul IV Armata siberian (diviziile siberiene 9 si 10 infanterie), Corpul VI Cavalerie
(diviziile 3 si 8 cavalerie si Divizia 3 Cavalerie Don) si Detasamentul Dundrea
(Divizia maritima si Divizia 115 Infanterie).

VI. Rezerva Frontului Roman din Moldova, dislocatd in zona Pechea - Baleni
- Dorasca, in compunerea: Corpul XXIX Armata rus (diviziile 1 si 7 puscasi si
Divizia 3 Tragatori Caucaz), Corpul III Cavalerie rus (Divizia 1 Cavalerie Don si
Divizia 10 Infanterie), Divizia 7 Infanterie romana si Brigada Gréniceri roména.

VIL. Rezerva Marelui Cartier General Rus, dispusé tot pe Frontul Romén,
dislocata in zona Comanesti - Targu Ocna, in compunerea: Corpul XLV Armata
rus (diviziile 126, 172 si 194 infanterie).

b) Compunerea armatelor Puterilor Centrale

Puterile Centrale dispuneau, pe Frontul Romén din Moldova, de o forta mili-
tara compusd din patru armate, structurate in doua grupuri de armate, ce urmau
a fi utilizate pentru a ocupa intregul teritoriu dintre Carpati si Prut'’.

10 Trupa brigazii actiona, temporar, ca infanterie, marea unitate nedispunand la aceea data de caii necesari.

Y Istoria militard a poporului roman, vol. V, pp. 550; C. Popescu, C. Tuci, Mdrturii documentare..., pp. 38-40.
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A. Grupul de armate Arhiducele losif ocupa un front in lungime de 260 de
km, din nordul Bucovinei pana la Ivesti. Era constituit din:

I. Armata I Austro-Ungara, comandatd de generalul Otto von Rohr, ocupa
un front de 200 km, in compunerea: Grupul General Gerok [Grupul General Ruiz
(Divizia 218 Infanterie germana si Divizia 1 Cavalerie austro-ungara) si Corpul
VIII Armatd austro-ungar (Divizia 142 Infanterie germand, diviziile 70 si 71 in-
fanterie austro-ungare si Brigada 8 de Munte austro-ungara)], Corpul VI Armata
austro-ungar (Divizia 39 Honvezi austro-ungara si Divizia 225 Infanterie germa-
na), Grupul General Lipos¢ak (Divizia 8 Infanterie bavarezd, Divizia 7 Infanterie
austro-ungara, Divizia 10 Cavalerie austro-ungara si Brigada 16, Munte austro-
ungard) si Corpul XXI Armata austro-ungar (diviziile 32, 37 si 72 infanterie aus-
tro-ungare si Divizia 3 Cavalerie germana).

II. Armata VII Austro-Ungard, comandatd de generalul Hermann Kévess,
ocupa un front de 60 de km, in compunerea: Corpul XI Armata (diviziile 51 si
74 Honvezi austro-ungare), Grupul General Apor (Divizia 1 Infanterie germana
si diviziile 5 si 6 cavalerie austro-ungare) si Grupul General Pichler (Divizia 117
Infanterie germana si diviziile 8 si 11 cavalerie austro-ungare).

B. Grupul de armate Feldmaresal von Mackensen ocupa un front in lungime
de 300 de km, de la Ivesti la nord Braila si, de aici, pe malul drept al Dundrii, intre
Galati si Tulcea, constituit din:

I. Armata III Bulgard, comandata de generalul Stefan Nerezov, ocupa un front
de 180 de km, in compunerea: Corpul LII Armata german (Divizia Mixtd bulgars;
Brigada 145 Infanterie germana, Detasamentul german Goltz si diviziile 15 si 25
infanterie turce), diviziile 4 si 12 infanterie bulgare si Divizia 1 Cavalerie bulgara).

II. Armata IX Germana, comandata de generalul Johannes von Eben, ocupa
un front de 120 km, in compunerea: Grupul german General Schaer (diviziile 92,
109 si 115 infanterie germane), Grupul german General von Morgen [diviziile 89,
216 si 12 (bavareza) infanterie germane] si Grupul german General von Gallwitz
(diviziile 62 i 217 infanterie germane).

I1I. Rezerva Grupului de armate Feldmaresal von Mackensen, dislocata la sud
de Namoloasa, constituita din diviziile 76 si 212 infanterie germane.

11
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3. Evolutia planului Armatei II Roméane privind ofensiva de la Marasti

Misiunea primita de Armata II Romana in contextul ofensivei de la Marasti
este expusd in Instructiunile operative nr. 29 din 19 mai (1 iunie) 1917, elaborate
de Marele Cartier General Romén cu statut de completare la Directiva nr. 46 din
17 (30) mai 1917, trimisd de Comandamentul de Capetenie al Frontului Roméan
din Moldova'?, Armata II Roména urma, potrivit acestor documente, sd inainteze
pana in Valea Putnei pentru a acoperi si inlesni desfasurarea operatiunilor aripii
drepte a Armatei IV Ruse; sd atace si sa puna stapanire cat mai urgent pe Dealul
Momaia (Cota 632) si apoi, in functie de inaintarea ofensivei Armatei IX Ruse, sa
pastreze continuu legatura cu stanga acesteia.

Tinand cont de evolutia situatiei militare din regiune, Comandamentul de Ca-
petenie a elaborat i comunicat Armatei II Roméne Directiva nr. 87 din 10 (23) iunie
1917, prin care decidea ca ,,sectorul de front repartizat ei a fost scurtat pana la Racoasa
inclusiv’, misiunea ordonata armatei raimanénd aceeasi: ,,atacarea fortelor inamice din
fatd’, printr-o colaborare ,in stransa legaturd cu flancul drept al Armatei IV Rus&’,
pentru asigurarea operatiunilor ,,acesteia si ajungerea, apoi, pe linia Raului Putna”

Marele Cartier General Roman a adus unele completéri de detaliu prevederi-
lor acestor directive, concretizate prin emiterea ordinelor de operatiuni nr. 31 din
11 (24) iunie 1917 si nr. 32 din 24 iunie (7 iulie) 1917. Specificim cateva dintre
prevederile ordinelor respective: ,,din cauza terenului, neputindu-se executa lu-
crari de apropiere, atacul urma sa fie dezlantuit de la o distantda de 300-500 pasi
de pozitiile inamicului’; atacul aripii stingi a armatei ,trebuia sa se declanseze
simultan cu cel al Corpului VIII Armata rus’; pentru a ,,obtine surprinderea ina-
micului, rezervele trebuiau apropiate in cursul noptii, iar atacul dezlantuit in zorii
zilei”; pregatirea ,,de artilerie a ofensivei trebuia sd dureze numai 2 zile” si, in sco-
pul asigurarii coordondrii eforturilor si simultaneitatii lor, trebuia ,,sa se stabileas-
ca un acord desavarsit intre comandantii de armate, corpuri de armate si divizii,
precum si intre unitatile vecine™".

In baza acestor documente operative, comandantul Armatei IT Romane, ge-
neralul Al. Averescu, a intocmit §i transmis tuturor fortelor subordonate operativ
Ordinul de operatiuni nr. 1638 din 20 iunie (3 iulie) 1917", potrivit caruia:

»a) Actiunea ofensiva urma sa se desfasoare in 3 faze”. Pe ,,intregul sector de front
al Diviziei 8 Infanterie si al unei parti din cel al Diviziei 6 Infanterie’*, pana la Incirca-

2. AMNR, E. Serviciul Istoric al Armatei [in continuare: SIA], dos. 713, livret 1, p. 3.
13 C. Popescu, C. Tuca, Mdrturii documentare..., pp. 42-44.
Y AMNR, E SIA, dos. 713, livret 1, pp. 23-26.

1> Brigada 11 Infanterie.
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toarea, actiunea preconizata avand drept scop fixarea inamicului si preintdmpinarea
oricirui contraatac din partea acestuia” De la Incdrcitoarea si pini la Ricoasa inclu-
siv, actiunea ,va fi una ofensivd, punandu-se la contributie toate mijloacele disponibile
existente pentru a stripunge frontul inamic intre Incircatoarea si Marasti”

b) ,Fazele 1-3” ofensive urmau a se executa:

o Varianta A: ,faza 1” sau ,fazele 2 si 3”: ,,ca prim obiectiv ce urma a fi
atins’, repartizat spre indeplinire Diviziei 3 Infanterie, se propunea ajun-
gerea pe linia ,,Susita, de la Dealul Mare - nord Campurile pana la Ra-

»
coasa”

o Variantele B si C ale ,,fazelor 2 si 3”: ,,in vederea dezvoltarii ulterioare a
ofensivei’, in functie de ,,evolutia acesteia” urmau a se da noi ordine.

c) Pentru executarea operatiunii ofensive, frontul armatei a fost impartit in:

« ,Sectorul defensiv” sau ,,Sectorul din dreapta’, dispus intre Arsita Moca-
nului si Poiana Incarcitoarea, ocupat de Corpul 4 Armati (comandat de
generalul Gheorghe Vileanu) cu trupele Diviziei 8 Infanterie si Brigazii
11 Infanterie (din Divizia 6 Infanterie);

« ,Sectorul ofensiv” sau ,,Sectorul din stAnga’, dispus intre Poiana Incirca-
toarea si Racoasa, ocupat de Corpul II Armatd (comandat de generalul
Arthur Vaitoianu) cu diviziile 1 §i 3 infanterie si Brigada 12 Infanterie (cu
comanda Diviziei 6 Infanterie).

Cu o zi inainte de inceperea ,,operatiunii ofensive” sau ,,Bataliei de la Marasti”,
generalul Al. Averescu a transmis unitétilor subordonate Ordinul de operatiuni nr.
1867 din 8 (21) iulie 1917%. Prevederile ordinului au trasat in detaliu artileriei din
compunerea marilor unitdti subordonate indicatiile de actiune pentru ,,ziua de 9
(22) iulie 1917, ora 12.00, prima zi a ofensivei de la Marasti”.

Astfel, judecand dupa felul in care a evoluat planul de operatiuni al Armatei II
Romane, ce urma a fi executat, in ansamblul general al frontului, de fortele subor-
donate ei operativ in iulie 1917, in zona Marasti, se poate afirma ca ,,de la o ofensiva
cu un obiectiv limitat (5-10 km de la pozitia initiald), al carei scop era imobilizarea
unor forte [inamice], care nu reprezentau nici jumatate din efectivul Armatei II
Romane, si, de la o misiune de legdtura a celor doud armate ruse vecine [a IX-a
si a IV-a], misiunea armatei [roméne], evoluase in sensul c, in ultima analiza, ea
trebuia sd atace trupele inamice din fata sa, pentru a ajunge pand in Valea Putnei si
a-si orienta astfel operatiunile incét si ajute si dreapta Armatei IV Ruse™.

6. AMNR, FSI. A, dos. 713, livret 1, pp. 26-27.
7 Ibidem, p. 3.
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Schitd a Bataliei de la Mdrdsti

4. Planul de operatiuni al Diviziei 3 Infanterie

Ordinele mentionate anterior fixau pentru Divizia 3 Infanterie (care avea flan-
cul stang de la Ricoasa ca pivot), sarcina ,,sa rupa frontul inamic cu centrul si cu
dreapta intre Cota 536 - satul Marasti’, apoi sa ,,ocupe succesiv Dealul Marasti si
Dealul Teiusului si linia Racoasa - Dealul Mare (nord Campurile)”. Dupa ocuparea
acestei linii, divizia, intarita eventual cu o parte din rezerva Armatei II [Romane],
urma ,,sa inainteze pe tot frontul, pana la atingerea obiectivului final al fazei 1,
fixat prin Proiectul de operatiuni al Armatei a II-a [Romdne], adica linia Campuri-
le - Vizantea Méndstireasca - Gaurile” De pe acest aliniament, actiunea ofensiva a
diviziei putea s continue numai in baza ordinelor Armatei II Romane.
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Divizia 3 Infanterie a intocmit, in vederea desfasurarii ofensivei de la Marasti,
propriul plan de operatiuni®, pe care il vom descrie succint in continuare.

a) Brigada 5 Infanterie sau Grupul de Nord avea misiunea sd atace pozitiile
defensive inamice ,care se gaseau intre cotele 575 si 500 nord Marasti”. Atacul
cuprindea:

« ,O actiune secundard’, intreprinsa in legaturd cu Brigada 12 Infanterie (a Di-

viziei 6 Infanterie), in sectorul cotelor 575-536, cu Regimentul 18 Infante-
rie”, avand doud batalioane in linia intai si un batalion in linia a doua.

Pl

« ,O actiune principald’, intreprinsa in sectorul cotelor 536-500, cu:

- Regimentul 4 Infanterie, avand doua batalioane in linia intéi si un batali-
on in linia a doua, trebuia ,,sa concure, prin invaluire pe la sud, cu un bata-
lion la atacul executat de Regimentul 18 Infanterie, asupra organizatiunilor
inamice de la Cota 5367;

- Regimentul 2 Vanatori, avand un batalion in linia intai si un batalion in
linia a doua, trebuia ,,sa concure, prin invéluire pe la nord, la atacul execu-
tat de Regimentul 22 Infanterie, asupra organizatiunilor de la coltul nord
al satului Marasti”;

- Batalionul 3 din Regimentul 28 infanterie urma sa asigure ,,garnizoana
de sigurantd pentru regimentele 18 si 4 infanterie”.

b) Brigada 6 Infanterie sau Grupul de Sud avea misiunea de a ataca pozitia
defensivd inamicd din satul Mardsti, din ,,sectorul Cota 500 si punctul de lega-
tura cu Armata IV Rusd”. Satul Marasti, care era ,,puternic organizat de inamic’,
trebuia atacat de front, cu forte putine (doud companii) si invaluit, cu forte mai
numeroase, pe la nord si pe la sud.

Brigada 6 Infanterie (Grupul de Sud) cu:

 Regimentul 22 Infanterie, urma sa atace de flanc ,.coltul de nord al satu-
lui Marasti”, cu batalioanele I si I si ,,de front, satul Marasti” cu Batalio-
nul 3 (companiile 9 si 11), companiile 10 si 12 ramanand ,,garnizoand de
transee”;

« Regimentul 30 Infanterie urma sa atace ,,organizatiunile inamice aflate pe
restul sectorului” cu batalioanele 3, 1 si 2 ,,in prima linie de front (Batalio-
nul 3, la dreapta)”; in acelasi timp, Batalionul 2 urma sd asigure ,,si legatura
cu dreapta Armatei [V Ruse”.

8 AMNR, E. SIA, dos.716, ff. 50-53 si dos. 730, ff. 55-56.

1 Regimentul 18 Infanterie Gorj (Divizia 1 Infanterie), subordonat operativ Brigdzii 5 Infanterie.
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Dupa ocuparea acestui prim obiectiv, Brigada 6 Infanterie (Grupul de Sud) tre-
buia sé ocupe, succesiv, ca al doilea obiectiv, pozitiile ,,satul Gogoi - Dealul Marasti”;
si ca al treilea obiectiv ,,Ciurucul - Dealul Vii - Dealul Teiusului”. Inaintarea ulterioa-
rd a infanteriei diviziei ,,se putea continua, in raport cu mersul general al operatiunii
ofensive, numai conform ordinelor primite de la Armata a II-a [Roména]”.

c) Brigada 3 Artilerie”, avand in subordine Regimentul 6 Artilerie (10 baterii)
si Regimentul 15 Obuziere (3 baterii) asigura initial, pand la 20 iunie 1917, pozitia
defensiva a diviziei. De la acea datd, au fost dislocate pe frontul Diviziei 3 Infante-
rie, in subordinea ei operativa, intreaga artilerie a Diviziei | Infanterie (mai putin
o baterie de obuziere)* si, mai tarziu, 2 baterii ale Divizionului 27 Obuziere Grele
de 152 mm rus si o semibaterie de mortiere de 58 mm a Diviziei 8 Infanterie.

Pentru sprijinirea ofensivei infanteriei diviziei, bateriile de artilerie au fost
distribuite in felul urmétor*:

a) In sprijinul Brigdzii 5 Infanterie (Grupului de Nord), o grupare comandata
de locotenent-colonelul Alexandru Stefdnescu, formatd din 6 subgrupari: subgru-
parea Maior Costan Nicolae (3 baterii de 75 mm ale Regimentului 6 Artilerie),
subgruparea Maior Spiroiu (3 baterii de 75 mm ale Regimentului 6 Artilerie),
subgruparea Maior Diaconescu (3 baterii de 75 mm ale Regimentului 6 Artile-
rie), subgruparea Locotenent-colonel Barca (2 baterii obuziere de 105 si 125 mm),
subgruparea Cdpitan Alexandrescu (2 baterii mortiere de 58 mm de transee) si
subgruparea bateriilor de 53 mm (8 piese).

b) In sprijinul Brigizii 6 Infanterie (Grupului de Sud), o grupare comandata
de locotenent-colonelul Mihai Bratoianu, formata din 5 subgrupari: subgruparea
Maior Plesoianu (3 baterii de 75 mm ale Regimentului | Artilerie), subgruparea
Maior Georgescu (3 baterii cu 75 mm ale Regimentului 6 Artilerie), subgruparea
Maior Atanasiu (2 baterii de obuziere — de 105 mm si de 120 mm - si o baterie
artilerie grea de 150 mm), subgruparea bateriilor de 53 mm a Regimentului | Ar-
tilerie si semibateria de artilerie de transee de 58 mm a Diviziei 8 Infanterie.

In total, Brigada 3 Artilerie a avut in subordine 108 guri de foc, de diverse calibre.

Efectuand recunoasteri pana la data de 4 iulie 1917%, Divizia 3 Infanterie
a identificat cd in fata ei se gaseau trupele Diviziei 218 Infanterie germana, cu
resedinta la Soveja. Divizia germana avea in compunere Regimentul 5 Landwehr
(cu batalioanele 1 si 2 ,,pe pozitia de la Cota 625 pana la Marasti si, de aici spre

20 C. Popescu, C. Tuci, Divizia 3 Infanterie (,,Divizia Stancd”), 1916-1918, vol. I: Rezumatul
istoricului Campaniei: 1 august 1916 - 1 iulie 1918, Bibliotheca, Targoviste, 2019, p. 156.

21 Conform Ordinului Corpului 2 Armata nr. 63/1917.
2 C. Popescu, C. Tucd, Divizia 3 Infanterie..., p. 161.
2 Ibidem, p. 159.
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Cota 5367 si cu Batalionul 3 in satul Rosculeti — in rezerva; Regimentul 256 Infan-
terie — spre sud si Regimentul 204 Infanterie — spre nord. Regimentele dispuneau
de cate 12 companii, iar acestea aveau in jur de 140 de luptitori fiecare (efectivul
scriptic trebuia sd fie de 282 luptatori). Pozitia principala a artileriei germane era
situatd la nord-vest de Rosculeti.

De asemenea, divizia a aflat ca Brigada 8 de Munte austro-ungara isi mutase
cartierul la Poiana Incircatoarea, iar Regimentul 373 Infanterie fusese trecut in
rezerva. Artileria inamicd cunoscuta era compusd din ,,Regimentul 35 Artilerie
(cu 4 baterii de camp a céte 4 piese si 2 baterii grele a cate 8 piese); o baterie aus-
triacd de 150 mm (cu 4 piese); doud baterii de 210 mm (a cate 8 piese si 4 sectii
de artilerie de 53 mm)”. Deosebit de acestea, fiecare companie de infanterie ,,avea
cate 2 aruncatoare de mine si 2 aruncdtoare de grenade”.

5. Organizarea Diviziei 3 Infanterie

La data de 1 iulie 1917, cu céteva zile inaintea inceperii operatiunii ofensive
de la Maristi, efectivul Diviziei 3 Infanterie era de 765 ofiteri si 19.808 trupa (din
care 16.101 combatanti si 3.707 necombatanti) si 8.052 cai.

Tot la data de 1 iulie 1917, ordinea de bétaie a diviziei era urmatoarea®:

I. Cartierul General al Diviziei 3 Infanterie
1. Comandantul diviziei: general Margineanu Alexandru
2. Serviciul Statul-Major:
« seful statului-major:
locotenent-colonel Tacob Constantin
« subseful statului-major:
locotenent-colonel Rujinschi Gheorghe
« seful biroului operatii:
locotenent-colonel Diaconescu Nicolae
« seful biroului informatii:
maior Manolescu Chiraculea
« seful biroului servicii:
capitan Tatarescu Stefan

» seful biroului adjutantura: Generalul Alexandru Mdrgineanu,
locotenent Oprescu Ioan comandantul Diviziei 3 Infanterie

#* Depozitul Central de Arhiva [in continuare: DCA] Pitesti al Ministerului Apararii Nationale,
Colectia R.I1J.O.-1, dos. 1.854, f. 375 (Anexa nr. 183 bis) si C. Popescu, C. Tucd, Armata II Roma-
nd. Mdrdsti ..., pp. 56-57.
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3. Servicii:
o seful serviciului artileriei: maior Frunzescu Traian
« seful serviciului geniu: locotenent Drutu Serban
seful serviciului sanitar: medic locotenent-colonel Ionescu Marin
o seful serviciului veterinar: veterinar maior Bucica Ioan
seful serviciului intendentei: intendent locotenent-colonel Martac Ion
seful serviciului pretoral: pretor maior Patrdsescu Nicolae.

II. Trupe operative

1. Brigada 5 Infanterie: comandant, colonelui Constantinescu Stan
a) Regimentul 4 Infanterie Arges: comandant,
locotenent-colonelul Calotescu Constantin
o Batalionul I: comandant, maiorul Stefinescu D[umi]tru
« Batalionul II: comandant, maiorul Nicolescu Alexandru
« Batalionul III: comandant, maiorul Acrivescu Dumitru

b) Regimentul 28 Infanterie Radu Negru: comandant,
locotenent-colonelul Stancescu Emanoil
o Batalionul I: comandant, maiorul Isvoreanu Dumitru
« Batalionul II: comandant, capitanul Nicolescu Dumitru
« Batalionul III: comandant, maiorul Mateescu Vasile

2. Brigada 6 Infanterie: comandant, colonelul Alexiu Alexandru
a) Regimentul III Infanterie Ddmbovita (nr. 22): comandant,
locotenent-colonelul Gheorghiu Alexandru

« Batalionul I: comandant, maiorul Purcaru Dumitru

« Batalionul II: comandant, maiorul Folescu Mircea

« Batalionul III: comandant, maiorul Georgescu Gheorghe

b) Regimentul 30 Infanterie Muscel: comandant,
locotenent-colonelul Capeleanu Constantin
« Batalionul I: comandant, maiorul Stanescu Nicolae
« Batalionul II: comandant, maiorul Nicolescu Gheorghe
« Batalionul III: comandant, cipitanul Andronescu Vasile

3. Regimentul 2 Vandtori Regina Elisabeta: comandant, colonelul Mihai Butescu
4. Brigada 3 Artilerie: comandant, colonelul Stoisa August

a) Regimentul 6 Artilerie: comandant, colonelul Tomoroveanu Alexandru
o Divizionul I: comandant, maiorul Georgescu Haralambie
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o Divizionul II: comandant, locotenent-colonelul Stefanescu Alexandru
o Divizionul III: comandant, maiorul Spiroiu Mihail
o Bateria 53 mm: comandant, locotenentul Oncica Dumitru

b) Regimentul 15 Obuziere: comandant, locotenent-colonelul Bujoreanu Nicolae
« Divizionul I: comandant, capitanul Alexandrescu Constantin
o Divizionul II: comandant, maiorul Anastasiu Cezar
« Bateria 53 mm: comandant, sublocotenentul Aposteanu Spiridon

IT1. Subunitati si servicii

1. Divizionul 3 Cavalerie Divizionar: comandant, maiorul Romano Traian
2. Batalionul 3 Pioneri Divizionar: comandant, maiorul Marinescu Gheorghe
3. Divizionul 3 Coloane Munitii Divizionare: comandant, capitan Ioanide Ioan
4. Ambulanta 3 Divizionara: sef ambulanta, medic locotenent-colonelul [?] lonescu
5. Coloana de Subzistente nr. 1: comandant, capitanul Badulescu Dumitru

6. Regimentul 1 Mars al Diviziei 3 Infanterie

7. Regimentul 2 Mars al Diviziei 3 Infanterie

8. Compania 3 Mitraliere Divizionara

9. Compania 3 Politie Divizionara

10. Detasamentul 3 Divizionar de Jandarmi Rurali

11. Serviciile divizionare (numarul 3) de Etape de Linia 1

12. Serviciile divizionare (numarul 3) de Etape de linia 2.

Il. Participarea Diviziei 3 Infanterie la ,,operatiunea ofensiva”
sau ,,Batalia de la Marasti”

In ziua de 7 (20) iulie 1917, generalul de corp de armatd Al. Averescu co-
municase tuturor unitatilor subordonate operativ Armatei II Roméane continutul

»heuitatului ordin de zi nr. 18517, care includea urmatoarele formulari:

,»Ostasi ai Armatei a I1-a,

Dupa un sir lung de operatiuni din cele mai obositoare si lupte crancene cu un dugsman
covarsitor, ati izbutit, catre sfarsitul lunii decembrie, prin birbatia voastré fira seamén si cu aju-
torul valorosilor nostri aliati, sd opriti pe vrajmasi in fata pozitiunilor pe care v gésiti azi [...].

Ostasi,

A sosit momentul mult agteptat de toati suflarea romaneascd, de voi insa de buna seama
mai mult decét oricine, sa reludm lupta pentru a rasturna zagazul urécios, dincolo de care
se aud gemetele parintilor, fratilor, copiilor nostri, sub apdsarea vrajmasului hrdparet. Nu
uitati cd reludm lupta pentru cea mai dreapta si mai sfantd cauza, si, anume pentru izgonirea
cotropitorilor din ciminele noastre; puneti de aceea toatd credinta si nadejdea voastra in
Dumnezeu, ci izbanda va fi cu noi.
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In trecutul nostru, nu odati tirisoara noastra a fost potopiti de dusmani; intotdeauna
stramosii nostri au stiut sa-i alunge si sd ne pastreze pand azi mosia neatarnatd. Aceeasi
datorie avem si noi fata cu urmasii nostri; am toatd nadejdea cd Armata a II-a nu va lipsi

de la 0 asa sfantd datorie si va sti sd se mentie, ca §i pAnd acum, prin valoarea ei dovedita, la

inaltimea increderii ce pune tara in ea™>.

Armata II-a addugase ca ,,in ziua de 9 (22) iulie 1917, socotita ca prima zi a ofen-
sivei, [urmeaza] sa inceapd pregatirea de artilerie” si ca ,,in noaptea de 7 spre 8 iulie, a
sosit momentul ca sd reludm lupta pentru a rasturna zagazul uracios, dincolo de care
se aud gemetele parintilor, fratilor si copiilor, sub apésarea vrajmasului hraparet”.

1. Misiunea operativa a Diviziei 3 Infanterie

In conformitate cu hotirarea Comandantului de Cipetenie, Armata II Ro-
mana urma ,,sa contribuie indirect la strdpungerea Namoloasa, inaintdnd hota-
rat spre Valea Putnei”. Pentru indeplinirea misiunii ordonate, frontul ocupat de
fortele acestei armate a fost impartit in doua sectoare:

o Sectorul din dreapta, ocupat de Corpul IV Armatd, avand frontul de la
Arsita Mocanului pana la Poiana Incircitoarea. Corpul IV Armati urma

a »face o actiune demonstrativa” cu trupele Diviziei 8 Infanterie si Brigazii
11 Infanterie (a Diviziei 6 Infanterie).

Sectorul din stanga, ocupat de Corpul II Armatd, avand frontul de la Poiana
Incircitoarea pani la Ricoasa inclusiv. Corpul I Armata urma sa actioneze
ofensiv cu Brigada 12 Infanterie (a Diviziei 6 Infanterie) si Divizia 3 Infante-
rie. Din acest sector trebuia sd se declanseze ofensiva, ,,rupandu-se frontul
inamic intre cotele 660 si 6307, de pe Dealul Fantdna Puturoasa, de catre
Brigada 12 Infanterie si ,,intre Cota 536, de pe Dealul Marasti si liziera de
nord a satului Marasti’, de citre Divizia 3 Infanterie. In acelasi timp, pe ,,re-
stul frontului se vor da atacuri secundare’, in legdtura la dreapta cu trupele
Brigazii 11 Infanterie, iar la stanga cu trupele Diviziei 15 Infanterie ruse.

In baza respectivelor prevederi, la 8 (21) iulie 1917, ora 11.50%, generalul
Al Margineanu, comandantul Diviziei 3 Infanterie si statul-major al diviziei au
emis ordinul de operatiuni nr. 1059, prin care s-au trasat misiunile de lupta ale
fortelor subordonate:
» atacarea si respingerea inamicului ,,din pozitia ce ocupd pe Dealul Marasti, cu-
cerind mai intai Dealul Marasti, apoi Dealul Teiusului si, in urma, linia Susita:
de la Cota 536,6, Delul Mare (nord Campurile de Jos), pana la Racoasa”;

25 DCA Pitesti, Colectia RIJO-1, dos. 1.854, f. 389 (Anexa nr. 194).
% Ibidem, ff. 398-401 (Anexa nr. 196). Ordin dat pe Dealul Curmitura, la punctul de coman-
dé al diviziei.
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o dezvoltarea ,,ulterioard a ofensivei, potrivit planului de ofensiva al acestui
comandament, se vor da ordine, la timp, in cursul operatiunii”

Ordinul de operatiuni a impartit frontul Diviziei 3 Infanterie in 2 sectoare:
o Sectorul de Nord”, comandat de colonelul Stan Constantinescu (comandan-
tul Brigazii 5 Infanterie), ocupat de trupele acestei brigazi, avand limitele:

- ,la nord: linia Poiana Nicoara exclusiv - cotele 577 (vest Turcaia) - 527
(Dealul Teiusului) - 536,6 (Dealul Mare), toate inclusiv;

- la sud: linia valceaua de la est de Piscul lui Stinild inclusiv - Cota 500
(Dealul Marasti) exclusiv - Fantana de Piatrd inclusiv - Dealul Vii (nord
Ciurucu?®) inclusiv”.

o Sectorul de Sud®”, comandat de colonelul Alexandru Alexiu (comandan-
tul Brigdzii 6 Infanterie), ocupat de trupele acestei brigazi, avand limitele:

- Jlanord: linia valceaua est Piscul lui Stanila exclusiv - Cota 500 (Dealul Marasti)
inclusiv - Fantana de Piatrd exclusiv - Dealul Vii (nord Ciurucu), exclusiv;

- la sud: linia: Racoasa - Gaurile* inclusiv”,

o Gruparea fortelor Diviziei 3 Infanterie, stipulata in ordinul de operatiuni,
a fost urmatoarea:

- in Sectorul de Nord: ,,Regimentul 18 Infanterie, Regimentul 4 Infanterie,
Regimentul 2 Vanatori, cu toate companiile lor de mitraliere, o companie
si jumatate de pioneri, un proiector”;

- in ,,Sectorul de Sud”: ,,8 companii de infanterie si 2 companii de mitraliere
din Regimentul 22 Infanterie; 2 batalioane si 2 companii mitraliere din
Regimentul 30 Infanterie; o jumatate companie pioneri, un proiector si
Compania 3 Mitraliere* Divizionara’;

- rezerva diviziei: ,2 batalioane cu 2 companii de mitraliere ale Regimentului
28 Infanterie”, sub comanda locotenent-colonelului Emanoil Stancescu;

- »garnizoana de sigurantd a transeelor: un batalion din Regimentul 28 Infanterie
(cu compania sa de mitraliere); o companie de infanterie si una de mitraliere
din Regimentul 22 Infanterie si un batalion din Regimentul 30 Infanterie (cu
compania sa de mitraliere)”, sub comanda maiorului Gheorghe Georgescu.

Numit si Grupul de Nord.
Azi: Teii.

Numit si Grupul de Sud.
Azi: Livezile.

Mitraliere ,,Maxim”.
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Ordinul de operatiuni al Diviziei 3 Infanterie a fixat atat gruparea, cat si mo-
dalitatea de actiune a artileriei subordonate operativ diviziei, comandate de colo-
nelul Alexandru Tomoroveanu:

-in ,,Sectorul de Nord” actionau ,,9 baterii de 75 mm, 2 baterii obuziere (105
si 120 mm), 1 baterie de 53 mm (6 piese) si 2 baterii mortiere de transee
de 58 mm (16 piese)”, sub comanda locotenent-colonelului Alexandru
Stefanescu;

- in ,,Sectorul de Sud” actionau ,,6 baterii de 75 mm, 3 baterii obuziere (105,
120 si 150 mm), o baterie de 53 mm (8 piese), o semibaterie mortiere de
transee de 58 mm (4 piese) si o baterie mortiere Aasen (8 piese)”, sub co-
manda locotenent-colonelului M. Bréitoianu;

- la dispozitia Diviziei 3 se aflau ,,2 baterii obuziere rusesti de 152,4 mm, sub
comanda colonelului Pleiscoff.

In ordinul de operatiuni se stipula:
»Maine, 9 iulie 1917 [prima zi a ofensivei de la Marasti], va incepe actiunea
ofensiva hotdrata™:

- artileria ,,destinatd va bombarda intaririle dusmanului in sectorul de atac
va deschide focul la ora 12.007;

- contrabateriile vor ,,deschide focul intensiv pe timpul bombardarii pozitiei
dusmanului, numai in contra acelor baterii dusmane a céror pozitie va fi
exact cunoscuta si al caror foc va fi ddundtor trupelor noastre”;

- in sectorul defensiv, bombardamentul ,pozitiilor inamice va incepe la
ora 10.00%, scopul acestui bombardament ,,nu va fi ca sd dezorganize-
ze pozitia dusmang, [...] ci de a fixa pe dusman si a-1 tine continuu sub
amenintare”;

- in cursul noptilor de 9/22-10/23 si 10/23-11/24 iulie, Serviciul Artileriei
»va trebui regulat in asa fel ca [...] focul sa nu fie cu desévérsire intrerupt,
pentru ca inamicul s nu poata readuce intdririle sale in buna stare”;

- atacul infanteriei, ,,se va dezlantui la o ora care se va comunica la timp”;

- ,continuarea actiunii mai departe se va face pe baza ordinelor de operatiuni
ce se vor da la vreme”.
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2. Operatiunile Diviziei 3 Infanterie
in zilele de 9 (22) si 10 (23) iulie 1917 (Schita I)

In ziua de 9 (22) iunie 1917, ora 10.00, conform ordinelor de operatiuni nr.
124 din 8 iulie 1917 al Corpului IT Armatd si nr. 1059 al Diviziei 3 Infanterie, a fost
deschis tirul bateriilor de distrugere din subordinea operativd a diviziei.

Tirul ,,de distrugere a inceput pe tot frontul’, insa observarea lui s-a facut cu
»mare greutate din cauza timpului defavorabil (ploaie si ceatd)”. Respectiv, ,,la ora
14.15, bombardamentul a fost intrerupt pana la ora 16.28, cand a reinceput, pen-
tru %2 ora, cu mai multa furie. Dupa 15 minute pauza (16.55-17.10), s-a continuat
tragerea intens”. Din cauza timpului defavorabil si faptului cd artileria nu finaliza-
se integral distrugerile ordonate, ofensiva infanteriei a fost amanata pentru ziua
de 11 (24) iulie1917%%

Pe timpul noptii de 9 (22) - 10 (23) iulie, tragerile ,,de pregatire ale artileriei
au continuat printr-un foc rar si indreptat, mai ales, asupra obiectivelor lovite
puternic in timpul zilei. Tragerile in cauza au fost executate pentru a nu-i permi-
te inamicului sd-si reparare lucrarile defensive lovite in cursul zilei si a asigura,
astfel, mentinerea acestor distrugeri”. In zorii zilei de 10 (23) iulie, tirul artileriei
»declansat asupra pozitiilor defensive inamice [...] a reusit sa produca distrugerile
ordonate”. Astfel, de ,,la ora 9.30, focul artileriei crease, in zonele stabilite din siste-
mul inamic de apérare, parte din bresele ordonate; pentru ca, la ora 20.00, aproa-
pe toate obiectivele s fie executate” In paralel, au continuat si tragerile artileriei
de contrabaterie, iar ,artileria inamicd a ripostat slab, cu lovituri izolate”

In ziua de 10 (23) iulie 1917, regimentele de infanterie ,,au verificat, prin exe-
cutarea unor recunoasteri, distrugerile executate de artileria proprie asupra dis-
pozitivului defensiv inamic din fata lor”; concomitent, prin ,,aceste recunoasteri,
au executat si jalonarea pistelor® pe care trebuiau sa se deplaseze, in cursul noptii,
subunitatile din compunere, in vederea pleciriila atac”. Urmare a acestor activitati,
dispozitivul de atac ordonat ,,a fost complet realizat in seara zilei de 10 (23) iulie”.
Generalul Al. Averescu, comandantul Armatei II Roméne, a apreciat ca ,fiind
suficientd pregatirea de artilerie” si a emis, la ora 23.20, ordinul de operatiuni pri-
vind declansarea ofensivei de la Marasti pentru ziua de 11 iulie*.

In noaptea de 10 (23) - 11(24) iulie, Divizia 3 infanterie a primit ordinul de
operatiuni al Corpului II Armats, ale carui prevederi le-a comunicat, la ora 1.30,
comandantilor brigézilor 5 si 6 infanterie. Acestea stipulau ca ,,trupele din subor-

3% C. Popescu, C. Tucd, Divizia 3 Infanterie ..., p. 115.
3 Culoarelor de pitrundere a infanteriei in pozitiile inamice.
3 C. Popescu, Cornel Tuci, Armata I Romand. Mdrdsti..., pp. 110-111.
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dine sd se apropie pand la 150-200 m de retelele inamice de sarma ghimpata, din
dreptul breselor respective; iar la ora 4.00 sa inceapa atacul pozitiilor inamice din
fata”. Ordinul, insd, a ajuns la unitdtile subordonate cu intarziere, ficand ca unele
regimente sa nu poata ,,executa la timp prevederile acestuia”

Astfel, Regimentul 4 Infanterie ,,a primit ordinul la ora 3.00% iar ,,1a ora 4.00,
cand trebuia sa declanseze atacul [...] subunitatile acestuia abia executau marsul
de apropiere”. Ca urmare, subunititile regimentului ,la ora 5.00 abia s-au gasit
in fata retelelor inamice de sairma ghimpatd”. Din aceeasi cauza, si ,subunitatile
Regimentului 18 Infanterie au avut oarecare intarziere in ocuparea dispozitivului
~puternice concentrari de foc asupra primei linii inamice si oarecare trageri de
interdictii in Valea Dracea Mare®.

3. Operatiunile Diviziei 3 Infanterie in ziua de 11(24) iulie 1917
(Schita IT)

In zorii zilei de la 11 (24) iulie 1917, la ora 4.00, artileria a lungit tragerea, iar
bombardamentul ,,creste mult in intensitate si, in timp ce mai bine ca 100 de guri
de foc zvarleau moarte si cutremur in pozitia adversarului, acesta nici nu scotea
capul”. In zori, distrugerile ,.erau complete si sparturile in retelele inamice erau
facute in numdr suficient”.

La ora 4.00, Regimentul 2 Vanatori si, dupa el, Regimentul 4 Infanterie, au
declansat ofensiva si au ocupat, dupa o sangeroasa lupta corp la corp, la ora 4.15,
trangeele inamice din prima pozitie defensiva. Lupta a continuat si, pand la ora
6.15, intreaga pozitie din dreptul Grupului (Sectorului) de Nord a fost cucerita,
insa transeele ,,erau pline de cadavre”. Regimentul 18 Infanterie Gorj ,,a intampinat
rezistentd mai mare, bresele nu erau asa largi, apararea [inamica] nu fusese mult
zdruncinata de artilerie”. Infrangand rezistenta inamica, dupa o dura inclestare cu
aceasta, regimentul a reusit ca la ora 6.30 sa-i ocupe transeele. Drept urmare, la
ora 6.30, pozitia inamicd de pe Dealul Marasti fiind cuceritd, unitatile ,,se refac,
artileria lungeste tirul si se reia miscarea inainte”; iar dupa o luptd crancend, dusa
péana la ora 9.30, a fost cucerita si pozitia de pe Dealul Teius.

Atacul a fost reluat la ora 14.15, dar pozitia defensivd inamicd de pe Dea-
lul Cotu Rosca si Dealul Mare (est de Campurile) era ,,un labirint de transee si
de cuiburi de mitraliere” In aceasta luptd, nu ,,obuzul, ci baioneta a stins orice
sperantd de rezistentd” a inamicului. In timpul actiunii, Regimentul 18 Gor;j ra-

> C. Popescu, C. Tucd, Divizia 3 Infanterie..., p. 167.
3 Ibidem, pp. 170-174 (pe larg).
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manand putin mai inapoi, divizia i-a trimis in sprijin Regimentul 17 Infanterie®
si 0 baterie de munte de 75 mm. Impreuna, unititile au reusit ,,s4 puna stipa-
nire pe redutele de la Cota 630, Cota 535 (Dealul Mérasti) si Cota 585" (Dealul
Teiusului), unde au capturat 4 obuziere de 105 mm.

In aceeasi seard, in urma atacului desfisurat la ora 19.00, Grupul (Sectorul)
de Nord a ocupat cu Regimentul 2 Vanatori si Regimentul 4 Infanterie, ,,pozitia
hotarata, adicd: Dealul Mare - Dealul Vii’; iar cu Regimentul 18 Gorj, mai pe in-
serate, a ,,ajuns la aceeasi inaltime”

Inamicul a fost mai dérz in rezistenta opusa ofensivei atacului principal al
Grupului (Sectorului) de Sud, rezistind ,,in interiorul Redutei 116 pana in zori;
cand, prin invaluire, reduta a cazut”. Concomitent, atacul ,,secundar (de la est spre
vest) a inaintat catre Reduta 118, s-a unit cu cei ce intrasera pe la nordul satului
Marasti, si, dupa o luptd indarjita, au curatat tot satul, de la nord la sud, ajungénd,
la ora 4.00, pe Dealul Vii, cotele 416-420, deci la obiectivul ordonat”.

Stanga Regimentului 30 Infanterie Muscel, care a trebuit ,,sd ia in piept o intrea-
ga serie de lucrari intdrite de pe Dealul Méanastioara, pana la ora 10.30 nu a putut
progresa”. In aceasta situatie, Batalionul 3 al regimentului a atacat, pe la est, Reduta
125 de pe Dealul Manastioara, iar Regimentul 22 Ddambovita a atacat, de la nord la
sud, redutele 122, 123 si 124. In timpul atacului, legdtura ,,intre aceste doud atacuri,
dat fiind terenul mult fraimantat si rdscolit, precum si a distantei mari’, nu s-a putut
pastra; in consecinta, ,,1a ora 12.00, redutele de pe acest deal rezistau inca”.

Comandamentul Diviziei 3 Infanterie, in fata acestei situatii, a trimis Batalionul
2 al Regimentului 28 Radu Negru sa ,atace pe la nord Dealul Ménastioara, sd restabi-
leascd legatura intre regimentele 22 si 30 infanterie si sa cada in spatele inamicului, la
Gogoi”. Batalionul 2, sosind la ora 16.00, ,,porni direct la asalt si, astfel, sub presiunea
a trei atacuri concentrice, de la nord/sud si est, atat Dealul Méanastioara, cét si celelalte
uvragii” au fost ocupate unul dupa altul. La finalul crancenelor lupte din prima zi a
ofensivei de la Marasti, trupele Diviziei 3 Infanterie au respins complet si pretutin-
deni inamicul si au ,,trecut si mai departe de linia hotaréta, pe frontul Dealul Secatu-
rii* - Dealul La Inuri - nord Dealul Poiana Calului, unde a ramas pe timpul noptii”

Referindu-ne la ofensiva desfasurata in ziua de 11 iulie 1917, evidentiem ca
»primele succese inregistrate de trupele roméane in aceastd zi de inceput a Bataliei
de la Marésti au avut o puternica influenta asupra moralului ostasilor si ofiterilor

nostri, sporind si mai mult increderea lor in victorie™”.

7 Regimentul I Mehedinti nr. 17 ,,Stirbei Vod#” Infanterie (Divizia 1 Infanterie), subordonat
operativ Diviziei 3 Infanterie.

3% Consemnat in unele lucriri si articole si: ,Dealul Seciturii” sau ,,Dealul Secaturile”.

3 00t Istoria militard a poporului romdn, vol. V, ..., p. 561.
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4. Operatiunile Diviziei 3 Infanterie in ziua de 12 (25) iulie 1917
(Schita III)

Dispozitivul ocupat in dimineata de 12 (25) iulie de Divizia 3 Infanterie era
urmdtorul:

Brigada 5 Infanterie (Grupul de Nord) ocupa cu Regimentul 4 Infanterie un
front de la 400 m nord Cota 483 (est Campuri de Jos) pana la Cota 423 (Dealul
Vii); cu Regimentul 2 Vandtori — un front de la Cota 423 (Dealul Vii) pana la
Cota 420 (est Ciurucu) cu Regimentul 28 infanterie; un front la Cota 529 (Dealul
Teisului) cu batalioanele 1 si 2 si un front pe Dealul Dragotestilor, cu Batalionul 3
drept garnizoana de transee.

Brigada 6 Infanterie (Grupul de Sud) ocupa cu Regimentul 22 Infanterie un
front de la Cota 420 (nord-est de Ciurucu) pana la coltul de sud-est al satului
Gogoi, iar cu Regimentul 30 Infanterie un front de la est Gogoi - cotele 423-455-
459 pana la Cota 487 (Dealul Poiana Calului), unde facea legatura cu Divizia 15
Infanterie rusa.

Brigada 3 Artilerie avea artileria organica dispusa pe vechile pozitii, cu urma-
toarele exceptii: Divizionul 1 al Regimentului 6 Artilerie era in curs de ocupare a
unei noi pozitii pe Dealul Buduiului; Divizionul 2 al Regimentului 6 Artilerie si-a
schimbat pozitia pe Dealul Varlanului, iar bateriile de munte au fost dislocate in
zona Brigazii 1 Infanterie.

Divizionul 3 Cavalerie Divizionar era dislocat in Valea Repejoarei.

In jurul orei 8.00, in baza ordinului Armatei II Romane, Corpul II Arma-
ta a transmis diviziilor din subordine ordinul de operatiuni privind efectuarea
»schimbarilor de trupe” pe front ,,intre diviziile 1 si 3", care trebuiau ,,facute ime-
diat, la primirea ordinului, si, in niciun caz mai tarziu de ora 11.00”. Dupa primi-
rea acestui ordin, Divizia 3 Infanterie, la rindul ei, a transmis unitatilor subordo-
nate, la ora 9.30, propriul ordin de operatiuni.

Conform prevederilor ordinului Diviziei 3 Infanterie, pana la ora 11.00 tru-
pele din subordine trebuiau sa execute actiunile ordonate.

Brigada 6 infanterie (Grupul de Sud), cu Regimentul 22 Infanterie, trebuia sa
ocupe: ,,un front pornind de la Cota 420 (nord-est de Ciurucul) pana la Cota 432
(nord Dealul Fundatura Secdturii), cu doua batalioane in prima linie si un batalion
in linia a doua”; iar cu Regimentul 30 Infanterie, avind ,,doud batalioane in prima
linie si un batalion in linia a doua”, trebuia sd ocupe ,,un front pornind de la Cota 432
(nord Dealul Fundatura Seciturii), prin cotele 483-444-455-459, pana la Cota 487
(sud Dealul La Inuri), unde urma sa faca legatura cu Divizia 15 Infanterie rusd”.

%0 C. Popescu, C. Tuca, Armata IT Roméand. Mdrdsti..., pp. 155-157.
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Brigada 5 Infanterie (Grupul de Nord) avea ,,regimentele 4 si 28 infanterie
in curs de inlocuire de pe pozitii, actiunea trebuind terminata pana la ora 11.00%,
dupa care ,,unitatile brigazii urmau a se concentra in Valea Paraului Dracea Mare,
formand rezerva Armatei II Romane”.

Regimentul 2 Vanatori, care forma rezerva Diviziei 3 Infanterie, trebuia ,,sa
ocupe o pozitie la originea Vaii Paraul cel Mare (vest Dealul Manastioara)”

Brigada 3 Artilerie trebuia sd asigure ,dislocarea celor 6 baterii de 75 mm pe
noile pozitii, pana in Valea Susitei, si trecerea artileriei Diviziei 1 Infanterie, care-i
fusese operativ subordonata, sub ordinele Brigazii 1 Artilerie”. Regimentul 15 Obu-
ziere si un divizion din Regimentul 6 Artilerie urmau s raméana pe vechile pozitii.

Astfel, in aceasta zi, toate ,,unitatile din compunerea Diviziei 1 Infanterie, care au
fost subordonate operativ, temporar, Diviziei 3 Infanterie, conform ordinului Corpu-
lui IT Armata, revin in subordinele diviziei respective [ale Diviziei 1 Infanterie]”.

Regimentele 4 infanterie si 2 vanatori urmau: ,a fi inlocuite, de pe pozitiile
ocupate pe front, de unitati din Divizia 1 Infanterie, care, astfel, isi intindea sec-
torul pana la Ciurucu inclusiv”. Dupa inlocuirea de pe pozitii, Regimentul 4 In-
fanterie, impreund cu comanda Brigdzii 5 Infanterie, urmau ,,sd se concentreze in
Valea Dracea Mare, la nord-vest de Marasti’, constituind rezerva Armatei II Ro-
mane, iar Regimentul 2 Vanatori urma ,,sa se deplaseze la originea vélcelii Paraul
cel Mare, ca rezerva a Diviziei 3 Infanterie”.

In perioada transmiterii respectivelor ordine, cele doud regimente au desfasurat
operatiuni in sectoarele proprii de front. Regimentele 4 infanterie si 2 vanatori, in
scopul facilitarii actiunilor Regimentului 18 Infanterie si ,,pentru a atinge obiec-
tivele ordonate pentru ziua precedentd: Campurile de Jos — Rosculesti - Ciurucu’,
au decis ,,sa atace concomitent cu Regimentul 18 Infanterie si trimit patrule pentru
verificarea contactului” nemijlocit cu inamicul. Patrulele ,,nu mai intélnesc, insa,
decat grupe inamice razlete, care se retrag spre indltimile de pe dreapta Susitei, asa
incét, intre orele 8.30 si 11.00, patrulele au ocupat localitatile de mai sus”.

Din acest motiv, inlocuirea de pe pozitii ordonata lor a inceput in jurul orei 13.00.

In urma efectudrii acestor operatiuni, la ora 14.00 - ora incheierii fazei 1 si, implicit,
a inceperii ,fazei 2” - situatia Diviziei 3 Infanterie a fost cea expusa in cele ce urmeaza.

Brigada 5 Infanterie (Grupul de Nord) avea Regimentul 4 Infanterie in curs
de inlocuire si Regimentul 28 Infanterie in curs de adunare, citre punctul de con-
centrare al brigazii.

Brigada 6 Infanterie (Grupul de Sud) avea deja regimentele 22 si 30 infanterie
pe pozitii, in sectorul de front Ciurucu exclusiv - Cota 487 inclusiv; la ora 1.30, in
noaptea de 12 (25)-13 (26) iulie, brigada ocupa avanposturi de lupta pe indltimile
de la nord de Pérosul (Cota 481).
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Regimentul 2 Vanatori se afla in curs de inlocuire de pe pozitiile ocupate, marsaluind
de la Ciurucu spre Dealul Giurgea -Vizantea Rizaseascd - Gaurile (la vest Parosul).

Brigada 3 Artilerie avea deja in pozitii de tragere Regimentul 6 Artilerie, cu
Divizionul 1 (bateriile 1, 2 si 3) pe Dealul Buduiului, Divizionul 2 (bateriile 4, 5 si
6) pe Dealul Varlanului si Divizionul 3 (bateriile 7, 8 si 9) pe vechiul aliniament.
Cele douad divizioane ale Regimentului 15 Obuziere se aflau, inca, in pozitii de
tragere pe vechiul aliniament.

Situatia generald a Frontului de Est, in cursul zilei de 12 (25) iulie, urmare a pu-
ternicei contraofensive germano-austro-ungare din Galitia si Bucovina, a devenit,
dupa pierderea orasului Tarnopol, dramatica pentru armatele ruse. Pentru ameli-
orarea ei, Inaltul Comandament Rus, fira a informa in prealabil aliatul roman, a
ordonat retragerea ,,imediata de mari unitati de pe Frontul Roman din Moldova”

Generalul D. Scerbaciov, comandantul armatelor din Moldova, a comunicat pértii
romane continutul ordinului primit si a solicitat ,,oprirea ofensivei de la Marasti, ra-
manerea in aparare pe aliniamentul atins si lungirea frontului Armatei Il Romane spre
nord, pentru a inlocui unitatile Corpului 40 Armata rus, redislocat in Bucovina”.

Dupa ce a fost informat cu privire la decizia autoritétilor militare ruse, Marele
Cartier General Roman a ordonat, la ora 18.40, armatelor I si II romane oprirea
»ofensivei de la Marasti si aménarea operatiunii cu acelasi caracter pe care trebuia
sd 0 execute Armata I, in cooperare cu fortele ruse, in zona Namoloasa”

Pentru Armata I Romana, ordinul, printre altele, a stipulat: ,,operatiunile [...]
nu mai pot continua si, in consecintd, armata se va opri pe linia atinsa in seara de
12 (25) iulie. Unitatile Armatei II Roméne se vor intdri pe cea mai bund pozitie de
rezistentd, in legatura, la stinga, cu Armata IV Rusd. Gruparea fortelor trebuie sé se
faca astfel incat sé se poata face fata in cele mai bune conditii unui eventual atac™.

Urmare a ordinului primit, generalul Al. Averescu a solicitat imediat Marelui
Cartier General Roman aprobarea de a continua ofensiva, pentru a ocupa un alini-
ament menit a ,,interzice miscarea inamicului prin Valea Putnei, intre Negrilesti si
Valea Sarii, cat si concentrarea fortelor sale la Soveja - Rucareni”. Apreciind argu-
mentarea generalului, Marele Cartier General a aprobat ,,continuarea operatiunii
ofensive, insa, limitatd, ca obiectiv, numai la ocuparea aliniamentului specificat”
In baza acestei aprobari, generalul Al. Averescu ,,nu numai ci nu a ordonat mari-
lor unitdti din subordine oprirea ofensivei, ci a ordonat telefonic (apoi si in scris),
la ora 21.00, diviziilor 1, 3 si 6 infanterie, sa execute intocmai, chiar in seara zilei
de 12 (25) iulie, ordinul de operatiuni al armatei, dat la ora 14.00, astfel [...] Divi-
zia 3 [Infanterie] sa inainteze pand la Valea Putnei™.

1 C. Popescu, C. Tucd, Divizia 3 Infanterie..., pp. 173-174.
*2 DCA, E. Armata 2, dos. 67/B, p. 11.
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4. Operatiunile Diviziei 3 Infanterie in ziua de 13(26) iulie 1917
(Schita IIT)

Trebuie precizat faptul cd ,,operatiunile din ziua de 13 (26) iulie 1917 ale
marilor unitti militare subordonate Armatei II Roméne s-au putut desfasura in
urma aprobarii date, in seara zilei de 12 (25) iulie de Marele Cartier General Ro-
man, in acest sens, generalului Al. Averescu”. Drept urmare, ofensiva Armatei I1
Romane - incluzand si a Diviziei 3 Infanterie - s-a desfasurat conform celor doua
faze de executie prescrise. ,,Faza 1” a cuprins ,,operatiunile desfasurate in noaptea
de 12 (25)-13 (26) iulie si pe cele din dimineata zilei de 13 (26) iulie 1917, pana la
momentul in care Armata IT Romana a ordonat oprirea actiunilor sale ofensive’,
iar ,faza 2” - ,desfasurarea operatiunilor executate de marile unititi subordonate
Armatei IT Roméne, dupa darea ordinului de mai-sus”

Brigada 5 Infanterie, in ziua de 13 (26) iulie, stationa la Rosculesti* si la sud
de sat, pe dreapta Susitei, in rezerva generala a Armatei II Roméne. De aici, la ora
16.00, Batalionul 2 al Regimentului 28 Infanterie a pornit in mars citre Vizantea
Razaseasca, unde a sosit la ora 17.30 i a primit ordinul de a ,,ajuta sa se urce ar-
tileria pe Dealul Ceardac si, apoi, sa-i faca sustinerea”. Batalionul I Infanterie din
acelasi regiment a pornit in mars din Rosculesti spre Vizantea Manastireasca -
Gaurile - Purcei - Parosul, cu misiunea ,,de rezerva a Brigazii 6 Infanterie”.

Brigada 6 Infanterie a atacat in aceeasi zi puternica pozitie defensiva inamica
»organizata pe linia Dealul Teiului - Dealul Ceardac - Dealul Sila, rezemat pe Va-
lea Sérii”, cu Regimentul 22 Infanterie pe directia Cota 760 (D. Ceardac) si Regi-
mentul 30 Infanterie pe directia vest de Cota 487 (Dealul Teiusul). Concomitent,
Regimentul 2 Véanitori, manevrand pe Valea Tichiris, a ,,intors pe inamic de pe
Dealul Ceardac si Dealul Bataraga® si l-a silit sd se retraga pe Dealul Bataraga™®.

Brigada 3 Artilerie, in cursul zilei, a ,,executat mars de apropiere si, spre sea-
rd, urcand 2 baterii pe Dealul Muntelui, a ajutat actiunea infanteriei de pe Dealul
Gherghicioarei”. In cursul noptii, bateriile 4-9 artilerie?” au ocupat pozitii de tra-
gere pe Dealul Secaturii®, iar Regimentul 15 Obuziere - pe Dealul Crucii®.

# C. Popescu, C. Tucd, Divizia 3 Infanterie..., pp. 175-178.
# Satul Rosculesti a fost inclus in anul 1968 in satul Campuri.

*> Dealul lui Bitaragi. Consemnat in unele lucriri si articole si ca ,Dealul Bataraga” sau
»Dealul lui Bataraga”.

46 Pe aceastd pozitie, inamicul a rezistat pand in zorii zilei de 14 (27) iulie, c4nd, retragindu-
se, s-a stabilit pe indltimile Piscului Radului - Piscul Coarnele Boului si Dealul Piatra.

7 Divizioanele 2 si 3 ale Regimentului 6 Artilerie.
* Tn documentul original apare dactilografiat ,,Dealul Seciturile”

% Consemnat in unele lucriri si articole si ,Dealul Crucei” sau ,,Dealul La Cruce”.
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Divizionul 3 Cavalerie Divizionar, in cursul zilei, a pornit in mars de la
Marasti, prin Rosculesti, Vizantea, Gaurile la Piscul Radului, de unde a trimis
recunoasteri pe directiile: Tulnici, Poiana Negrilesti, Topesti si Dealul Piatra, pen-
tru a se familiariza cu dispunerea fortelor inamice.

Urmare a operatiunii ofensive desfasurate, prescriptiile ,,ordinului operativ
pentru ziua de 13 (26) iulie, care prevedeau ca inamicul sa fie respins de pe Dealul
Arinigului - Poiana Boului - Réchitasul Mic - Rachitasul Mare - Dealul Teiusului,
erau in bund parte executate” pana la sfarsitul zilei. Mentiondm ca mai trebuia
ca, prin ,,luptele de urmarire din zilele urmatoare, sa se ocupe cu grosul fortelor
pozitia ocupata acum de inamic, iar prima linie de aparare sa fie organizata pe
directia Varfului La Caraila - Dealul Frasinet - Dealul Babei Maria - Dealul Prico-
pie”, unde urma sa se facd legatura cu Divizia 1 Infanterie romana.

Catre miezul noptii de 13 (26)-14 (27) iulie, legatura cu Divizia 1 Infante-
rie ,,sldbindu-se si trupele Regimentului 22 Infanterie neajungand incé pe Varful
Babei Maria’, s-a trimis Batalionul 2 din Regimentul 28 Infanterie cu misiunea
»a prelungeasca aripa dreaptd a Diviziei 3, la dreapta sectorului Regimentului
22 Infanterie, si sa prinda legaturd cu Divizia 1, a cdrei aripa stanga era pe Dealul
Pricopie, lucru pe care, in dimineata zilei urméatoare, Batalionul 2 1-a si facut”

5. Consecinte

Operatiunile ofensive desfasurate in ziua de 13 (26) iulie 1917 de Divizia 3 In-
fanterie, parte componentd a celor intreprinse de unitatile Armatei II Roméne, au
continuat si ,dupa primirea aprobarii Marelui Cartier General si au avut drept scop
ducerea frontului Armatei II Romane pe aliniamentul Varful Arsita - PT.*° Tiharale
- vest Rotilesti - Rachitasul Mare - Dealul Lozea - Dealul Teiusului. Cucerirea aces-
tor indltimi a fost socotita de generalul Al. Averescu ca fiind necesara Armatei II
Romane pentru asigurarea atat a stapanirii terenului cucerit, cat si, in acelasi timp,
pentru a interzice inamicului folosirea cailor de comunicatii de pe Valea Putnei”.

Respectiv, ,,in ziua de 13 (26) iulie 1917, fortele romane de pe directia loviturii
principale, actionand energic, au realizat o patrundere in dispozitivul inamic de
aproximativ 7 ki, iar in ,,noua situatie operativd, care impunea oprirea tuturor
actiunilor ofensive pe Frontul din Moldova si consolidarea pozitiilor pe care ajun-
seserd trupele, Armata II Romana, pentru a-si putea organiza in conditii mai bune
apdrarea, a primit misiunea sa impinga frontul pe un aliniament mai favorabil:
Magura Casin - Sboina Neagra - sud Negrilesti - valea Raului Putna - Valea Sarii”.

> Punctul trigonometric.
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In acest scop, conform prevederilor ordinului de operatiuni al Marelui Car-
tier General Roman, operatiunea ofensiva a trupelor Armatei II Roméne a con-
tinuat in intervalul 14 (27)-18 (31) iulie 1917, ,,actiunile executandu-se conform
planurilor intocmite de corpurile de armati™. In acest interval de timp, trupele
Diviziei 3 Infanterie au luat parte, alaturi de alte unitati ale Armatei II Romane, la
»luptele de la Valea Sarii si organizarea pozitiei de pe stanga Putnei™.

In ziua de 17 (30) iulie 1917, Marele Cartier General Roman, in urma acestor
lupte, a transmis generalului Al. Averescu ca ,trecerea aripii sale stangi la sud
de Putna depaseste latitudinea lasata armatei prin ordinul de operatiuni din ziua
de 13 (26) iulie’, iar ,aceastd operatiune a Armatei II Romane este contrard atat
intereselor de ordin operativ de pe intregul Front Romén, cét si dorintelor M. S.
Regelui Ferdinand™. Generalul Al. Averescu nu a rdspuns direct Marelui Carti-
er General la acest ordin. In raportul operativ din ziua de 17 (30) iulie, inaintat
Regelui Ferdinand, generalul argumenta insa necesitatea trecerii la sud de Putna:
»Dacd au trecut la Divizia 3 Trupa dincolo de Putna, pe creasta sud Bérsesti, este
pentru a scurta, in acelasi timp, cea mai avantajoasa linie de apérare. Pe aceasta li-
nie se gdsesc, deja, lucrdri de ale noastre, pe care le-am executat in toamna trecuta,
cand credeam cd ne vom putea opri pe Putna™*.

Comandamentul Armatei II Roméne a comunicat unitatilor din subordine,
inclusiv Diviziei 3 Infanterie, viitoarea lor misiune:

»Scopul luptelor in curs si a celor care vor mai continua este de a crea o stare
de echilibru tactic in raport cu conditiile locale topografice, precum si departarea
cat mai mult a dusmanului de pozitiile alese, pentru ca, pe de o parte, linia inté-
ririlor sd prezinte cele mai bune conditii de rezistenta fatd de pozitiile ce va putea
s ocupe dusmanul; iar, pe de alta parte, lucrérile sd se poata executa cat mai la
addpost de hartuielile i, de se poate, si de focul dusmanului™.

Strategic, victoria de la Marasti a determinat ,,partial mutarea directiei de
ofensiva a Armatei IX Germane - proiectatd a se desfasura intre raurile Siret si
Prut - intr-o altd zona, anume intre Siret si regiunea Carpatilor de Curbura™s.
Operatiunea ofensiva sau Batdlia de la Marasti a reprezentat pentru intreaga
armata romand, prin actiunile duse pe front de marile unitéti si unitatile din

x| Istoria militard a poporului romdn, vol. V, p. 565.
C. Popescu, C. Tuca, Divizia 3 Infanterie..., 179-186 (pe larg).

> DCA, E. MCG, dos. 393, p. 43.
> Ibidem si dos. 180, p. 112.

>> Loc. cit., E. Armata a II-a, dos. 68, p. 109.

x| Istoria militard a poporului roman, vol. V, ..., p. 569.
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compunerea Armatei II Romane, un succes care a avut o deosebita importanta
strategicd, influentdnd decisiv cursul ulterior al operatiunilor militare de pe Fron-
tul Romén din Molova si a contribuit direct la schimbarea sau modificarea, dupa
caz, atat a planurilor de campanie, cat si a cursului viitoarelor operatiuni militare
ale celor doua grupari beligerante’.

Summary

The Mardsti offensive operation or battle represented, through the actions car-
ried on the front by the great units and units composing the Second Romanian
Army, a great success that had a special strategic importance for the whole Roma-
nian Army, greatly influencing the course of military operations on the Romanian
front in Moldova and directly contributing to modifying both the campaign plans
and the course of future military operation of the two belligerent groups.

Kaywords: World War One, Marasti Offensive, 3 rd Infantry Divizion.

>7 Mentionidm: Studiul a ficut obiectul comunicarii sustinute de autori la Sesiunea anuala de
comunicarj stiintifice a Muzeului judetean Vaslui (26-27 septembrie 2019).
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Schita II: Frontul Mdrdsti (11 (24)-12 (25) iulie 1917)
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Mihai TASCA*

ASIGURAREA PAZEI PALATULUI SFATULUI TARII
DE CATRE MILITARII BASARABENI

Militarii basarabeni au jucat un rol important in miscarea de renastere nationald
din anii 1917-1918, fiind la acea vreme patura sociala cea mai organizata, mai
constienta, mai numeroasa (potrivit unor date, la Primul Razboi Mondial au parti-
cipat circa 250-300 mii de moldoveni), capabila sa ia decizii ce sa determine schim-
barea cursului istoriei in teritoriul dintre Prut si Nistru'. Lor le datoram inceputul
marilor transformari din 1917, dar si continuitatea acestora in anii care au urmat.

" Mihai Tasci, doctor in drept, cercetitor stiintific coordonator, Agentia pentru Stiinti si Memorie

ilitara

Cu titlu de exemplu referitor la lucrérile care oglindesc evenimentele din anii 1917-1918, a se vedea: G. Tofan, Sdrbatoarea
Basarabiei. Deschiderea celui dintdi Sfat al Tirii la Chisindu in ziua de 21 noiembrie 1917, (extras din gazeta Ardealul, nr. 9,
1917; Gh. Andronachi, Albumul Basarabiei. In jurul marelui eveniment al Unirii, Chisindu, 1933; $t. Ciobanu, Unirea Basara-
biei. Studiu si documente cu privire la miscarea nationald din Basarabia in anii 1917-1918, Bucuresti, 1929; I. Nistor, Istoria
Basarabiei, Cernauti, 1923; P. Cazacu, Moldova dintre Prut si Nistru. 1812-1918, lasi, 1924; D. Bogos, La rdspantie. Moldova
de la Nistru in anii 1917-1918, Chisinau, 1924; Al. Boldur, Basarabia romdneascd, Bucuresti, 1943; V. Harea, Basarabia pe
drumul Unirii. Amintiri si comentarii, Eminescu, Bucuresti, 1995; Gh. Pantea, Rolul organizatiilor militare moldovenesti in
actul Unirii Basarabiei, Chisindu, 1932; O. Ghibu, Pe baricadele vietii. In Basarabia revolutionard (1917-1918). Amintiri, Uni-
versitas, Chisinau, 1992; I. Inculet, O revolutie trditd, Universitas, Chisinau, 1994; A. Crihan, Cum s-a ficut Unirea Basarabiei
cu Romania, Madrid, 1969; H. Discalescu, Revolutia de la 1917 in Basarabia. Lupta moldovenilor pentru limba, scoala si
cultura nationald, Chisinau, 1938; Pan. Halippa, A. Moraru, Testament pentru urmagi, Hyperion, Chisindu, 1991; Al Bobeica,
Sfatul Tarii, stindard al renasgterii nationale, Universitas, Chisindu, 1993; A. Moraru, Istoria romanilor. Basarabia si Transnis-
tria (1812-1993, Chisindu, 1995; A. Moraru, I. Negrei, Anul 1918 - ora astrald a neamului romdnesc, Civitas, Chisindu, 1998;
Tu. Colesnic, Sfatul Tarii. Enciclopedie, Museum, Chisinau, 1998; Iu. Colesnic, Generatia Unirii, Museum, Chisinau, 2004;
M. Adauge, E. Danu, V. Popovschi, Miscarea nationald din Basarabia. Cronica evenimentelor din anii 1917-1918, Civitas,
Chisindu, 1998; Al. Chiriac, Membrii Sfatului Tarii (1917-1918). Dictionar, Editura Fundatiei Culturale Romane, Bucuresti,
2001; P. Cernovodeanu, Basarabia. Drama unei provincii istorice romanegti in context politic international (1806-1920), Alba-
tros, Bucuresti, 1993; C. Aldea, Pagini dintr-o istorie zbuciumatd. Basarabia pand in anul 1920, Editura Academiei de Inalte
Studii Militare, Bucuresti, 1993; St. Purici, Introducere in Istoria Basarabiei, Suceava, 2006; I. Scurtu, D. Almas, A. Gosu, 1.
Pavelescu, Gh. I. Tonita, Istoria Basarabiei de la inceputuri pand in 1994, Bucuresti, 1994, si editiile urmétoare, 1998; 2003. E.
St. Holban, Ostasii Moldovei. Monumente istorice (1917-1918), Chisinau, 1995; V. Ciobanu, Militarii basarabeni: 1917-1918.
Studiu si documente, Chisinadu 2010; V. Popovschi, Biroul de organizare a Sfatului Tarii, Pontos, Chisinau, 2013; V. Ciobanu,
M. Tascd, Congresul Militarilor Moldoveni (20-27 octombrie 1917) - eveniment de cotiturd in miscarea de renagtere nationald
din Basarabia, in Document, Buletinul Arhivelor Militare Romdne, nr. 4, 2018, pp. 2-14; M. Tascd, V. Ciobanu, Miscarea pentru
autonomie in Basarabia (1917), Cohorta. Revista de istorie militard, nr. 2, 2018, pp. 85-99.
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Printre cele mai importante initiative inaintate (sau decizii adoptate) de militarii
basarabeni, inclusiv in cadrul lucrarilor Congresului Militarilor Moldoveni (20-27
octombrie 1917), amintim aici: organizarea cohortelor, menite sa mentina ordinea
in regiune si sa-i asigure paza (vara si inceputul toamnei anului 1917); proclamarea
autonomiei Basarabiei (21 octombrie 1917); constituirea unitatilor militare nationale
care au pus bazele fortelor armate ale Republicii Democratice Moldovenesti; con-
stituirea Biroului de organizare a Sfatului Tarii, care a pregatit si convocat prima
sedintd a legislativului basarabean; crearea Parlamentului Basarabiei, Sfatul Tirii.
Tot militarii au fost motorul Blocului Moldovenesc, majoritar in Sfatul Tarii.

O contributie unica la realizarea dezideratului national al romanilor basa-
rabeni au avut-o militarii care au asigurat paza cladirii Sfatului Térii, implicit a
deputatilor legislativului basarabean. Activitatea lor nu s-a aflat nici in atentia
presei vremii, nici a cercetatorilor. Ei si-au facut datoria in mod discret, asigurand
buna functionare a celui dintéi legislativ in teritoriul dintre Prut si Nistru.

Sfatul Térii si-a desfasurat activitatea in incinta Gimnaziului nr. 3 de Baieti
din or. Chisindu (str. Livezilor, actualmente str. A. Mateevici, 111). Dupa 21 no-
iembrie 1917 (ziua deschiderii lucrérilor Sfatului Tarii), cladirea a fost supranu-
mita ,,Palatul Sfatului Térii”. Imobilul unde alesii poporului se intruneau pentru
sedinte, fiind considerat de importantd deosebitd, a fost supus dublei subordo-
ndri: pe linie civila (adicd a Sfatului Tarii) si pe linie militara.

La sedinta din 1 noiembrie 1917 a Biroul de organizare a Sfatului Tarii, a fost
instituitd, pe linie civila, functia de intendent al Palatului Sfatului Tarii. Aceas-
ta demnitate i se delegase sublocotenentului Ion Pascaluta®, care si-a pastrat-o si
dupa constituirea Sfatului Tarii.

Pe linie militara, felul in care a fost organizatd si desfasurata paza cladirii a
cunoscut citeva transformdri. Un rol-cheie l-a avut instituirea functiei de coman-
dant al Palatului Sfatului Tarii, sub autoritatea caruia a fost pus imobilul. Initial,
cladirea era pazita de o companie formata doar din militari; ulterior, la paza ei a
participat si o companie de marinari. O perioadd, paza a fost asigurata de o com-
panie cu statut permanent din cadrul fortelor armate ale Republicii Democratice
Moldovenesti, ulterior fiind organizatd prin rotatie. Pe langa Palatul Sfatului Tarii
a fost instituita si compania militara de onoare, care sa asigure ceremonialul, de-
venitd ulterior Compania militard ,,in numele Republicii Moldovenesti”.

La sedinta din 23 noiembrie 1917 a parlamentului basarabean a fost creat
Comisariatul Militar General al Basarabiei, caruia i-a fost incredintata comanda
fortelor militare din regiune, inclusiv a celor care urmau sa asigure paza Sfatului

% V. Popovschi, Biroul de organizare a Sfatului Térii, p. 67.
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Tarii. Deputatii au aprobat regulamentul de functionare a comisariatului,
numindu-l in functia de comisar general militar’ pe rotmistrul Vasile Cijevschi’.
La aceeasi data, conform documentelor de arhiva, a fost instituitd oficial si
paza cladirii, desi militarii moldoveni se aflau in sediul Sfatului Tarii din ziua
deschiderii lucrarilor legislativului. Intr-un amplu reportaj despre inaugurarea
Sfatului Tarii, publicat in ziarul Ardealul, ce aparea la Chisinau sub coordonarea
lui Onisifor Ghibu, bucovineanul George Tofan se referea si la acest aspect: ,,E o
zi frumoasa, cu soare cald. Parca si natura simte bucuria zilei. Numerosul public
iesit din biserica se indreapta spre localul Sfatului Térii. Nu se poate intra decat
cu bilete. La poartd, doi ostasi moldoveni, inarmati, cautd biletele”. Tot atunci,
dupa terminarea slujbei, tinute in paraclisul din aripa stanga a cladirii, episcopul
Gavriil a sfintit steagul national al Regimentului Moldovenesc®.

In prima fazi (intre 23 noiembrie 1917 si 30 ianuarie 1918), imobilul Sfa-
tului Tarii a fost pazit de o companie a Regimentului 1 Moldovenesc Rezerva
(transformat la 10 ianuarie 1918 in Regimentul 1 Moldovenesc), comandat de
locotenent-colonelul Nicolae Furtuna. Compania avea urmadtoarea ordine de
bataie: 111 militari, dintre care 2 subofiteri superiori, 6 subofiteri inferiori, 9
caporali, ceilalti 94 fiind soldati. Faptul ca aceasta companie avea drept misiune
permanenta paza Palatului Sfatului Térii a facut ca una din cladirile legislativu-
lui sa fie rezervata pentru cazarma si popota. Prin ordinul comisarului general
militar, la 6 decembrie 1917 in calitate de comandant al cladirii Sfatului Tarii
a fost numit locotenent-colonelul Iacob Topenco®, locotenentul Alexandru Ba-
linschi fiind desemnat comandant al companiei de pazd. La 12 decembrie 1917,
prin ordinul de zi nr. 8, loctiitor al comandantului cladirii Sfatului Tarii a fost
numit stabs-cdpitanul Regimentului 1 Moldovenesc Rezerva Gheorghe Cazac’.

3 Arhiva Nationald a Republicii Moldova (ANRM), E. 727, inv. 2, dos. 21, ff. 17-23v.

* Vasile Cijevschi s-a ndscut 17 octombrie 1880 in s. Zaim, jud. Bender. A terminat in 1899 Semi-
narul Teologic din Chisindu si scoala militard de cavalerie din Elisavetgrad in anul 1902. In 1914
a absolvit Facultatea de Filologie a Universitatii din Petrograd. A fost presedintele Congresului
Militarilor Moldoveni, din partea caruia a fost ales deputat in Sfatul Térii. La 27 martie 1918 a vo-
tat Declaratia de Unire a Basarabiei cu Romdnia. Ulterior a activat in invatdmantul secundar, fiind
si viceprimar al Chisindului. A decedat la 14 iulie 1931. Este inmorméantat in Cimitirul Central
Ortodox din Chisindu. Vezi Al. Chiriac, op. cit., pp. 70-71.

> G. Tofan, op. cit., p. 29.

6 ANRM, E 1725, inv. 3, dos. 16, f. 84; ANRM, E. 727, inv. 1, dos. 3, f. 5; ANRM, E 727, inv.
1, dos. 18, f. 36.

7 ANRM, E. 1725, inv. 3, dos. 7, f. 4.
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Anumite interventii in structura comenzii cladirii si a comenzii companiei
au fost efectuate dupa numirea in functia de director general interimar de razboi
si marind a locotenentului Gherman Pantea®. Acesta preluase functia de director
general de la colonelul Teodosie Cojocaru’, care, din motive de boald, nu putea
exercita aceastd functie, desi o primise in cadrul sedintei de investire a Consiliu-
lui Directorilor Generali (Guvernul Republicii Democratice Moldovenesti), la 7
decembrie 1917. Decizia de a-i oferi interimatul lui Gh. Pantea a fost adoptatd de
Consiliul Directorilor Generali la 14 decembrie 1917, iar noul director general
interimar si-a asumat aceasta demnitate prin ordinul de zi nr. 1 din 15 decembrie
1917". A doua zi, prin ordinul nr. 2 din 16 decembrie 1917, Gh. Pantea l-a numit
in functia de comandant al Palatului Sfatului Tarii si, totodatd, de comandant al
companiei de paza pe locotenentul Tihon Modval'!, iar in calitate de loctiitor — pe
praporgicul de marind N. Caminschi. Prin acelasi ordin, furierii superiori Ghe-
orghe Capira si Dumitru Rosca din cancelaria directoratului au fost detasati in
subordinea comandantului cladirii Sfatului Tarii'%

8 Gherman Péntea s-a niscut la 13 mai 1894, in s. Zaicani, jud. Balti. Participant la Primul
Rézboi Mondial. Presedintele Comitetului Executiv Central Moldovenesc al Sfaturilor de
Deputati ai Soldatilor si Ofiterilor, constituit la 23 iulie 1917. A fost ales deputat in Sfatul Térii
la Congresul Militarilor Moldoveni. In perioada 13 decembrie 1917 - 20 ianuarie 1918 a fost
director general interimar de rdzboi si marind. La 27 martie 1918 a votat Declaratia de Unire
a Basarabiei cu Roménia. Dupa unire a profesat avocatura, fiind si primar de Chisinau. A
decedat la Bucuresti, la 1 februarie 1968. Vezi Al. Chiriac, op. cit., pp. 130-132.

® Teodosie Cojocaru s-a nascut la 3 mai 1879, in com. Bubuieci, jud. Chisiniu. Absolvent al
scolii militare de infanterie din Odessa. A participat la Razboiul Ruso-Japonez din 1904 si la
Primul Rézboi Mondial. A fost ales deputat in Sfatul Tarii din partea Comitetului Executiv
Gubernial al Consiliului Deputatilor Tarani. La 27 martie 1918 a votat Declaratia de Unire a
Basarabiei cu Roméania. Dupa unire a fost primar al Chisinaului. La 28 iunie 1940 a ramas in
Basarabia, la 13 august fiind arestat de NKVD. A decedat la 23 ianuarie 1941 in penitenciarul
nr. 1 din Chisindu. Vezi Al. Chiriac, op. cit., p. 81.

10 ANRM, E 727, inv. 1, dos. 1, f. 1.

"' Tihon Modval s-a nascut la 16 iunie 1896, in s. Buliesti, jud. Orhei. Fiul preotului Con-
stantin Modval. La 25 aprilie 1915 s-a inscris voluntar in Primul Razboi Mondial. A parcurs
mai multe trepte ale carierei militare: elev, sublocotenent, locotenent, capitan. La 14 septem-
brie 1917, la solicitare, este transferat din garnizoana Odessa in Regimentul 1 Moldovenesc
Rezervd. La 15 decembrie 1917 a fost avansat locotenent, iar la 13 martie 1918 - cépitan. La
desfiintarea trupelor moldovenesti a trecut ca ofiter activ in Regimentul 36 Infanterie Vasile
Lupu a Armatei Romane. A mai facut serviciul in Regimentul 9 Ramnicul Sarat, la Liceul
Militar Regele Ferdinand din Chisindu si Regimentul 1 Jandarmi Craiova. In activitatea civila
a fost preot al plasii Cogalnic, jud. Tighina. ANRM, E 1588, inv. 1, dos. 123, f. 3.

12 Sfatul Tirii, 22 decembrie, 1917.
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In paralel cu compania de pazi a Regimentului 1 Moldovenesc, Palatul Sfa-
tului Tarii era protejat si de o companie de marinari. Ziarul Cuvdnt Moldovenesc
anunta la data de 10 decembrie 1917 sosirea lor la Chisinau ,,ca sa pazeasca curtea
Sfatului Tarii, [...] sd asigure linistea si randuiala in capitala Basarabiei™".

Atat cheltuielile pentru intretinerea imobilului, cit si cele pentru solda
ostasilor se aflau in gestiunea intendentei Sfatului Tarii. In plenul celei de-a pa-
tra sedinte a legislativului basarabean, intendentul cladirii Sfatului Tarii, sub-
locotenentul I. Pascédlutda', prezentase un raport privind devizul de cheltuieli,
solicitand suma de 7.500 ruble pentru asigurarea hranei ostasilor si alte 2.160
ruble pentru bucitirie - in total 9.660 ruble. In perioada 23 noiembrie - 12 de-
cembrie 1917, militarii aflati in paza Sfatului Tarii au incasat, drept compensatie
pentru scumpiri, cate o rubla pe zi in plus la salariu. Comandantul cladirii Sfa-
tului Térii, T. Modval, si loctiitorul acestuia, N. Caminschi, ridicau un salariu
de 75 de ruble®.

In perioada 4-20 ianuarie 1918, in legiturd cu inrautitirea sdndtatii locote-
nentului T. Modval, comanda companiei de paza a fost exercitatd de sublocote-
nentul Gutu, interimatul fiindu-i incredintat oficial prin ordinul de zi nr. 10 din
10 ianuarie al directorului general de razboi si marind's. T. Modval a fost eliberat
definitiv din functia de comandant al companiei de paza la 21 januarie 1918, prin
ordinul de zi nr. 21 al directorului general de razboi si marina. Comanda a fost
preluata de praporgicul de marina N. Caminschi, asistat, in calitate de loctiitor,
de sublocotenentul Vasile Cemartan®.

13 Cuvant Moldovenesc, 17 decembrie, 1917.

' Ton Pasciluta s-a nascut la 7 ianuarie 1890 in localitatea Falesti, jud. Balti. Participa la primul
Razboi Mondial. Este unul din organizatorii Comitetului militar al moldovenilor din Odessa. La
Congresul Militarilor Moldoveni (20-27 octombrie 1917) a fost unul dintre vicepresedintii con-
gresului. Este ales deputat in Sfatul Térii din partea militarilor din or. Odessa. La 27 martie 1918 a
votat declaratia de unire a Basarabiei cu Roménia. In 1940 si 1944 se refugiaza in Romania, iar in
anul 1971 in Canada. A decedat in anul 1989 la Toronto. Vezi A. Chiriac, op. cit., pp. 129-130.

'* ANRM, E. 727, inv. 1, dos. 11, f. 23.

' ANRM, E 1725, inv. 3, dos. 11, f. 31.

17 Vasile Cemartan s-a nascut in Chisinau. In luna mai 1915 a fost inrolat in armata tarista si repar-
tizat in Regimentul 48 Infanterie din Odessa. In luna iunie 1916 a fost detasat la Regimentul 14 Si-
berian. In noiembrie 1917 vine in Basarabia si este repartizat la compania de paza a Sfatului Tarii.
La dizolvarea trupelor militare ale Republicii Democratice Moldovenesti a fost trecut in cadrele

de rezervé ale Armatei Romane in Regimentul 14 Infanterie cu gradul de locotenent (ANRM,
F. 1725, inv. 3, dos. 11, f. 43v; ANRM, E 1588, inv. 1, dos. 226, ff. 1-6).
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Probleme de sandtate au determinat si trecerea in rezerva a colonelului
N. Furtund'®, comandantul Regimentului 1 Moldovenesc, caruia i se subordona
si compania de pazd. Noul comandant, locotenent-colonelul Simion Gurschi®,
numit in functie la 9 ianuarie 1918, a operat modificdri in componenta compa-
niei, inclusiv a comandantilor de pluton. De exemplu, la 13 ianuarie 1918, prin
ordinul nr. 14, locotenentului Nicolau i s-a ordonat sd predea comanda unui
pluton al companiei sublocotenentului Corobcean®. In paralel, Gh. Pantea, in-
terimarul directoratului de resort, a aprobat si o serie inaintdri in grad in cadrul
companiei. Prin ordinul nr. 15 din 29 decembrie 1917, subofiterului superior
Petru Rdilean i s-a acordat gradul de praporgic inferior, subofiterilor inferiori
Grigore Gonta si Tudor Taranovschi - gradul de subofiteri superiori, caporalilor
Constantin Pogor, Gheorghe Rotari, [?]Cretu si Vasile Gulic - cel de subofiteri
inferiori, iar soldatii [?] Ursu, Ion Vitoroi, Vasile Lozovan si Gheorghe Paduraru
au fost avansati in gradul de caporal®.

Compania de pazd a cladirii Sfatului Tarii si-a avut prima iesire in public in
timpul trecerii in revistd a trupelor militare moldovenesti, in cadrul primei para-
de militare a trupelor nationale de la Chisindu (25 decembrie 1917), organizata
in baza ordinului nr. 3 al directorului general de razboi si marina. Tot atunci,
presedintele Sfatului Tarii, Ion Inculet, a inmanat Regimentului 1 Moldovenesc
Rezerva (din care facea parte si compania de paza) drapelul de luptd, urmand
defilarea regimentului si a unor trupe straine, venite si onoreze Sfatul Térii*%.

'8 Vezi Ordinul de zi nr. 9 din 9 ianuarie 1918 al directorului general pentru rizboi si marina,
ANRM, E 1725, inv. 2. dos. 3, . 9.

1 Simion Gurschi s-a nascut in 1885, in s. Durlesti, jud. Chisinau. A absolvit Liceul Real din
Chisindu. In 1905 a fost admis la Scoala de ofiteri din Odessa, in 1908 obtinind gradul de ofiter. Si-a
facut serviciul militar in Regimentul I Puscasi din or. Jmerinka, Ucraina, avansand pand la gradul
de colonel. La 20 octombrie 1917 a revenit la Chisinau, pentru a se pune la dispozitia autoritétilor
Basarabiei. A fost numit comandant de batalion, apoi ajutor al comandantului Regimentului I Mol-
dovenesc. In perioada 9 ianuarie 1918 - septembrie 1918 a detinut functia de comandant al Regi-
mentului I Infanterie Moldovenesc. S-a aflat in cadrul Armatei Romane pana in anul 1922, cand a
solicitat trecerea in rezerva. A lucrat in cadrul primariei Chisindu. A fost arestat de NKVD la 8 iulie
1940, la 16 octombrie 1940 fiind judecat in baza art. 54/13 (Lupta activd contra clasei muncitoare
si miscdrii revolutionare), Codul penal al RSS Ucrainene, Tribunalul militar al Districtului Militar
Odessa condamnandu-I la impuscare si confiscarea averii personale. Simon Gurschi a fost executat
la Chisinau, la 26 decembrie 1940. (Depozitul Special de Stat al Serviciului de Informatii si Securitate
al Republicii Moldova, Fondul persoanelor supuse represiunilor politice, dos. 022375.

2 ANRM, E 1725, inv. 3, dos. 11, f. 684.
*! Sfatul Tarii, 6 ianuarie, 1918.
22 Sfatul Tarii, nr. 27 (29 decembrie), 1917.
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La 11 ianuarie 1918, I. Pascalutd, comandantul Palatului Sfatului Térii si
deputat in Sfatul Tarii, a propus ca paza cladirii sd fie asiguratd zilnic de cétre
40 de ostasi, in frunte cu un ofiter, prin rotatie / de garda, delegati din partea
fiecdrei unitati militare moldovenesti*. Cheltuielile urmau sa fie acoperite de
unitdtile militare ce asigurau paza, iar compania cdreia i fusese atribuita ante-
rior aceasta misiune urma sa fie intoarsa in regiment. O asemenea masurd ar fi
economisit suma de 7.500 ruble lunar. Propunerea lui I. Pascaluta a fost pusa in
aplicare de catre ministrul de razboi si marina, colonelul Constantin Braescu.
(Odata cu proclamarea independentei Republicii Democratice Moldovenesti, la
24 ianuarie 1918, directoratele generale au fost redenumite ministere). Prin ordi-
nul de zi nr. 34 din 3 februarie 1918, compania ce asigura paza cladirii Sfatului
Tarii a fost desfiintata* si transformatd in companie speciald a Palatului Sfatului
Tarii, atribuindu-i-se calificativul ,,Companie in numele Republicii Democratice
Moldovenesti”™>. Locotenentul V. Cemartan, praporgicii Vidrasu, Marcu si Botu
au fost transferati la Comenduirea Palatului Sfatului Tarii. Functia de comandat
al cladirii a fost pastrata. Odata cu instaurarea sistemului de rotatie pentru paza
Palatului Sfatului Tarii, compania de marinari invitata anterior a fost retrasa®.

Referinte la militarii din paza Palatului Sfatului Térii apar in presa vremii si in
contextul sedintei din 27 martie 1918, cand s-a votat Declaratia de Unire cu Ro-
mania. Reporterul ziarului Sfatul Tirii nota: ,,In fata portii soldatii care fac straji
pazesc pe multi de a intra, salile cladirii sunt prea mici pentru a incdpea pe toti
aceia care voiau sa vaza marea taind a rasaririi unei Romanii inviate™”’.

Sedinta ce a consacrat Unirea Basarabiei cu Romania a condus si la lichida-
rea Ministerului de Razboi si Marina (corelata cu crearea de trupe teritoriale) si
demobilizarea armatei moldovenesti, cu posibilitatea ca ofiterii ei sd se transfere
in armata romana. Sfatul Tarii insa si-a continuat activitatea: in sesiunea de toam-
nd-primavara, legislativul si-a tinut sedintele pana la 28 mai 1918, iar Comisia
constitutionala si Comisia II agrara au functionat si in timpul vacantei din va-
ra-toamna anului 1918. Paza Palatului Sfatului Tarii a fost asiguratd de militarii
basarabeni in mod continuu, de la prima sedintd a acestuia (21 noiembrie 1917)
pana la ultima (26-27 noiembrie 1918).

23 ANRM, E 727, inv. 1, dos. 2, f. 3.
24 ANRM, F. 1725, inv. 3, dos. 11, f. 62v.

*>La 9 aprilie 1918, in procesul demobilizirii armatei, Vasile Cemértan a fost angajat in cancelaria
Sfatului Térii unde a activat pana la 2 mai 1918 (ANRM, E. 727, inv. 1, dos. 6, f. 99).

26 ANRM, F. 727, inv. 1, dos. 2, f. 3v.
%7 Sfatul Tarii, 30 martie, 1918.
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Publicim mai jos lista de nume (cu indicarea gradului militar) a militarilor
care au asigurat paza Palatului Sfatului Térii in perioada 23 noiembrie - 12 de-
cembrie 1917. Amintim ca, pe parcurs, lista a suferit unele modificari. Numele
militarilor implicati in paza Palatului dupa instaurarea sistemului de garda prin

rotatie n-a fost deocamdata identificat.

1. Petru Railean, subofiter superior
2. Efim Tobaica, subofiter superior
3. Gheorghe Sanduta, subofiter inferior
4. Vasile Balan, subofiter inferior
5. Ion Popa, subofiter inferior

6. Grigore Gonta, subofiter inferior
7. Gavril Postica, subofiter inferior
8. Tudor Taranovschi, subofiter inferior
9. Haralampie Varguta, caporal

10. Gheorghe Batic, caporal

11. Constantin Pugor, caporal

12. Gheorghe Rotari, caporal

13. Pavel Cecan, caporal

14. Sava Dobandd, caporal

15. Vasile Gulic, caporal

16. Grigore Railean, caporal

17. Nicolae Serbov, soldat

18. Gheorghe Crudu, soldat

19. Dumitru Popescu, soldat

20. Carp Gorbatiuc, soldat

21. Nicolae Parfeni, soldat

22. Teodor Chicu, soldat

23. Nicolae Salari, soldat

24. Teodor Botnari, soldat

25. Simion Ratd, soldat

26. Filip Adam, soldat

27. Efim Jenunchi, soldat

28. Pavel Hadjii, soldat

29. Daniel Pascari, soldat

30. Sava Nica, soldat

31. Vasile Strainul, soldat

32. Ion Grédinar, soldat
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33. Gheorghe Purcel, soldat
34. Spiridon Vrabie, soldat
35. Gheorghe Ceban, soldat
36. Nicolae Gradinar, soldat
37. Leontie Railean, soldat
38. Pavel Negru, soldat

39. Ion Flistoc, soldat

40. Constantin Cibotaru, soldat
41. Constantin Bradu, soldat
42. Macarie Morozan, soldat
43. Ton Vitoroi, soldat

44. Vasile Magar, soldat

45. Teodor Cecan, soldat

46. Andrei Stati, soldat

47. Timofei Filip, soldat

48. Afanasie Romanescu, soldat
49. Gheorghe Jug, soldat

50. Nicolae Pascal, soldat

51. Andrei Cecan, soldat

52. Evstafie Tigdnas, soldat
53. Daniel Coroi, soldat

54. Simion Bodiu, soldat

55. Timofei Cornilov, soldat
56. Ion Fedco, soldat

57. Manic Malasiu, soldat
58. Macar Grituc, soldat

59. Pavel Roitburg, soldat
60. Pogonii Beregoi, soldat
61. Terernii Braneabul, soldat
62. Gheorghe Untild, soldat
63. Ion Cojusnean, soldat
64. Ton Toncu, soldat




65. Gheorghe Cazac, soldat
66. Vasile Lozovan, soldat

67. Gheorghe Strut, soldat
68. Diomid Bivol, soldat

69. Dumitru Bobeico, soldat
70. Gheorghe Secrieru, soldat
71. Evdocim Otgon, soldat
72. Gheorghe Goiman, soldat
73. Alexandru Sandoran, soldat
74. Grigore Rusu, soldat

75. Grigore Ursu, soldat

76. Dumitru Boldescu, soldat
77. Vasile Busuioc, soldat

78. Mihail Dragoman, soldat
79. Mihail Ciulac, soldat

80. Isidor Gravcesco, soldat
81. Gherman Jardan, soldat
82. Stefan Milicenco, soldat
83. Efim Placinta, soldat

84. Simion Mosneguta, soldat
85. Gheorge Paduraru, soldat
86. Petru Tacu, soldat

87. Efim Ciumas, soldat

88. Silvestru Novac, soldat

Summary
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89. Gheorghe Stanciu, soldat
90. Simion Tilinschi, soldat
91. Petru Teiman, soldat

92. Teodor Bordeianu, soldat
93. Axentie Donic4, soldat
94. Ton Galuica, soldat

95. Grigore Castravet, soldat
96. Stefan Ursu, soldat

97. Ion Gheorghiu, soldat
98. Teodor Badarau, soldat
99. Vasile Frunza, soldat

100. Ion Tordachi, soldat

101. Gheorghe Apostol, soldat
102. Nicolae Bucsan, soldat
103. Procopie Roscovan, soldat
104. Ton Hamureac, soldat
105. Stefan Mocan, soldat
106. Nicolae Marin, soldat
107. Andrei Mertic, soldat
108. Grigore Nastasii, soldat
109. Grigore Olaru, soldat
110. Ion Chiperi, soldat

111. Pavel Buiuc, caporal

Moldovan soldiers had an essential role in the national renaissance
movement of Bessarabian Romanians during 1917-1918. The present paper
explores a lesser known page of their activity: their involvement in guarding the
Sfatul Tarii Palace. Based on previously unpublished archive documents, the
way in which the guard service was organized is clarified.

Keywords: Sfatul Tarii; Guard; Bessarabian Soldiers
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Vitalie CIOBANU *

MOBILIZAREA SI RECHIZITIONAREA CAILOR
SI MIJLOACELOR DE TRANSPORT IN BASARABIA
IN PERIOADA PRIMULUI RAZBOI MONDIAL

Pentru a face fatd necesitatilor razboiului, intreaga economie a Imperiului Rus,
inclusiv a guberniei Basarabia, a fost reorganizata radical, prin intermediul mobili-
zarilor, rechizitionarilor, prestatiilor fortate etc. Ne-am referit deja la unele aspecte
ale acestui proces'. In articolul de fata, vom analiza, in baza documentelor de arhiva,
procesul de mobilizare si rechizitionare a unui numar considerabil de cai, trasuri si
autovehicule din Basarabia, care urmau sa fie utilizate atat la lucrdrile desfasurate
in zona frontului, cat si la cele organizate in spatele acestuia. Prima rechizitionare a
unitatilor de transport, efectuata la inceputul razboiului de comisia de colectare de
la Chisinau, a avut ca baza graficul de mobilizare pentru anul 1910~

In scurt timp, ins3, devenise clar ci aceste rechizitii erau insuficiente pentru
necesitdtile actiunilor militare, iar diverse structuri imputernicite, de diferit nivel,
au inceput sd solicite suplimentar cai si trasuri. Astfel, statul-major al Districtului
Militar Odessa rechizitiona suplimentar, in jud. Chisindu, 27 carute cu 2 cai si 27

* Ciobanu Vitalie, doctor in istorie, Agentia pentru Stiintd si Memorie Militara
! Vezi, de exemplu, V. Ciobanu, Mobilizarea fortatd la prestatii militare in perioada Primului
Rdzboi Mondial, in Cohorta, nr. 1, 2020, pp. 75-96.

2 ANRM, E 2, inv. 1, dos. 9447, £.169. In contul neajunsului de cai, din jud. Chisinau au fost
receptionati 13 cai de cilarie si 21 de cai de tractiune de categoria I pentru transportat echipa-
ment i [zi cu munitii; 95 de cai pentru convoaie si 26 de cai de categoria a doua, restul cailor
trebuiau receptionati in decurs de o zi pe contul localitétilor din jud. Chisinau.
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de harnasamente duble; in jud. Balti - 7 cai pentru convoaie de categoria intéi,
iar in jud. Orhei — 11 cai de céldrie §i 8 cai pentru unitatile de artilerie. Solici-
tari similare trimiteau si comandantii unor unitéti de rang inferior. De exemplu,
comandantul Regimentului Ucrainean, colonelul Vladimir Koncevski, cerea sa
i se trimita la Ustia, pentru ziua de 19 iulie, 42 de cérute (la ora 9.00 dimineata)
si 4 cérute (la ora 7.00 seara); pentru ziua de 20 iulie, 164 de carute (la ora 10.00
dimineata); pentru ziua de 21 iulie, 50 de carute (la ora 6.00 dimineata)’. La 26
iulie 1914, seful militar al jud. Chisinau raporta cd nu s-a reusit completarea lo-
tului de cai pentru cateva dintre structurile militare din regiune: era nevoie de
incd 6 cai pentru Batalionul 40 Rezerva; 161 de cai pentru Brigada 63 Artilerie;
5 cai pentru Batalionul 41 Rezervd; 1 cal pentru Divizia 63 Infanterie. Acestia
urmau sa fie rechizitionati (de rand cu inca 61 de cai) dintre animalele ce urmau
sa fie aduse in Piata Fanului din Chisindu; la Piata Germana din Orhei urmau
sa fie rechizitionati alti 112 cai®. In conditiile in care populatia or. Chisindu nu
reusise sd adune cai pentru armata in corespundere cu graficul de mobilizare,
presedintilor comisiilor de receptie li s-a ordonat sa completeze lotul din contul
cailor rechizitionati in alte localitati ale judetului’. Informati ca si alte judete n-au
reusit sd colecteze loturile solicitate, oficialii Districtului Militar Odessa au dispus
sa se aplice cele mai radicale si drastice masuri®.

Peste o zi, maresalul interimar al nobilimii, Ivan Iarosevici, ii raporta guver-
natorului ca livrarea de cai, stabilita in baza graficului de mobilizare din 1910, s-a
realizat fara restante si a fost incheiata la 27 iulie 1914’. Proprietarilor, insa, nu li
se platise nimic pentru caii rechizitionati. Biroul gubernial pentru serviciu mili-
tar solicita, la 28 julie 1914, sd i se prezinte, in termen de 24 de ore, informatii si
explicatii cu privire la acest fapt®. In baza unor investigatii rapide, s-a constatat ca,
in timpul mobilizérilor precedente, comisiile de colectare completasera cu mari in-
tarzieri (mult dupa livrarea acestora), bonurile de platé cu privire la caii si carutele
rechizitionate, iar sefii responsabili de sectoarele de cai militari nu prezentasera la
timp proprietarilor chitantele emise de comisiile de colectare®. Ministerul Afaceri-
lor Interne solicitase comisiilor de receptie s elibereze de urgenta bonuri in care

> ANRM, E 2, inv. 1, dos. 9447, ff. 28-29.
* Ibidem, f. 229.
> Ibidem, f. 106.
6 Ibidem, f. 134.
7 Ibidem, f. 169.
8 Ibidem, f. 304.
9 Ibidem, f. 445.
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sa indice valoarea recompenselor banesti pentru caii si carutele rechizitionate de la
populatie. Guvernatorul, la raindul sau, cerea sd i se raporteze despre modul in care
vor fi achitati banii in baza chitantelor cu privire la caii, trasurile si hamurile livrate
de familiile rezervistilor de rang inferior si ratnicilor din trupele de rezerva deja
incorporati in armata activa, care nu izbutisera sa pregateasca procuri autentificate
pentru rudele lor sau alte persoane care sa poatd primi sumele corespunzatoare.
Viceministrul Nikolai Pleve informa (in calitate oficiald) ca Ministerul de Finante
urmeaza sa achite sumele indicate in chitante membrilor familiilor rezervistilor si
ratnicilor in baza adeverintelor eliberate de administratiile de plasi sau de sectiile
de politie, nu in bazi de procuri. In acest mod, autoritatile pasau administratiilor
locale responsabilitatea pentru achitarea bonurilor, dar si pentru asistarea gospo-
dariilor rezervistilor si ratnicilor plecati in campanie™.

Se atestau adesea cazuri cand proprietarii erau pur si simplu indusi in eroare,
mintiti sau, in genere, nu erau inclusi in listele insotitoare ale sectiei responsabile
de asigurarea cu cai a armatei'. Rechizitiile se faceau haotic, dupa necesitati sau
la bunul plac al comandantilor militari. De exemplu, la 17 julie 1914, Regimentul
de Ulani Voznesensk rechizitionase de la Balti circa 40 de cai. La 4 august 1914,
seful Diviziei 63 Infanterie, invocind ordinul comandantului armatei, cerea Ofi-
ciului pentru serviciul militar din jud. Chisinau sd rechizitioneze de la populatie 2
trasuri cu doi cai cu hamuri pentru statul-major al diviziei; o trasurd cu doi cai cu
hamuri pentru Spitalul Militar Mobil 176; o trasura cu doi cai cu hamuri pentru
Spitalul Militar Mobil 177; 4 trasuri cu doi cai cu hamuri pentru Regimentul 249
Dunaisk si 8 trasuri cu doi cai cu hamuri pentru Regimentul Stauceni. O solicita-
re de acelasi fel era adresatd, in aceeasi zi, si Oficiului pentru serviciu militar din
Bender. La numai cateva zile, acelasi comandant cerea sa se rechizitioneze de la
populatie incd 15 trasuri cu doi cai si o trasurd cu un cal, 30 de seturi de hamuri
pentru trasurile cu doi cai si un set de hamuri pentru trasuri cu un cal, pentru
sapte companii neregulate si o sotnie neregulata, aflate in or. Chisinau'.

Or, in loc de recompensa in bani, proprietarilor li s-au inménat recipise ce
confirmau ca militarii au primit trasurile. Proprietarii urmau sa se prezinte, pentru
recompensd, cu actele in cauza la Oficiul pentru serviciu militar din Balti. De fapt,
recipisele respective nu aveau nicio acoperire legala, fiind mai curand o escroche-
rie comisa de militari. Pana la 20 august 1914, niciun proprietar nu primise banii
pentru caii livrati. Oficiul pentru serviciu militar si casieriile refuzau sa achite banii

10 1bidem, f. 478.
" Ibidem, f. 492.
12 Ibidem, f. 336.
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in baza acestor recipise, chiar daca printre proprietarii de cai se numarau si sotii ale
ratnicilor incorporati in trupele de rezerva. Considerand ca li s-a facut o nedrep-
tate si pentru cd oficialii taristi isi declaraserd, cel putin formal, sustinerea pentru
familiile ai caror intretindtori plecasera pe front, acestea adresasera guvernatorului
un demers prin care {i solicitau si intervina in rezolvarea problemei®.

Se atestasera si alte genuri de manipulari. La 29 iulie 1914, guvernatorul Mihail
Ghilhen era informat cu privire la articolul Recunostintd nemtilor, publicat in numa-
rul din 26 iulie 1914 al ziarului Pridunaiski Krai (Plai dundrean). Semnatarii textu-
lui prezentau eronat faptele, vehiculdnd ideea cd, in timpul mobilizarilor, colonistii
germani din jud. Ackerman ar fi refuzat sd livreze caii pentru armata pe care trebu-
iau sd-i puna la dispozitia oficialitatilor, motiv din care ar fi trebuit chemati gardieni
ce sa ia caii cu forta. Maresalul interimar al nobilimii din jud. Ackerman mentiona
ca articolul ar fi ,,0 inventie absolut nepermisa” si ca populatia germana, ca si restul
locuitorilor din judet, a prezentat in termenele indicate caii in or. Ackerman, la co-
misia de colectare, si a permis examinarea tuturor cailor conform listelelor anterior
intocmite de catre sefii responsabili de sectoarele pentru cai militari, iar masurile de
constrangere si interventia gardienilor erau absolut inutile'.

Cu toate acestea, s-au atestat si persoane care se eschivasera de la livrarea ca-
ilor, trasurilor, hamurilor, automobilelor destinate armatei. La mijlocul lunii au-
gust 1915, guvernatorul ordona sefilor sectiilor judetene si orasenesti de politie sa
declanseze o ancheta pentru identificarea si tragerea la rdspundere a acestor per-
soane'”. Documentele de arhiva identificate de noi vorbesc, de exemplu, despre
tragerea la raspundere a circa 35 de persoane din jud. Ismail care se eschivasera
de la rechizitionarea cailor si mijloacelor de transport’®. In baza investigatiilor,
s-a stabilit ca multi dintre acestia actionasera in complicitate cu unii oficiali, care,
conform normelor in vigoare (incluse in Statutul cu privire la obligatiile zemstve-
lor, in Regulamentul cu privire la obligatia militar-automobilisticd si in Instructia
privind livrarea cailor), aveau misiunea de a colecta, examina si receptiona pen-
tru necesitatile armatei cai sau alte animale de povard, trasuri cu hamuri si auto-
mobile, supraveghind si gestionand livrarile acestora. S-a decis ca persoanelor ce
admisesera eschivari de la livrarea mijloacelor de transport, neglijente criminale,
ingadduinte sau complicitati sd li se intenteze cauze penale".

B Ibidem, . 434.
Y Ibidem, f. 309.
5 Ibidem, f. 394.
16 Ibidem, ff. 517-517v. (Prezentati la 7 august 1914).
17 Ibidem, . 393.
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Desi rapoartele oficiale sugerau c4, initial, aprovizionarea cu furaje a cailor
pentru armata rusd decurgea in mod satisfacator, incepand cu iarna 1914-1915
s-au atestat dificultati care se agravau din an in an. Mai multe unitati de cava-
lerie au fost nevoite sa-si retraga caii din lupta, pentru a nu-i pierde. Au existat
si perioade cand, din cauza dificultatilor provocate de transportul feroviar, caii
piereau din lipsd de furaje. In decembrie 1916 au fost efectuate modificiri in
aprovizionarea frontului cu produse alimentare. Persoanele imputernicite sa
transporte pe front cantitati mari de produse, furaje, seminte si saci puteau so-
licita, la necesitate, ajutor din partea localnicilor, populatia fiind obligata sa pre-
steze munci de transportare, incarcare si descarcare a produselor, cu propriile
mijloace de transport. Cei care nu respectau aceste dispozitii obligatorii erau
supusi detentiei in inchisoare pe un termen de pana la trei luni sau la 0 amenda
de pana la 3.000 de ruble'®. Pentru prestatiile in transport se pliteau cate trei
sferturi de copeica de pud per versta, la primele 10 verste, si cate o jumatate de
copeica de pud per versta, la urmatoarele zece verste, iar pentru fiecare versta
in plus, cite o treime de copeici de pud per versta. In cazul in care transportul
se efectua pe drumuri desfundate, se platea cu treizeci de procente mai mult.
Prestatiile in transport nu puteau fi impuse pe distante mai mari de 40 de verste.
Pentru o distantd mai mica de zece verste se plateau cate cinci ruble pe zi pentru
o caruta cu doi cai si un insotitor. Pentru transportul fanului si paielor in vrac se
platea cu cincisprezece procente mai mult decat pentru transportarea produse-
lor alimentare. Taxele au fost fixate de administratorul Ministerului Agriculturii
si aprobate la 10 decembrie 1916.

In acelasi timp, continuau si rechizitiile. Conform solicitarilor centralizate, in
ianuarie 1917, populatia din jud. Balti trebuia sa livreze 86 de carute pentru lucra-
rile de constructie a noii linii de cale ferata Balti-Ungheni; mai mult de 2.000 de
carute saptimanal pentru transportarea furajelor pentru armata; sa trimitd un nu-
mar mare de cdrute pentru lucrarile de transportare a furajelor necesare cirezilor
din proprietatea statului si stationate in teritoriu; 5 carute echipei de constructie si
reparatie a drumurilor de tard, pentru lucrarile de pe linia de cale ferata Cornesti-
Ungheni i pentru esaloanele mobile ale detasamentelor de constructie etc. Or,
nu ajungeau cirute nici pentru livrarea painii pentru armata. In aceste conditii,
furnizorii erau incurajati sa aducd la lucrdrile de constructie a liniei de cale feratd
muncitori din afara judetului. In ianuarie 1917, au fost majorate taxele pentru
lucréri: pentru o caruta se plateau 12 ruble si pentru un muncitor 4.50 ruble pe zi,

8 ANRM, E 9, inv. 1, dos. 4709, f. 214 (Dispozitie obligatorie cu privire la prestatiile fortate
pentru transportarea produselor alimentare, emisd de guvernatorul Basarabiei M. Voronovici
in baza legii din 3 februarie 1916).
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persoana angajata urmand sd fie scutitd de serviciul militar. Cu toate acestea, res-
ponsabilii de lucrari recrutau in continuare forta de munca din raza judetului®.

Procesul de colectare a cailor, carutelor si autovehiculelor viza atat persoanele
fizice, cat si pe cele juridice, existand o serie de reguli speciale cu privire la mij-
loacele motomecanizate de transport. Acestea urmau sa fie prezentate in regim
de urgenta la punctele de colectare (deschise de statele-majore ale districtelor)
din centrele guberniale sau din localitatile mari. Masinile livrate trebuiau sa fie
in stare functionala si dotate cu motoare cu ardere interna. Data livrarii urma sa
fie stabilita de statul-major al districtului, in functie de conditiile locale. Politia
trebuia sa asigure aducerea la timp a mijloacelor motomecanizate la punctele de
colectare. Comisa de primire, imputernicita sa receptioneze masinile, sa evalueze
pretul lor in baza instructiunilor aprobate de ministrii de resort, trebuia sa elibere-
ze proprietarilor certificate de confirmare. In mod obligatoriu, masinile trebuiau
asigurate cu piese de rezerva. Neprezentarea pieselor de rezerva era considerata
echivalenta cu deteriorarea intentionata a masinii. Colaboratorii politiei puteau
intocmi in acest sens procese-verbale pe baza carora puteau fi intentate procese
penale. Maginile neprezentate la timp erau rechizitionate de politie®.

Pentru accelerarea procesului de mobilizare si rechizitionare a mijloacelor
motomecanizate, la 17 iulie 1914, guvernul a adoptat decretul Cu privire la in-
troducerea serviciului de vehicule militare in toate zonele imperiului, cu exceptia
Marelui Ducat al Finlandei. Aprobat de Nikolai al II-lea, acest document legiti-
ma rechizitionarea tuturor automobilelor aflate in Rusia, cu unele exceptii. In
conformitate cu acest decret, in intreaga Rusie au fost rechizitionate 475 de ca-
mioane si 3.562 de masini.

Bazindu-se pe aceste dispozitii oficiale, seful comunicatiilor militare din
cadrul Districtului Militar Odessa cerea guvernatorului Basarabiei sa asigure
desfasurarea actiunilor de rechizitionare a autovehiculelor si sa angajeze membri
pentru comisia de rechizitie’. Urmau a fi supuse rechizitionarii toate autovehi-
culele din Districtul Militar Odessa. Colaboratorii sectiilor judetene si ordsenesti
de politie trebuiau sa intocmeasca urgent, conform unui formular-tip, listele pro-
prietarilor de autovehicule, indiferent daca masinile lor fusesera examinate sau
nu la Chisindu in august 19142, In registrul de inregistrare se indica numirul
vehiculului, prezentandu-se si descrierea amdnuntitd a acestuia. Se indica numele
proprietarului, locul de trai, numarul automobilului.

Y ANRM, E 9, inv. 1, dos. 4709, f. 12.

20 ANRM, E 2, inv. 1, dos. 9447, ff. 185-185v.
2L tbidem, f. 1.

22 Ibidem, f. 5.

50



nr. 1, 2022

Listele intocmite de comisii la diferite etape ale mobilizarii contineau cifre
diferite. In jud. Ackerman, de exemplu, erau inregistrate 17 autovehicule. In
listele din 3 martie 1915, se mentiona ca in jud. Balti existau 12 proprietari de au-
tovehicule si motociclete*. In listele din Ismail, se mentiona ci au fost examinate
23 de automobile, in cele de la Chisindu erau inregistrate 30 de automobile®, alte
4 fiind inregistrate in localitati din apropierea Chisinaului*®. Din numarul total de
masini pentru armata prezentate, la 19 aprilie 1915, la Piata Fanului, circa 60 au
fost respinse de comisie””. Conform listelor, la 0 anumita etapd, in gubernia Basa-
rabia (cu exceptia jud. Hotin) existau 130 de autovehicule®.

Mobilizarea si rechizitionarea mijloacelor de transport pentru necesittile ar-
matei, repartizarea acestora la lucrdrile in folosul armatei, ca si multe alte obligatii
impuse in mod fortat populatiei basarabene au subminat economia guberniei si
au adus locuitorii si economia locald la o stare absolut dezastruoasa.

ANEXE

Telegrama cu privire la efectuarea rechizitionarii,
expediata guvernatorului Basarabiei
de catre maresalul interimar al nobilimii

27 iulie 1914, Chisindu
Livrarea de cai, stabilita in baza graficului de mobilizare din anul 1910, s-a
facut fard restante si a fost incheiata astazi. Datele solicitate conform paragrafu-
lui 208 vor fi transmise suplimentar.
Presedinte, maresal interimar al nobilimii, [Ivan] Iarosevici.

ANRM, E 2, inv. 1, dos. 9447, f. 169. Original. Traducere din limba rusd.

3 ANRM, F. 2, inv. 1, dos. 9477, ff. 55-55v.
2 ANRM, F. 2, inv. 1, dos. 9477, ff. 64-64v.
% ANRM, F. 2, inv. 1, dos. 9477, f f. 68-71.
26 ANRM, F. 2, inv. 1, dos. 9477, f. 74.

7 ANRM, F. 2, inv. 1, dos. 9477, ff. 82-83.
8 ANRM, F. 2, inv. 1, dos. 9477, . 85-89
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Copie de pe copie

Reguli cu privire la rechizitionarea automobilelor,
expediate oficialilor taristi de citre Ministerul de Interne

Nr. 25990. Punctul 187 al Codului de Legi. S-a facut publica inalta hotérére
privind rechizitionarea automobilelor militare aprobati de impérat. Inaltul ordin
privitor la livrarea automobilelor va fi emis in zilele ce urmeaza. Receptionarea
automobilelor si a altor mijloace de transport motomecanizate se va face in ur-
matorul mod: 1) statele-majore ale districtelor vor deschide puncte de primire in
centrele guberniale si la periferia altor centre mari; 2) vor fi rechizitionate toate
automobilele motomecanizate in afara celor mentionate in art. 2 al regulamentu-
lui; din numarul de masini livrate vor fi acceptate cele functionale si cu motoare
cu ardere internd; 3) livrarea si receptionarea se vor efectua in temeiul inaltului
ordin ce urmeaza a fi emis in aceastd privintd; 4) anunturile cu privire la livrarea
mijloacelor de transport motomecanizate se fac la fata locului, corespunzitor or-
dinii generale de mobilizare; 5) data livrarii catre punctele de primire se stabileste
de statul-major al districtului, in functie de conditiile de la fata locului; 6) contro-
lul privind prezentarea la timp a tuturor mijloacelor motomecanizate de trans-
port la punctele de primire se pune in sarcina politiei. Masinile nelivrate la timp
se vor colecta de catre politie; 7) comisia de primire primeste masinile, evalueaza
pretul lor (art. 11 al Regulamentului) in baza instructiunilor aprobate de ministrii
de resort, comunicate prin prezenta directivd; 8) la receptionare, comisiile elibe-
reazd pe numele livratorilor chitante, bonurile carora se transmit proprietarilor
de masini; 9) daca masinile, cu toate piesele de rezervd, nu au fost prezentate la
timp, cazul este echivalat cu deteriorarea intentionata a masinii, lucratorii politi-
ei urmand sa intocmeascd procese-verbale in vederea atragerii lor la raspundere
penald; 10) forma avizului privind livrarea masinilor v va fi prezentata de sta-
tul-major al districtului. In caz ci aceasta nu ajunge, la momentul receptionarii,
forma avizului se stabileste in baza anexei nr. 5 a Instructiunii cu privire la livrarea
cailor; 11) chitantele si bonurile insotitoare ce confirma receptionarea mijloacelor
de transport motomecanizat de cétre comisie se intocmesc in conformitate cu
forma nr. 32 a Instructiunii privind livrarea cailor, prevazutd cu antet, stampila
comisiei de primire si insotitd de semnaturile presedintelui si tuturor membri-
lor comisiei. Pregitirea dispozitiilor prealabile va incepe in regim de urgenta.
Indicatiile de rigoare se vor solicita statului-major al districtului.

Ministrul afacerilor interne [Nikolai] Maklakov

ANRM, E 2, inv. 1, dos. 9447, . 185-185v. Original. Traducere din limba rusd.
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Telegrama cu privire la rechizitionarea cailor,
expediata guvernatorului Basarabiei
de catre general-maiorul Vsevolod Sokovnin

25 iulie 1914, Chisindu

Comandantul armatei a ordonat ca lotul incomplet de cai receptionat in jud.
Chisinau sa fie completat cu cai rechizitionati in judetele Orhei si Chisinau. In caz
ca nu se va colecta numdrul necesar de cai, acestia se vor rechizitiona prin ordin
din judetele mentionate. Rog indicatii urgente.

General-maior [Vsevolod] Sokovnin.

ANRM, E 2, inv. 1, dos. 9447, f... Original. Traducere din limba rusa.

Nota informativa cu privire la mobilizarea cailor
pentru necesitatile de razboi,
expediata Oficiului gubernial pentru serviciu militar
de catre seful militar al jud. Chisinau

26 iulie 1914, or. Chisindu

La 26 iulie deficitul atestat la completarea lotului era urmatorul:

. s y Numdrul de cai
Nr. Denumirea Unitdtile ce urmeaza s . .
.. ’ .. ce urmeazd a fi Tipul de cai
crt. | companiilor a fi aprovizionate o .
rechizitionati
1. | Compania 1 Batalionul 40 Rez[ervi] 6 cai
2. | Compania 2 Brigada 63 Art[ilerie] 161 cai
3. | Compania 3 Batalionul 41 Rez[ervi] 5 cai Cal.de
tractiune
4. | Compania 2 Divizia 63 Inf[anterie] 1 cal
Total 173 cai

La Piata Fanului (din jud. Chisinau) se vor lua suplimentar 61 de cai, iar la
[Piata] Germana (din jud. Orhei) - 112 cai.

Colonel [semnatura]
Secretar, consilier al curtii [semnatura]

ANRM, E 2, inv. 1, dos. 9447, f. 229. Original. Traducere din limba rusd.
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Circulara cu privire la neregularititile atestate
la rechizitionarea mijloacelor de transport, expediata guvernatorilor
de catre Ministerul Afacerilor Interne

Directia serviciului militar dispune de date cd, pe parcursul mobilizérii, in tim-
pul livrérii cailor, trasurilor, hamurilor, automobilelor pentru armatd, multi dintre
proprietarii mijloacelor de transport necesare armatei s-au eschivat nemotivat de
la sarcinile general obligatorii, unii ficand aceasta in complicitate indubitabila cu
oficialii carora, prin normele in vigoare, le revine sarcina de a colecta, examina si
receptiona caii, alte animale de povard, trasurile cu hamuri si automobilele.

In consecinta, pe baza art. 795 si 832 ale Statutului cu privire la obligatiile ze-
mstvelor, art. 8 si 9 ale Regulamentului cu privire la obligatia militar-automobilis-
tica si § 74-77 si 276 ale Instructiei privind livrarea cailor, rog, stimate domn, sa
va preocupati neintdrziat de posibilitatea unei verificri atente si sa clarificati cine
dintre proprietarii mijloacelor de transport mentionate mai sus s-a eschivat de la li-
vrarea lor pentru necesitati militare si daca nu s-au admis in aceste cazuri neglijente
criminale, ingdduinte sau complicititi din partea oficialilor implicati in livrare. Im-
potriva tuturor vinovatilor trebuie pornita urmarire penala in ordinea stabilita.

Rog sd comunicati Directiei serviciu militar despre toate neregularitatile si
abuzurile depistate de ancheta si despre aducerea vinovatilor la raspundere penala.

In locul ministrului afacerilor interne, viceministru [Nikolai] Pleve [semnatura]

Seful directiei St[epan] Kukol-Iasnopolski [contrasemnat]

ANRM, E 2, inv. 1, dos. 9447, f. 393. Original. Traducere din limba rusd.

Lista persoanelor din jud. Ismail atrase la raspundere legala
pentru neprezentarea cailor, trasurilor si automobilelor
ce urmau sa fie rechizitionate

Nr. Prenumele, patronimicul, Ce anume nu a La cine, cind, si in baza a 8
or d numele de familie fost prezentat ce articol au fost adusi la 2
’ si adresa proprietarilor P rdspundere
1 Moisei Gerskov Kornstein, Automobil La anchetatorul penal, sectia 3, distric-
’ or. Bolgrad tul Ismail, 4 octombrie 1914, in baza art.
5 Andrei Fiodorov Kamburov’ 2 " bl 541/3, Regulamentul cu pn’vire la pedepse
) or. Bolgrad automobuie (anexi la legea din 17 iulie).
La anchetatorul penal, sectia 2, districtul
3. ?llgr;iizanov Serer, Automobil Ismail, 18 septembrie 1914, in baza art.
’ 8 541/3, Regulamentul cu privire la pedepse

54



nr. 1, 2022

Liubomir Konstantinov

La anchetatorul penal, sectia 3,
districtul Ismail, 27 septembrie

4. Atanasiu, s. Vadul-lui-Isac Automobil 1914, in baza art. 541/3,
Regulamentul cu privire la pedepse
La anchetatorul penal,sectia 4,
5 Mavromandi lamandi, Automobil districtul Ismail, 24 septembrie
' s. Tiganca 1914, in baza art. 541/3,
Regulamentul cu privire la pedepse
a L h 1 1, ia2,1
Aleksandr Aleksandrov 2 automobile si 1 aane et.atoru pend Sectia2, 18
6. L. M septembrie 1914, in baza art. 541/3,
Zahariadi, s. Aluat pentru copii o
Regulamentul cu privire la pedepse
Procesul-verbal al anchetei din
17 dec[embrie] 1914 a fost prezentat
- Comitetul Permanent 1 automobil viceprocurorului in baza art. 253,
’ de Zemstva din Cahul [Codul] Jud[iciar]Pen[al], care a fost
intors pentru cd i s-a incetat actiunea
la 22 dec[embrie] prin nr. 706
8 Locuitorul s. Tuzla: 1 iugan sar
| Efim Hristoforov Ghinjul jugan sarg
9. | Gheorghi Miriakov 1 jugan sur
La judecitorul de pace,
10. Timofei Mark 1 jugan negru sectia 9 a districtului Ismail,
19 noiembrie 1914,
11. | Aleksei Takura 2 jugani negri in baza art. 541/3, Regulamentul cu
12 Ferdinand Mihalovici jugan negru I(ZQZ:; izfeedeef ilem 17 iulie)
" | Makus, s. Zingarovka Ju8 & 8
13. | Samuil Su, s. Zingarovka iapd neagrd
14, | Maksim Nastaceanko, iapa rogcata Ibidern
s. Sadovaia ’
15. | Hristian Mahau, s. Bazarianka | 1 iapd neagra Ibidem
locuitorul s. Fontanadzinilor
16. | [Fantana-zéanelor] jugan negru La judecatorul de pace, sectia 6,
Ivan Afansiev Velcev districtul Ismail, 27 octombrie 1914;
o o . in baza art. 541/3, Regulamentul cu
17. | Dmitri Ciumak lapa neagra privire la pedepse (anexa la legea 17
iulie 1914)
18. | Lazar Nikolaev trasurd cu hamuri
19 locuitorul s. Tagbunar: iapd surd de rasi
" | Ivan Mihailov Popazov p
20. | Gherasim Kirjikov trasurd cu hamuri | Lajudectorul de pace,
sectia 2, districtul Ismail,
21. | Gheorghi Andreev Kalcev jugan sarg 27 octombrie 1914 in baza
. . . B} art. 541/3, Regulamentul
22. | Stepan Naidenski iapd sarga cu privire la pedepse (anexi
23. | Albert Tibart, s. Katlabughi | jugan negru lalegea 17 fulie 1914)
24. | Petr Daki, s. Erdekburno trasurd cu hamuri
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La anchetatorul penal,
sectia 4, districtului Ismail,

25. Serghgl ?Falt) olski, jugan sarg 5 noiembrie 1914, in baza
mosta fataras art. 541/3, Regulamentul cu privire
la pedepse
26. | Dmitri Plakciu, s. Congaz iapd neagra
La anchetatorul penal,
27. | Anton Dusko, s. Congaz jugan sarg P

sectia 2 a judetului Ismail,

18 octombrie 1914, in baza
28. | Adolf Slingher, s. Bornag 3 jugani sargi art. 541/3, [Regulamentul] cu
privire la pedepse

Kuzma Albul, s. Pel.

29. Modavan jugan sur inchis
30. | Nikolai Kurtev, s. Anadol jugan sur La judecitorul de pace,
sectia 3 a judetului Ismail,
31 Dmitri Karaghiorghi, fapa neagra 31 octombrie 1914, in baza
: s. Anadol art. 541/3, [Regulamentul]
cu privire la pedepse
32. | Ignat Petrov, s. Karapaci jugan negru (anexd la legea 17 iulie 1914)

Seful interimar al politiei de judet [semnatura]

ANRM, E 2, inv. 1, dos. 9447, ff. 517-517v. Original. Traducere din limba rusd.

Summary

The present paper analyzes, on the basis of archive documents, the process of
mobilization and requisition of a large number of horses, carriages, and automo-
biles from Bessarabia. They were supposed to be used both for activities carried
in the front, and those organized behind the front line. These mobilizations and
requisitions, organized repeatedly starting from the summer of 1914, together
with other forms of forced labor, undermined Bessarabias economy and led its
inhabitants to a disastrous state.

Keywords: Requisition; World War One; Transportasion Means;
Bessarabia.
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Valentin BURLACU *

SPECIFICUL PROBLEMEI BASARABIEI
IN CADRUL CONFERINTEI DE PACE DE LA PARIS
(1919-1920)

In angrenajul de probleme si interese militar-politice internationale de la in-
ceputul anului 1918, intrarea trupelor roménesti in Basarabia, iar mai apoi unirea
acestui tinut cu Romania s-a facut cu aprobarea si chiar cu sustinerea celor doua
blocuri militar-politice aflate in conflict ireconciliabil. Marile Puteri occidentale
au considerat Unirea un efect al dreptului la autodeterminare, au incurajat-o chiar
recunoscind caracterul etnic preponderent roméanesc al provinciei. De la declara-
rea Unirii Basarabiei cu Romania (la 27 martie (9 aprilie) 1918) si pana la sfarsitul
razboiului, nu s-au inaintat obiectii cu referire la justetea actului Unirii. Basarabia
se desprinsese din imperiul tarist in virtutea principiului libertatii popoarelor de
a dispune de propria lor soarta, principiu declarat de revolutia bolsevica si de care
au mai uzat Polonia, Finlanda, Lituania si Georgia'; parcursese toate etapele ce
justificau recunoasterea Unirii cu Roménia: proclamarea autonomiei in raport
cu Rusia (octombrie 1917), a independentei (24 ianuarie 1918) si, ulterior, a Uni-
rii cu Romania (27 martie 1918). Toate aceste actiuni, in succesiunea respectiva,
corespundeau aplicarii principiului autodetermindrii popoarelor, enuntat si de

* Burlacu Valentin, doctor in istorie, conferentiar universitar, Agentia pentru Stiinta
si Memorie Militara.
' V. V. Tilea, Actiunea diplomatici a Romaniei, noiembrie 1919 - martie 1920, Sibiu, 1925, p. 34.
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presedintele SUA, Woodrow Wilson®. Evenimentele revolutionare si desteptarea
constiintei nationale a romanilor basarabeni, care au culminat cu decizia de Unire
a Basarabiei cu Romania, erau bine cunoscute la nivelul factorilor politico-guver-
namentali ai Marilor Puteri’. Opinia generala era ca recunoasterea Unirii Basa-
rabiei cu Romania va veni in mod firesc. In esenta ei, situatia Basarabiei era cit
se poate de clara din punct de vedere istorico-juridic, demografic si nu impunea
discutii si tratative indelungate ori contradictorii.

Constatind sfarsitul imperiilor multinationale, Conferinta de pace de la Pa-
ris, care marca incheierea Primului Razboi Mondial, trebuia sa dea o consacrare
juridicd, in baza principiului nationalitatilor si principiului autodeterminarii po-
poarelor, noului statut teritorial si politic al Romaniei moderne’. La inceperea
forumului pacii, Roménia era de fapt si de drept un stat national unitar, constituit
din teritoriile locuite dintotdeauna de romani. Actele fundamentale, cu valoare
de lege, care legitimau acest stat, rezidau in hotdrarile plebiscitare din martie, no-
iembrie si decembrie 1918, precum si din conventiile incheiate in august 1916 cu
Antanta, in baza cirora Romania participase la razboiul unititii nationale. Insa,
obtinerea recunoasterii internationale a Unirii Basarabiei cu Roménia a fost una
dintre cele mai dificile probleme cu care s-a confruntat delegatia roména la aceasta
conferintd. Consfintirea actului unirii prin tratatul semnat la 28 octombrie 1920
solicitase eforturi colosale din partea oamenilor politici romani.

Pietrele de incercare pentru delegatia roménd, in timpul acestei conferinte,
le-au reprezentat invinuirile din partea altor state pentru pacea semnata cu Pute-
rile Centrale; lipsa credibilitatii din perspectiva unor téri occidentale in raport cu
actele de unire ale Basarabiei, Bucovinei si Transilvaniei’; atitudinea SUA fatd de
scopul participarii Romaniei la Primul Razboi Mondial si fatd de recunoasterea
drepturilor istorice romanesti, consacrate prin tratatul secret din 1916.

La toate aceste obiectii a rdspuns cu responsabilitate si cu spirit pragma-
tic si combativ omul de stat si prim-ministrul Romaniei Ion I. C. Brétianu.

% R. Carp, Recunoasterea Unirii Basarabiei cu Romdnia - aspecte istorice si de drept international,
in Polis. Revistd de Stiinte Politice, vol. VI, nr. 1 (19), decembrie, 2017 - februarie, 2018, p. 8.

3 1. Constantin, Diplomatia romand in lupta pentru recunoasterea internationald a Unirii Ba-
sarabiei cu Patria-mamd, in Centenar Sfatul Tarii:1917-2017. Materialele conferintei stiintifice
internationale, Chisindu, 21 noiembrie, 2017, Lexon Prim, Chisinau, 2017, p. 581.

* V. Moisuc, Romania si Conferinta de Pace de la Paris (1919-1920). Triumful principiilor
nationalitdtilor, Cluj-Napoca, 1983, pp. 256-258.

> A. Moraru, I. Negrei, Anul 1918. Ora astrald a neamului romanesc, Civitas, Chisindu, 1998,
p. 167; V. E. Dobrinescu, D. Tompea, Romdnia la conferintele de pace (Paris: 1919-1920, 1946-
1947), Focsani, 1996, p. 21.
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La 31 ianuarie 1919, I. I. C. Bratianu a sustinut revendicdrile Roméaniei recu-
noscute prin tratatul de alianta din 1916, respingand categoric orice compromis
in aceasta privinta®. La 1 februarie 1919, a prezentat memoriul Romdnia in fata
Conferintei de pace. Revendicdrile sale teritoriale, in care justifica revendicarile
romanesti prin dreptul la autodeterminare si drepturile istorice si etnice si cerea
de la Marile Puteri sd recunoasca si s confirme frontierele istorice ale Romaniei’.
Demersurile lui I. I. C. Bratianu se bazau pe faptul ca tratatul din 1916 cu Antanta
a ramas valabil si ca, in consecintd, Romania era indreptatita sd primeasca tot ce i
s-a promis si sa fie tratatd ca partener aliat cu drepturi depline. In fata consiliului
suprem al conferintei, demnitarul roman respinsese cu fermitate contraargumen-
tele potrivit carora Roménia abrogase ea insdsi tratatul prin incheierea unei paci
separate cu inamicul.

In contextul acelor discutii, problema Basarabiei avea o serie de trasituri ce o
diferentiau de celelalte teritorii populate de romani care se unisera cu Regatul Ro-
man in 1918. . I. C. Bratianu insista ca hotararea romanilor basarabeni de unire cu
Romaénia fusese luata in conformitate cu principiul autodeterminarii, iar conferinta
era chematd sd recunoasca de jure noul statut teritorial al tarii®. Principalele rezerve
ale aliatilor erau legate de faptul cd Basarabia nu figura ca teritoriu national promis
pentru jertfa razboiului in tratatul din august 1916 (incheiat de Romania cu Antan-
ta), iar la sfarsitul primei conflagratii mondiale se desprinsese in véltoarea eveni-
mentelor revolutionare de la un fost aliat al celor care deveniserd arbitrii pacii.

Un alt motiv al problemelor legate de recunoasterea Unirii Basarabiei fusese
absenta de la conferinta a Rusiei’. Reprezentantii Puterilor Aliate sperau ca re-
gimul bolsevic sa fie rasturnat si in Rusia sé se instaureze un guvern legal recu-
noscut de Marile Puteri, care sa fie invitat la masa tratativelor in calitate de fost
aliat. Conform unuia dintre scenarii, transarea problemei Basarabiei urma sé se
desfasoare ca un act bilateral intre Rusia sovietica si Romania. Odata cu ince-
perea lucrdrilor conferintei s-a lansat si ideea de a conditiona recunoasterea sau
nerecunoasterea Unirii Basarabiei de rasturnarea guvernului bolsevic: se consi-
dera ca unei Rusii eliberate de bolsevism trebuie sd i se ofere anumite concesii.
Evolutia situatiei militare a facut ca aceastd idee sa raména in stadiul de proiect,

® V. Burlacu, Curs universitar la Istoria Contemporand a Romanilor, Partea I. (1918-1944), vol.
1, (1918-1940), Chisinau, 2016, p. 170.

7 Gh. L. Bratianu, Actiunea politicd si militard a Romaniei in 1919, Bucuresti, 1939, pp. 49-50.

8 1. Turcanu, Unirea Basarabiei cu Romdnia in 1918. Aspecte controvesate ale problemei, in
Patrimoniu, nr. 2, 1993, p. 345.

° Gh. Calcan, Romadnia in relatiile internationale ale Conferintei de pace de la Paris-Versailles,
1919-1920. Recunoasterea internationald a Marii Uniri, MEGA, Cluj-Napoca, 2013, pp. 227-228.
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existenta ei indicand asupra dificultatilor suplimentare din cadrul conferintei'.
Sperantele aliatilor intr-o victorie a fortelor anti-bolsevice conturau posibilitatea
inlocuirii regimului sovietic cu un guvern national rus, iar aspectele legate de
»chestiunea rusd” urmau a fi rezolvate odata cu solutionarea generala a acestei
probleme. Profesorul american Bernard Cook nuanta pozitia SUA in acest sens:
»Daca rezervele Statelor Unite fata de frontierele Romaniei cu Ungaria si Bulga-
ria se bazau pe considerente etnice, problema Basarabiei era legata de evolutiile
politice din Rusia. SUA au fost primele care au recunoscut guvernul provizo-
riu rus. Pozitia americana fata de problema Basarabiei tinea de speranta ca re-
gimul bolsevic avea sa se prabuseascd curdnd. Americanii nu doreau sa ofere
bolsevicilor posibilitatea de a se prezenta drept aparatori ai intereselor teritoriale
nationale rusesti’''.

Acestea erau circumstantele in care delegatia roménd urma sa discute
recunoasterea Unirii Basarabiei cu Romania la Conferinta de pace'®. In esenta,
disputa referitoare la recunoasterea suveranitatii Romaniei asupra teritoriului
dintre Nistru si Prut era privita ca ramanand in afara autoritatii conferintei, de
vreme ce Rusia nu era un stat inamic infrant (ca Austria sau Bulgaria), ci un fost
aliat. Retinerea manifestatd de Marile Puteri nu trebuia apreciata ca atitudine
fata de legile internationale, ci ca expresie a sperantei de a vedea sfarsitul regimu-
lui bolsevic. Londra si Parisul initiaserd negocieri cu diferiti generali ai ,,garzii
albe”, promitand sa le ofere recunoasterea internationala in schimbul acceptarii
stipulatiilor Conferintei de pace de la Paris in privinta Basarabiei.

La 26 mai 1919, puterile aliate au prezentat guvernului lui Aleksandr Kolceak
un acord, in care recunosteau guvernul Kolceak drept singura conducere legi-
timd a Rusiei, prevazand, printre altele, si conditia recunoasterii independentei
Finlandei si Poloniei si cea privind rezolvarea problemelor Térilor Baltice, Ca-
ucazului si Transcaucaziei in colaborare cu Societatea Natiunilor. Chestiunea
Basarabiei fusese omisd, considerandu-se ca ,,aceasta va fi probabil pricina de
dificultdti cu Romania, cand mesajul ar fi eventual publicat” Generalului rus i
se cerea doar sd recunoasca ,,dreptul Conferintei de pace de a determina soarta

partilor roméne ale Basarabiei™”.

0°R. Carp, op. cit., p. 7.

1 B. Cook, Statele Unite si problema Basarabiei, in Magazin istoric, decembrie 2012, p. 34.

12 0. Ticu, Sfatul Tirii in diplomatia Conferintei de pace de la Paris (1919), in Centenar Sfatul
Tiirii, p. 602.

3 Gh. Cojocaru, Recunoasterea internationald a Marii Uniri, in Cugetul, nr. 4, 1991, p. 35;

V. E Dobrinescu, 1. Patroiu, Marea Unire din 1918 in documente diplomatice americane, in
Patrimoniu, nr. 4, 1991, p. 160.
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In acelasi timp, recunoasterea Unirii Basarabiei era utilizatd de Marile Puteri
ca mijloc de presiune si santaj, pentru a putea influenta atitudinea si pozitia Ro-
maniei in alte probleme, precum negocierile vizand tratatul cu Ungaria si cele re-
feritoare la protectia minoritatilor, comertului si tranzitului pe teritoriul romanesc.
Rezolvarea acestei probleme implica, din punct de vedere international, unele in-
terese europene si chiar mai largi, in privinta raporturilor dintre Marile Puteri'.

In ansamblu, abordarea problemei Basarabiei in timpul Conferintei de pace
a dezviluit doua elemente esentiale: 1) valorile sale permanente, de ordin istoric,
geografic si etnic, inabusite in sec. XIX, dar care au reaparut in mod natural oda-
ta cu revolutia rusa, valori care au fost recunoscute de civilizatia europeana; 2)
consideratiile de oportunism politic, legat de apartenenta Basarabiei la problema
rusa si relatiile Romaniei cu Marile Puteri, care au facut ca problema Basarabiei sa
fie tratatd in functie de interesele lor in alte probleme. Analiza acestor doua aspec-
te explicd de ce, intr-un stadiu incipient, in ajunul deschiderii Conferintei de pace,
justetea alipirii Basarabiei la Roménia nu trezea nicio indoiala Marilor Puteri, iar
ulterior, pe parcursul desfasurarii lucrarilor, aceasta problema a fost transformata
intr-un caz special®.

Pe plan diplomatic, problema Basarabiei a fost pusa in discutie la Paris pen-
tru prima oara la 8 februarie 1919, in comisia pentru drepturile romdnesti, unde
si-au expus punctele de vedere delegatiile francezd, britanica si americana. Initial,
francezii au fost favorabili recunoasterii Unirii. Reprezentantul lor, Jules Laro-
che, a subliniat ca la baza Unirii Basarabiei cu Romania statea recunoasterea unor
realitdti de ordin istoric si etnografic. Britanicii au abordat si ei in mod pozitiv, pe
plan diplomatic, drepturile Roméniei asupra Moldovei dintre Prut si Nistru. Sir
Eyre Crove a insistat asupra inscrierii in tratatul privind Basarabia a principiului
etnic si national, excluzdndu-se orice alta formulare'®, dar sustinea ca trebuie evi-
tat un eventual repros din partea Rusiei sovietice, care ar fi putut pretinde ca, din
cauza situatiei precare in care se afla noul stat bolsevic, ea a fost lipsita de teritorii
ce i-ar apartine. Americanul Clive Day a afirmat ca e de acord cu celelalte doua
pareri expuse, dar a propus inscrierea in tratat a unor clauze privind garanta-
rea drepturilor minoritatilor si a intrebat dac, prin recunoasterea Unirii, nu s-ar
crea dificultéti in relatiile ulterioare cu Rusia'’. Dupd mai multe discutii comisia
s-a declarat temporar in favoarea reunirii Basarabiei cu Romania, specificind:

4" Gh. Calcan, op. cit., pp. 227-228.

5 Q. Ticu, Sfatul Tarii in diplomatia Conferintei de Pace, p. 600.

' V. E Dobrinescu, Bdtdlia diplomaticd pentru Basarabia. 1918-1940, Tasi, 1991, pp. 78-79.
'7 V. E. Dobrinescu, I. Pitroiu, op. cit., p. 158-159; Gh. Calcan, op. cit., pp. 232-233.
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»Aceasta i da posibilitatea sa-si rezerve dreptul de a lua o hotéarare clard cind,
dupa ce va termina examinarea diferitelor revendicari ale roménilor, va putea in-
cerca o solutie de ansamblu™'.

Totusi, pe tot parcursul conferintei, s-a remarcat reticenta delegatiei ameri-
cane in a transa chestiunea Basarabiei: americanii motivau ca o hotarare asupra
acestei chestiuni nu-si putea gasi loc in tratatele de pace, dat fiind cd Romania
si Rusia erau tdri neostile invingdtorilor". Delegatul american C. Day a insistat
ca in tratat sa fie incluse clauze foarte stricte privind garantarea de catre statul
roman a drepturilor minoritatilor. Pdna la urmd, dupa lungi discutii, comisia
a convenit, la 5 martie 1919, la sugestia lui J. Laroche, sa se pronunte pentru
recunoasterea provizorie a alipirii Basarabiei la Roménia, ,,Judnd in considerare
aspiratiile generale ale populatiei din Basarabia, caracterul moldovenesc al aces-
tei regiuni, ca si argumentele de ordin geografic, etnic, economic si istoric”, pro-
punerea fiind acceptatd si de reprezentantul Italiei*’. La 11 martie 1919 comisia
pentru afacerile roméne si iugoslave a examinat proiectul prezentat de comitetul
de proiectare si l-a adoptat™.

Recunoasterea internationald a Unirii Basarabiei cu Romania a fost periclitata
si de presiunea exercitatd de ,,Conferinta politica rusd’, compusa din diplomati ai
fostului Imperiu Rus si reprezentanti ai emigratiei ruse, in frunte cu Vasili Makla-
kov, ambasador al Rusiei tariste la Paris (care prezentase notele si memoriile din 9
martie, 22 martie, 24 iulie, 25 septembrie, 25 noiembrie 1919 si expozeul lui Ma-
klakov din 2 iulie). In conditiile in care guvernul de la Petrograd nu avea delegati
oficiali la conferinta, reprezentantii emigratiei ruse, desi nu aveau statut oficial, au
utilizat diverse mijloace pentru a impiedica recunoasterea statelor desprinse de la
Rusia tarista. Beneficiind de o puternicd sustinere din partea diasporei rusesti si
de excelente legituri personale in mediul oamenilor politici occidentali, acestia
incercau sd demonstreze cd Basarabia e pamant rusesc si, prin urmare, actul Uni-
rii, adoptat de Sfatul Tarii la 27 martie 1918, ar fi ilegal. De asemenea, incercau sa
obtind o solutionare a chestiunii basarabene in favoarea Rusiei, propunand orga-
nizarea unui plebiscit in Basarabia.

'8 V. E Dobrinescu, I. Pitroiu, op. cit., p. 159.
¥ Ibidem, p. 170.
20 Gh. Calcan, op. cit., pp. 233-234.

2 P. Cernovodeanu, Basarabia. Drama unei provincii istorice romdnesti in contextul politi-

cii internationale (1806-1920), Albatros, Bucuresti, 1993, p. 171; V. E. Dobrinescu, 1. Pétroiu,
op. cit., pp. 159-160.

*2 [storia Basarabiei de la inceputuri pand in prezent, Semne, Bucuresti, 1998, p. 89; I. Turcanu,
Corespondenta de la Paris a lui I. Pelivan, in Patrimoniu, nr. 1, 1993, p. 48.
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La 9 martie 1919, Conferinta politica rusa prezenta un memoriu impotri-
va raportului din 5 martie 1919 al Comisiei teritoriale centrale, care recomanda
stabilirea granitei Romaniei pe Nistru, insistand ca niciun teritoriu ce apartinuse
Rusiei in anul 1914, ,,cu exceptia Regatului Poloniei’, sa nu fie supus vreunei deci-
zii a Conferintei, fara consimtdmantul poporului rus®.

La Odessa functiona ,,Comitetul de salvare a Basarabiei de sub jugul romé-
nesc’, format din oameni politici rusi de origine basarabeana care considerau
ca mediul Basarabiei romanesti nu le-ar fi prielnic. Acestia i-au delegat la Pa-
ris pe Aleksandr Krupenski (fost maresal al nobilimii basarabene), Aleksandr
Schmidt (fost primar al Chisindului in 1917) si Vladimir Tiganko (fost presedinte
al fractiunii taranesti din Sfatul Tarii). Lor li s-au aldturat ulterior ucraineanul
Mihail Savenko (fost avocat la Chisindu si fost ministru al justitiei in Republica
Moldoveneascd), precum si evreul Mark Slonin, care in noiembrie 1917 fusese
ales din partea Basarabiei, pe lista Partidului Socialist-Revolutionar, in Adunarea
Constituantd de la Petrograd. Ei au facut front comun cu rdmadsitele cercurilor
tariste din Paris in frunte cu V. Maklakov, cu emigrantii revolutionari rusi (pre-
cum Boris Savenkov) si au inceput o actiune inversunatd, prin intermediul presei
si brosurilor, in favoarea cauzei rusesti si in dauna Unirii Basarabiei, motivind ca
Unirea Basarabiei a fost ,,smulsé prin forta si coruptie’, iar taranii moldoveni nu
pot suporta ,,jugul roméanesc” in Basarabia®.

Un rol important in recunoasterea internationald a actului din 27 martie
1918 l-a jucat Ioan Pelivan, militant de vaza al miscarii de eliberare nationala
a romanilor basarabeni, bun cunoscitor al istoriei tinutului si specialist in do-
meniul dreptului. Delegat de guvernul roméan ca reprezentant al Basarabiei la
Conferinta de pace, el s-a aflat in capitala Frantei intre 9 februarie 1919 si luna
mai 1920, desfasurand o activitate prodigioasd de initiere a cercurilor oficiale si
a opiniei publice europene in problema Basarabiei®. La Paris, L. Pelivan s-a pre-
ocupat in primul rand de demascarea pseudo-patriotilor basarabeni, a pretinse-
lor lor imputerniciri de reprezentanti ai Basarabiei, dezvaluind motivele pentru
care ei pledau cu inversunare cauza ruseasca in problema Basarabiei. I. Pelivan
a publicat in diferite ziare pariziene imputernicirile acordate lui de Adunarea
Zemstvelor Basarabene, precum si de Congresul panbasarabean al tdranimii,

# G. Micu, Basarabia, Romania si geopolitica marilor puteri (1914-1947), Pontos, Chisinau,
2011, pp. 114-115; I. Constantin, op. cit., pp. 584-585.

2 1. Pelivan, L. Inculet si Conferinta de pace de la Paris (1919-1920), in Patrimoniu, nr. 1, 1991,
pp. 29-30.

# 1. Turcanu, Corespondenta de la Paris, op. cit., pp. 48-49; Gh. Andronache, Albumul Basara-
biei in jurul Marelui eveniment al Unirii, Chisinau, 1933, p. 233.
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»pentru a apdra la Conferinta de pace cauza Basarabiei’, demonstrand astfel ca
pretinsii ,,delegati basarabeni” erau simpli impostori, fara niciun mandat®. De
asemenea, a combatut pseudo-argumentele invocate de acestia pentru a reven-
dica drepturile rusesti asupra Basarabiei, informatiile neverosimile despre Sfatul
Tarii si aberatiile nefondate despre starea de spirit din Basarabia. A dezvaluit
adevdrata fizionomie politica si morala a ,delegatilor basarabeni’, a combatut
pretinsele radacini basarabene ale acestora si a staruit asupra motivelor egoiste
si personale ale fiecdrui protestatar”. Pentru a-1 sprijini pe I. Pelivan in activi-
tatea sa, la Paris a fost trimisa si o delegatie care sa reprezinte diferite categorii
sociale ale Basarabiei®.

Un loc aparte in activitatea lui I. Pelivan la Paris tine de organizarea propa-
gandei romanesti®®. In ansamblu, pe timpul cat s-a aflat la Paris, I. Pelivan a edi-
tat, in limba francezd si/sau engleza, peste 10 lucrari de sinteza privind dreptul
istoric romanesc asupra Basarabiei*’. Distinsul luptator pentru cauza nationala
a cautat sa lamureasca si sa convingd atat pe delegatii de la conferinta, cat si
opinia publica, prin articole de ziar, memorii, brosuri, albumul La Bessarabie
en images si prin intermediul ziarului condus de el, La Bessarabie (utilizand
informatii, argumente, date statistice, documente) cd Basarabia, din punct de
vedere istoric, politic, etnic, lingvistic, al dreptului popoarelor la autodetermi-
nare, al legitimitatii actului din 27 martie 1918 si al dreptului international nu
poate fi decat roméaneasca®.

Totusi actiunile de lobby ale grupurilor rusesti nu au ramas fara efect, ga-
sind ecou mai ales in randul delegatilor americani si englezi. La 6 aprilie 1919,
Comisia pentru afacerile roméne a prezentat Consiliului suprem al Conferintei
un raport in care, constatand justetea argumentelor geografice, etnice, istorice si
economice, se pronunta pentru recunoasterea Unirii Basarabiei cu Roménia, dar
mentiona concomitent ca ,juridic este imposibil de separat Basarabia de Rusia
fara consimtamantul celei din urma”. Atitudinea comisiei in problema Basarabiei

%6 1. Pelivan, op. cit., pp. 30-31.

7 1. Constantin, I. Negrei, Gh. Negru, Ioan Pelivan pdrinte al miscdrii nationale din Basarabia.
Editia a II-a, revdzutd si completatd, Chisindu, 2012, p. 148.

8 Delegatia basarabeand la Conferinta de pace de la Paris in scrisori, in Patrimoniu, nr. 1,
1993, p. 74.

* Delegatia basarabeand la Conferinta de pace de la Paris in scrisori, p. 66.

3% 1. Constantin, I. Negrei, Gh. Negru, op. cit., pp. 151-153; 1. Constantin, op. cit., p. 587; V. V.
Tilea, op. cit., p. 90.

31 1. Pelivan, I. Inculet si Conferinta de pace de la Paris, p. 32; V. Popovschi, Basarabeni si ziare
despre Basarabia la Paris (1919-1920), in Timpul, nr. 901, 2008.
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era dictata si de faptul ca in acel timp Europa spera ca amiralul A. Kolceak va
detrona regimul bolsevic si va prelua puterea in Rusia®. Cand recomandarile co-
misiei au fost aduse la cunostinta Consiliului ministrilor de externe ai Puterilor
Aliate de la Paris (la 8 mai 1919), secretarul de stat al SUA, Robert Lansing, a afir-
mat ca un for precum Conferinta de pace nu avea nicio competenta in privinta
unui teritoriu al unui stat cu care Puterile Aliate nu au fost in stare de razboi,
considerand cd nu se pot aduce modificari teritoriale Rusiei fara asentimentul
unui guvern legal al acestei tari si pronuntandu-se, arbitrar, pentru recunoasterea
regimului Kolceak, invitat sa trimitd un reprezentant in capitala Frantei®.

Se poate concluziona ca o anumitd simpatie fata de rusi a aliatilor, mai cu
seamd a americanilor, a facut ca delegatia romana la conferinta de pace s se con-
frunte, in problema Basarabiei, cu o situatie mult mai dificila decat in cazul ce-
lorlalte provincii nationale care se uniserd cu Regatul Roméan. Cand la conferinta
din 2 julie 1919 a ministrilor de externe a fost citit raportul comisiei roméne, iar
comitetele rusesti din Paris au protestat impotriva oricérei ,,anexdri” de catre Ro-
mania, cerand organizarea unui plebiscit, expertul american R. Lansing a declarat
ca prerogativele sale nu-i dadeau dreptul sd se ocupe de un conflict intre doua
puteri prietene si nu va adera la niciun fel de hotarare luata in privinta problemei
Basarabiei. R. Lansing a preluat ideile emigrantilor rusi si, la o intrevedere cu I. I.
C. Bratianu, 1-a intrebat daca ar avea de obiectat impotriva unui plebiscit in Basa-
rabia. Premierul roman i-a rdspuns cd un plebiscit ar avea drept rezultat agitatia
revolutionara™ si a argumentat ca Sfatul Tarii a exprimat, in toata libertatea, vointa
majorititii populatiei basarabene. In privinta referendumului, omul de stat roman
preciza: ,,Sunt in principiu contra oricarui plebiscit in Basarabia, pentru ca Basara-
bia este romaneasca si istoriceste si etniceste, pentru cd in mod liber si-a exprimat
vointa de a fi unitd cu Roménia si pentru ca plebiscitul ar face sa continue starile
de agitatie si neliniste”, cd ,,acesta ar crea o stare de agitatie si chiar o revolutie™.
I. I. C. Bratianu a mai subliniat cd actele de unire din martie, noiembrie si de-
cembrie 1918, prin care Basarabia, Bucovina, Transilvania si Banatul s-au alipit
la Romaénia reprezintd vointa natiunii romane exprimata intr-un mod asemana-
tor cu ,consiliile nationale si in Polonia, Cehoslovacia si in alte parti”. Comitetul
pentru problemele teritoriale, respectind principiul autodetermindrii nationale a
popoarelor, in conformitate cu prevederile Pactului Ligii Natiunilor, ,,dupd ce a

32 Gh. Cojocaru, op. cit., p. 35; 1. Constantin, op. cit., p. 585.
33 P. Cernovodeanu, op. cit., p. 171; R. Carp, op. cit., p. 8.

A se vedea: V. E. Dobrinescu, 1. Pitroiu, op. cit., pp. 162-164.
% Istoria Basarabiei, p. 89; C. I Stan, A. Gaita, Romadnia i regimul bolsevic din Rusia (1917-1920),
in Destin romdnesc, nr. 2, 1999, p. 101; 1. Pelivan, op. cit., pp. 33-34.
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luat in consideratie aspiratiile generale ale populatiei Basarabiei si caracterul mol-
dovenesc al acestei regiuni din punct de vedere geografic si etnic, ca si argumentele
istorice si economice, se pronunta in favoarea aldturarii Basarabiei la Roménia”
Incercirile delegatului din partea rusilor ,,albi”, V. Maklakov, de a organiza un ple-
biscit, ca si propunerea bizara a unei parti din delegatia americand de a lega in mod
artificial problema Basarabiei de aceea a Cadrilaterului n-au fost incununate de
succes®: la 0 anumitd etapa, delegatia americana inclina spre a recunoaste Unirea
Basarabiei cu Romania, printr-un compromis constand in cedarea de citre statul
roman a unei parti din Cadrilater sau a intregului teritoriu al acestuia catre Bul-
garia. Aceastd opinie nu era insa impartasitd de toti membrii delegatiilor, care nu
erau de acord cu cedarea de teritorii de catre un stat aliat catre un stat inamic”.
Expertii americani sugerau, in acest context, cd ,,dacd consimtim sa dam Basarabia
Romaniei, pozitia noastra privind Dobrogea se va intiri. In prezent britanicii si
italienii accepta punctul de vedere al americanilor, ca partea bulgard a Dobrogei sd
fie intoarsd de catre Romania, dar declara ca nu pot s ia un teritoriu de la o putere
cu care Aliatii nu sunt in rizboi. In cazul Basarabiei ei au avut un punct de vedere
contrar. Convenind cu ei in cazul Basarabiei, cu conditia sd accepte punctul nostru
de vedere relativ la Dobrogea, am putea depasi obiectiile lor de ordin tehnic in ca-
zul Dobrogei si asigura solutia cea mai inteleaptd a ambelor chestiuni™.

La intrunirea Comitetului din 26 iulie 1919, cand a fost discutata situatia
cu privire la Basarabia si Dobrogea, reprezentantul american Douglas Johnson
a sugerat ,,ca ambele chestiuni pot fi ridicate de Roménia, in acelasi timp, faicand
aluzia ca aspiratia Romaniei la Basarabia va putea fi satisfacutd in cazul in care
ar consimti la unele cedari in Dobrogea”. Pozitia secretarului de stat era insd ,,ca
niciun teritoriu nu va fi luat de Conferinté de la Rusia inainte ca aceasta sd aiba un
guvern ce s-ar ocupa de aceasta™.

Basarabia devenise astfel un obiect de santaj, mai ales din partea SUA, pentru
a impune Romaniei vointa si punctul lor de vedere. I. Pelivan sublinia c3, ,,la un
moment dat [comisarul si raportorul André Tardieu, considerat un bun prieten al
Romaniei] asa a caracterizat situatia in care se afla chestia Basarabiei: la creditul
D-voastra (adica al romanilor) aveti Basarabia, iar la debit iscélirea tratatului cu
Austria (care nu ne convenea) si 0 micd concesiune bulgarilor in Cadrilater”*

36 V. E. Dobrinescu, Relatii romdno-engleze (1914-1933), lasi, 1986, pp. 50-51; Idem, Batdilia
diplomatica pentru Basarabia, pp. 80-81; P. Cernovodeanu, op. cit, p. 174.

37 Gh. Calcan, op. cit., pp. 245, 250.

% V. E. Dobrinescu, I. Patroiu, op. cit., pp. 165-166.
¥ Ibidem, p. 166.

0 1. Pelivan, op. cit., p. 28.
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Intre timp, gravele disensiuni dintre reprezentantii puterilor aliate si premi-
erul roman I. I. C. Bratianu cu privire la despagubirile de rdzboi atribuite Ro-
maniei, nerespectarea angajamentelor asumate prin tratatul de alianta din 4 (17)
august 1916, invinuirile nejustificate aduse pentru semnarea tratatului de pace de
la Buftea-Bucuresti cu Puterile Centrale, precum si in legitura cu neacceptarea
cedarii Cadrilaterului in schimbul recunoasterii Unirii Basarabiei, refuzul de a
semna tratatul cu Austria, cu anumite prevederi vizand ,,problema minoritatilor”
si aceea a tranzitului de marfuri, adevarate imixtiuni in afacerile interne ale Ro-
maniei, care incalcau flagrant suveranitatea nationald a Romaéniei, l-au determi-
nat pe L. I. C. Bratianu sa pardseasca conferinta, la 3 iulie. Peste douad luni, la 12
septembrie 1919, si-a dat demisia si guvernul condus de el*'.

Incepand cu acest moment, Marile Puteri au inceput si conditioneze rezolva-
rea problemei Basarabiei de o atitudine conciliatoare din partea Romaniei, atit in
chestiunile privind tratatul minoritatilor si ocupatia romaneasca in Ungaria, cat
si cu privire la celelalte probleme roménesti discutate la conferintd*2. Chestiunea
Basarabiei devenise astfel un mijloc de presiune in ména Marilor Puteri, in scopul
obtinerii unei atitudini mai docile din partea Romaniei.

In toamna anului 1919, in cursul guvernirii cabinetului generalului Arthur
Vaitoianu (29 septembrie - 1 decembrie) s-a accentuat conflictul intre Romania si
Consiliul Suprem Aliat de la Paris cu privire la semnarea tratatului de pace cu Aus-
tria si a tratatului minoritatilor (elaborat la 28 mai 1919). Totodats, aliatii nu erau
de acord cu decizia Romaniei de a nu se amesteca in razboiul civil din Rusia si de
a nu-i acorda asistenta militard lui Anton Denikin, in pofida presiunilor exercitate
nu numai de francezi, dar si de ministrul britanic la Bucuresti si de misiunea mili-
tard. Dar, constranse de imprejurari, autoritatile romane s-au decis sa incline spre
concesii, deoarece de semnarea tratatului de pace cu Austria depindea nu numai
recunoasterea internationala a realipirii Bucovinei si a Dobrogei de Sud, dar, in per-
spectiva, si cea a Basarabiei. Pentru o iesire constitutionald din impas s-a convenit
ca, la sfarsitul lunii noiembrie, sa se organizeze alegeri parlamentare generale®.

Dupa noi presiuni diplomatice, care au mers pana la amenintarea cu ex-
cluderea delegatiei romane de la Conferinta de pace, noul guvern, in frunte cu
Alexandru Vaida-Voevod, a hotarat sa accepte conditiile consiliului, pentru a nu
periclita castigurile deja obtinute si pentru restabilirea bunelor relatii cu Occi-
dentul, pe care majoritatea politicienilor romani le considerau esentiale pentru
dezvoltarea postbelici a tarii. In felul acesta, delegatii romani de la conferinti au

*1 V. Burlacu, op. cit,, p. 176.

#2-0. Ticu, op. cit., p. 610.
3 P. Cernovodeanu, op. cit., p. 174.
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fost imputerniciti sa semneze, la 10 decembrie 1919, tratatele de pace cu Austria
si Bulgaria si tratatul minoritatilor*.

Pe langa rezervele delegatiei SUA, pe fundalul esecului incercérilor de a
stavili instaurarea comunismului in Rusia au inceput sa manifeste atitudini re-
zervate §i unii reprezentanti francezi si britanici. In ianuarie 1920, premierul
francez Georges Clemenceau (presedintele Conferintei) ii adresa lui A. Kolceak
o scrisoare in care, in numele Puterilor Aliate, promitea teritoriul dintre Prut
si Nistru in schimbul continudrii luptei contra puterii sovietice”. In cele din
urmd, englezii si francezii s-au aratat dispusi sa regleze problema recunoasterii
internationale a Unirii Basarabiei in pofida rezervelor americanilor, care o
conditionau in continuare de consimtamantul unui guvern rus stabil si recu-
noscut pe plan international, fara a preciza daca un asemenea guvern putea fi
si cel sovietic, aflat la putere de facto*. Or, in aceasta situatie complicatd, Roma-
nia a avut un atu enorm: prezenta trupelor sale militare la Budapesta. Invocand
motive ,tehnice”, romanii incercau sa tergiverseze retragerea trupelor pand la
recunoasterea Unirii Basarabiei®’.

Aliatii mai sustineau c4, ideal, recunoasterea Unirii Basarabiei cu Romania tre-
buia confirmata printr-un act bilateral intre Rusia sovietica si Romania. Din mo-
mentul in care problema Basarabiei devenise mai complicaté decét parea la incepu-
tul negocierilor, guvernul roman admitea posibilitatea ca reprezentantii Romaniei
sd inceapa discutii directe si cu Rusia sovietica. Regimul bolsevic, aflat in dificultate,
era interesat si stabileasci relatii normale cu Romania. In ciuda presiunilor aliatilor,
care mizau pe actiunile ,,garzii albe”, Romania nu s-a implicat in razboiul civil din
Rusia, reprezentantii guvernului roman repetand in numeroase randuri ca Roma-
nia ,nu se afld in stare de razboi cu Rusia, nu va savarsi niciun act de agresiune
impotriva acesteia, dar isi va apdra granitele cu toate fortele sale”*. Or, deschiderea
guvernului sovietic se datora ofensivei militare alb-gardiste si iminentei declansarii
unui atac din partea Poloniei, cu sustinerea Frantei. O Romanie neutrd era in acest
context extrem de importantd, de aici si disponibilitatea spre dialog®”. Cu toate
acestea, relatiile roméano-sovietice nu au putut fi normalizate. Aliatii insistau asupra
convocdrii unei conferinte internationale, in timp ce autoritatile de la Moscova pro-

* Ibidem, p. 174-175.

> Istoria Basarabiei, p. 89; R. Carp, op. cit., p. 8.
%6 P, Cernovodeanu, op. cit., p. 177.

7 R. Carp, op. cit., p. 9.

8 V. F. Dobrinescu, Relatii roméano-engleze, op. cit., p. 50; C. Botoran, Tratativele roméano-soviet-
ice din anii 1919-1920 pentru recunoasterea Unirii Basarabiei, in Cugetul, nr. 3-4, 1993, p. 27.

* R. Carp, op. cit., p. 9.
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puneau ca loc de negocieri orasul Harkov, preconizand si participarea Ucrainei* si
conditiondnd recunoasterea Unirii Basarabiei cu Romania de obligatia ca Romania
sd ramana neutra in cazul oricirui conflict al Rusiei sovietice cu un stat tert™’.

Insa dupa infrangerea armatelor lui A. Kolceak, A. Denikin si a celorlalti
adversari ai bolsevicilor in razboiul civil, ca urmare a actiunilor separate si neco-
ordonate in diferite zone ale Rusiei, si dupa ce armatele bolsevice atinsesera linia
Nistrului la 20 februarie 1920, fiind gata de o noud interventie impotriva Romani-
ei, Marile Puteri au informat guvernul romén cd hotarasera sa recunoascd Unirea
Basarabiei cu Romania, instaland, astfel, un cordon sanitar contra bolsevicilor™.
Incheierea unui tratat final cu privire la recunoasterea internationald a Unirii Ba-
sarabiei cu Romania a fost conditionata de evacuarea trupelor romane din Unga-
ria. Izbucnirea razboiului sovieto-polonez si tentativa guvernului de la Varsovia
de a-i izgoni pe bolsevici din Ucraina, sprijinind trupele generalului Simon Pe-
tliura, a complicat din nou situatia Romaniei, pe care Franta dorea cu insistenta
sd o implice in acest conflict™. Franta preconiza o aliantd roméano-polonezi care
s lanseze o ofensivi impotriva Rusiei sovietice™. In consecintd, adoptarea unei
decizii cu privire la recunoasterea Unirii Basarabiei a fost din nou aménata.

In cadrul acestui proces complex de negociere, Roménia si-a mentinut
prezenta militara in Ungaria, retragerea fiind tergiversatd in timpul tranzitiei de
la guvernul Vaida-Voevod la guvernul Averescu. In cele din urma, dupa ce trupele
romane s-au retras din Ungaria, in martie 1920, solutionarea problemei Basarabi-
ei a Inregistrat un progres™. Marile puteri, cu exceptia SUA, erau tentate sa rezolve
problema recunoasterii internationale a actului din 27 martie 1918, in conditiile
in care ,un aranjament amical” intre Roménia si Rusia parea imposibil. Roméania
isi retrasese trupele din Ungaria si drepturile minoritatilor fusesera garantate®.
De asemenea, delegatia romand semnase tratatele de pace cu toti fostii inamici
din Primul Razboi Mondial. Strategia SUA fatd de recunoasterea Unirii Basarabi-
ei ramanea, insd, in continuare intransigentd, pornind de la principiul ca nimic nu
se poate hotari fara participarea reprezentantilor guvernului de la Moscova™.

0 C. 1. Stan, A. Gaitd, op. cit., p. 102.

°L R. Carp, op. cit., p. 9.

>2 Gh. Cojocaru, op. cit., pp. 35-36; A. Moraru, 1. Negrei, op. cit., p. 173.
>3 P. Cernovodeanu, op. cit., p. 178.

>* G. Micu, Basarabia, Romania si geopolitica marilor puteri (1914-1947), Pontos, Chisinau,
2011, pp. 122-123.

>> R. Carp, op. cit., p. 9.
%% B. Cook, op. cit., p. 34.

>7 V. Sturza, Basarabia si destinul ei secret. Mdrturii si documente istorice, Litera, Bucuresti, 2016, p. 74.
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Secretarul de stat Bainbridge Colby afirmase inca la 24 martie 1920, in
prezenta ambasadorului francez, 3, in probleme ce vizeaza Rusia, politica ame-
ricana prevede ca ,,nicio decizie sau acord sd nu poatd fi ratificat fara acceptul
Rusiei, atunci cand va avea un guvern recunoscut de lumea civilizatd” B. Colby
a refuzat proiectul propus si a cerut diplomatilor sdi sa nu participe la discutiile
ce au condus la redactarea tratatului de la Paris. In acest context, B. Colby scria:
»otatele Unite trebuie din nou sa refuze participarea la orice tratat ce tinde sa
dezmembreze Rusia’, addugind cd ,,precipitarea unor masuri in legatura cu acest
subiect poate numai sa ofere bolsevicilor un alt pretext pentru a starni sentimen-
tele nationale pe motiv cd Aliatii dispun de teritoriul Rusiei intr-un moment in
care un guvern reprezentativ rus nu-si poate face auzitd vocea”>*.

Diplomatia americana sustinea ca interesele Rusiei ,trebuiau protejate cu
generozitate”, deoarece ea luptase de partea aliatilor. Atitudinea Washingtonului
a fost fixatd in nota lui B. Colby, din 10 august 1920, care preconiza ,,ca toate
deciziile de importanta vitald pentru Rusia, in special cele privitoare la suvera-
nitatea ei asupra teritoriului fostului Imperiu Rusesc, sa fie tinute in suspensie”
Respectiv, SUA sustineau in continuare cd recunoasterea Unirii Basarabiei cu
Romania trebuia conditionatd de o intelegere cu Rusia in acest sens. Or, noile
incercari de reglementare a divergentelor sovieto-romane din vara si de la in-
ceputul toamnei anului 1920 nu au condus la o intelegere, pentru ca niciuna
dintre parti nu era dispusa la concesii. Guvernul romén conditiona incheierea
pécii de recunoasterea granitelor rasdritene, guvernul sovietic insistand asupra
rezolvarii celorlalte probleme vizand incheierea pécii*®. Pe ultima suta de metri,
presedintele W. Wilson s-a raliat la pozitia consilierilor sai, declarand cd ,,noi
nu vom semna un tratat referitor la Basarabia’, care ar fi ,,0 actiune pripita de
natura sa dea bolsevicilor un nou pretext pentru stirnirea spiritului national pe
motivul ci Aliatii ar dispune de teritoriul rusesc”®. In pofida pozitiei distincte,
partinitoare a SUA, evolutia de ansamblu a situatiei problemei basarabene in
cadrul conferintei, precum si a razboiului civil in Rusia, de care isi legau Aliatii
sperantele, a devenit treptat favorabild romanilor. Cerintele legitime ale Roma-
niei si ale roménilor din Basarabia au fost in cea mai mare parte satisfacute, asa
incat, la 28 octombrie 1920, Marea Britanie, Franta, Italia si Japonia, pe de o
parte, si Romania, pe de alta parte, au semnat tratatul prin care se recunostea
dreptul Romaniei asupra Basarabiei.

> B. Cook, op. cit., p. 35.
>% 1. Constantin, op. cit., p. 591.
60" Ibidem, p. 596.
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Analiza modului in care problema Basarabiei a fost abordata si, in cele din
urmd, solutionatd in cadrul Conferintei de pace de la Paris impune concluzia ca,
prin indelungate si ample eforturi, delegatia romana a reusit, in pofida tuturor
vicisitudinilor, sa obtina de la Marile Puteri invingatoare in Primul Razboi Mon-
dial recunoasterea suveranitatii Romaniei asupra teritoriului dintre Nistru si Prut.
Acest eveniment a constituit un remarcabil succes al diplomatiei roménesti, con-
sacrand in plan international actul Unirii din 27 martie 1918.

Summary

The diplomatic battle of Romania at the Paris Peace Conference in 1919-1920,
for international recognition of Bessarabia’s Union, is a favorite subject to be exam-
ined from the moment of Conferences end until present. We can find some interest-
ing themes and sources that do not modify the whole image of the Conference’, its
results or the approach of the Union recognition, but their information remains also
interesting for scientists by new details. The Romanian Government delegated I. Pe-
livan at the Peace Conference in Paris, to represent Bessarabia. He was a prominent
militant for the national liberation force, who carried on a prodigious activity of
educating official circles and of European public opinion on the issue of Bessarabia
in 1919-1920. In this paper, the most important aspects of the Bessarabia delegation
activity are examined, the way Ion Pelivan has interpreted the Great Powers attitude
towards Romania, what was the work of the Bessarabian delegation at Paris Peace
Conference and contribution of all these factors for the recognition of Bessarabias
Union with the mother country.

Keywords: Battle; Diplomatic Factors; International Forum; Subject; Recogni-
tion
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Marinel LAZARESCU*

SITUATIA DIN BASARABIA
DIN ANII 1921, 1940, 1941 REFLECTATA
IN RAPOARTELE ARMATEI ROMANE

Teritoriul dintre Prut si Nistru al carui nume isi are etimologia in cel al di-
nastiei intemeietoare a Basarabilor a fost anexat de Rusia in urma Razboiului
Ruso-Turc din 1806-1812, incheiat cu Pacea de la Bucuresti din 1812. Infran-
gerea Imperiului Rus in Razboiul Crimeii a determinat revenirea in intervalul
1856-1878 a trei judete din sudul Basarabiei — Cahul, Ismail si Bolgrad - la
Moldova, respectiv Romania din 1859. Unirea cu Romania a fost hotarata de
Sfatul Tarii la 27 martie 1918 cu 86 de voturi pentru, 3 voturi impotriva si 36
de abtineri. Dupa 22 de ani, notele ultimative sovietice din iunie 1940 au spul-
berat visul unirii permanente.

Ceea ce ne propunem si evidentiem in studiul de fatd se refera la imagi-
nea Basarabiei, reflectatd in documentele militare, intr-un interval de 20 de
ani, analizata din cateva perspective.

Primul document este un raport al ministrului de razboi, generalul Ioan
Rascanu, intocmit la data de 28 septembrie 1921 si inaintat presedintelui Consi-
liului de Ministri, generalul Alexandru Averescu, in urma inspectiei efectuate in
Basarabia intre 12-25 septembrie 1921'.. Documentul este tehnoredactat, insé are
corecturile olografe ale autorului, unele dintre ele ilizibile. Fiind un raport amplu,

* Lazarescu Marinel, expert arhivist, Depozitul Central de Arhiva (Pitesti)

1 Depozitul Central de Arhivé (Pitesti): in continuare - DCA (Pitesti), F. Ministerul de Rdz-
boi. Cabinetul Ministrului, dos. nr. crt. 480, ff. 186-215.
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in care I. Rascanu depaseste aria geografica ce a facut obiectul inspectiei, extrapo-
land analiza asupra intregii tdri, data fiind si lipsa spatiului, redim mai jos doar
pasajele ce au ca obiect tema tratata in prezenta lucrare. Corecturile pentru a aduce
textul in conformitate cu actuala ortografie si punctuatie au fost efectuate tacit.

,»La 12 septembrie 1921 am intrat in Basarabia pe la Reni, strabdtand apoi cu automobilul
Basarabia de sud, vizitand localitétile Reni, Bolgrad si Cahul; Ismailul, Cetatea Alba le voi
vizita ulterior.

M-am indreptat apoi spre nord, traversind Basarabia centrald si vizitind alte multe
localitéti ca Baimaclia, Cioc Mlidase, Leipzig, Romanovca, Abaclia, Cimislia, Hancesti si al-
tele. Am vizitat apoi Chisinaul, unde am stat trei zile. Apoi m-am dus la Orhei si de aici am
strabatut tarmul Nistrului din dreptul Orheiului, trecand de-a lungul réului prin Rezina,
Soroca, Otaci si Ocnita. De aici am urmat tdrmul Nistrului din Basarabia de nord si am
terminat inspectiile mele la Hotin si Noua Sulitd. Prin toate locurile pe unde am trecut, am
inspectat trupele, fie in cantonamentele lor, fie in grupe operative adunate ad-hoc in baza
unei teme (de ordinar, detasament de trei arme chiar i graniceri de la pichetele lor). Am luat
de asemenea contact de aproape cu autoritatile civile si cu populatia din orase si sate (peste
50) in diferitele parti ale Basarabiei, ascultind peste tot nevoile si reclamatiile populatiei,
satisfacand pe loc tot ce se putea. Din cele ce am vézut cu ochii mei, de pe malul Nistrului,
dincolo si dincoace de rau, precum si in interiorul Basarabiei, din cele ce am cercetat si aflat
de la diferite categorii de cetateni (militari si functionari, locuitori din orase si sate), mi-am
facut urmatoarele convingeri asupra starilor ce domnesc in Basarabia.

I. [Marea masa a populatiei basarabene si populatia rurali]

Marea masa a populatiei basarabene si populatia rurald este foarte muncitoare si foarte
linistita, muncind din rasputeri pamantul. In prezent se fac arituri cu o mare intensitate si
se culege porumbul. Populatia este foarte multumitd cu impartirea pamanturilor; calatorul
este foarte plicut surprins vazand la fiecare pas, mai ales in sudul Basarabiei, cum se clddesc
asezaminte noi, colonii si sate de citre cei improprietdriti. Multe asemenea sate se fac in
judetele Cahul si Ismail.

Ici si colo insa, am intélnit locuitori care au o oarecare neincredere ca, cu toate promi-
siunile totusi nu li se va da pdmantul promis, iar unii din cei ce l-au cdpatat au totusi teama
canu le va raméne lor pe veci. Am intrezarit ca trebuie sé existe o anumitéd propaganda, care
pentru motive de politicd de partid, nu se da in laturi de a bdga otrava nesigurantei si banu-
ielii contra stapanirii in populatia basarabeana, atat de cuminte.

Eu cred cé personalul institutiei Casa Noastrd ar putea face o adeviratd opera de aposto-
lat dacd si cu fapta ar propovadui adevarul curat si adevérat convingand poporul ca cuvantul
M. S. Regelui s-a infaptuit si pe vecie paméantul va raméane poporului.

Administratia are marea indatorire de a lucra in scopul de a spune poporului adevarul si de
a-1 convinge in scopul de mai sus, supraveghind pe cei ce se dedau la propaganda subversiva.
Persoana insarcinatd cu conducerea unitara a tuturor autoritdtilor administrative si militare din
Basarabia are multe de facut pe aceasta cale. Populatia rurald insd, in marea ei majoritate, gratie
bunului ei simt si intelepciunii sale, nu crede toate aceste vorbe si au credinta ca treptat toata
lumea se va convinge ci pe veci va raméne stdpana pe pamantul ce i s-a dat.
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Recolta anului curent este slaba in Basarabia de Sud si mai ales in judetul Cetatea Alba si
in partea de rédsérit a Ismailului; este bunisoara in judetul Cahul si in Basarabia centrald si de
nord si chiar bung, in pértile de rasarit, dinspre Nistru, ale judetelor Orhei si Soroca.

Se impune a se organiza in Basarabia (prin ingrijirea persoanei insarcinate cu conduce-
rea unitard a administratiei locale) o comisie interjudeteand care sd facé o statistica exactd
a productiei, in toate judetele Basarabiei si sd hotarascd apoi cét se poate da din exceden-
tele unora din familiile mai bogate pentru a se ajuta cele ce sunt in lipsa: aceasta comisie
interjudeteana basarabeand va functiona ca o anexa a comisiei centrale de cumpérare a gra-
nelor ce functioneazd la Ministerul de Interne.

Sare si petrol existd acum cu indestulare; mai peste tot populatia se plange insa contra
monopolului alcoolului ce existd in Basarabia, o dispozitie locald cu totul contrard normelor
ce exista in Vechiul Regat si in tot cuprinsul tirii. In Basarabia populatia nu poate si cum-
pere rachiu decat cu sticla si de la 0 anumita casa ce detine monopolul alcoolului, si care are
agenti de desfacere in toate satele si orasele. Oamenii nu pot lua un pahar de rachiu, cum
este obiceiul populatiei si al pamantului, ei trebuie s cumpere o sticld intreaga si sa o bea in
afara, la usa debitului de desfacere. Aceste masuri, care desigur avantajeaza pe cei care detin
monopolul, propagé alcoolismul, caci se bea mai mult; o sticla in loc de un pahar si lumea e
nemultumita.

Cred ci odata cu unificarea asezamintelor publice in Basarabia, trebuie sa se revada si
aceastd masurd aplicAndu-se normele din Regat.

IL. [Populatia rurali de pe malul Nistrului

Populatia rurala de pe malul Nistrului este ca si populatia din orase, mai ales din Chisinau
si din oragele din apropierea Nistrului ca Orhei, Soroca, Hotin, Tighina, nelinistita din cauza
zvonurilor ce circula, ca vom fi atacati de bolsevici si din cauza bandelor jefuitoare care din
cand in cind ataci sate, mosii si liniile ferate de pe langa frontierd (linia Ocnita-Roméncauti-
Larga-Noua Sulita si linia Tighina-Basarabeasca-Cetatea Albd), cautand sa le intercepteze,
desficand [indescifrabil] si atacAnd des trenurile.

La intrebarea dacd populatia satelor de langa Nistru este in legaturd sau chiar favorabila
jafurilor ce vin de peste Nistru si bolsevicilor se poate raspunde astfel: bandele de jefuitori
ce vin de peste Nistru sunt compuse din locuitori, in mare parte tineri si originari din satele
basarabene de langa Nistru, fugiti in Ucraina fie din 1919 (cind se rasculaserd satele din
judetul Hotin), fie mai in urma, de frica recrutarilor sau fiind certati cu justitia. Impinsi de
foame si de dorul familiilor, acestia se constituie in bande impreuna cu vagabonzi si oameni
fard capétai de pe malul stdng al Nistrului, avizi de jaf si pradd, conduse de cei originari din
Basarabia, bandele jefuiesc satele si orasele, se razbuna atacdnd autoritatile noastre din sate
(jandarmi, primari, invétatori si preoti) si apoi incarcati de prada se inapoiaza peste Nistru.
Motivele care-i imping deci la formarea acestor bande sunt: dorul de a-si vedea familiile si
rdzbunarea contra autorititilor noastre care ii urmaresc, pentru unii si pentru altii foamea
si mai presus de toate slaba autoritate si neglijenta a autoritétilor sovietice de frontierd, care
desigur ca vid cu ochi favorabili activitatea acestor bande, la addpostul carora se pot strecura
si agenti de propaganda.

Populatia rurala din satele de pe tirmul Nistrului este terorizata de oamenii din satele lor
fugiti dincolo de Nistru, care 0 ameninta cu represalii singeroase si, de aceea, ramane deseori
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pasiva cand trec bande prin satele lor, si nu dd concursul cerut de autoritatile noastre. Desi-
gur cd in toate aceste sate sunt si elemente rele, care in speranta revenirii unor timpuri tulburi
si anarhice, avizi fiind de prada si jaf, simpatizeazd cu bolsevicii si dau pe sub ména ajutor
bandelor jefuitoare si bolsevicilor. Acestea sunt inséd o infimd minoritate; ei sunt cunoscuti si
este de datoria autoritatilor locale ca sd-i aducd pe calea adevarului, cu mijloacele legale ce le
sunt la dispozitie. In majoritatea cazurilor insa, populatia de pe tarmul Nistrului stie acum
cat de rele sunt starile din Rusia sovieticd si a inceput sa concure la masurile luate contra
bandelor, mai ales acolo unde autoritatile isi dau osteneala sa convinga lumea si sd organizeze
satele pentru a se apara ele singure.

Am constatat cu mare multumire organizarea judicioasa a unei asemenea aparari in
judetul Hotin, in satele de pe malul Nistrului, gratie mésurilor energice luate de Comanda-
mentul Diviziei a 8-a, generalul [Ludovic] Mircescu, cdruia i-am adus multumirile mele.

Am strabdtut cu automobilul, neanuntat, noaptea, drumul de la Roméncduti la Ho-
tin, pe o distanta de 60 km. Am trecut prin sase-sapte sate; peste tot am fost oprit de straje
cetdtenesti, armate cu pusti, topoare, furci etc., ca in vremurile strabune, toate constituite in
mici detagsamente locale sub ordinele jandarmilor din sate si in urma unui plan facut de co-
mandamentul companiei de jandarmi in baza directivelor Comandamentului Diviziei a 8-a (a
carei autoritate militara de paza se intinde in Basarabia si in judetul Hotin), care controleaza
neadormit aplicarea masurilor. Sunt dispozitii de alarma, luate detaliat la fiecare sat, ba chiar
dispozitii ca mai multe sate invecinate sa se ajute reciproc cand se dd semnalul de alarmd (prin
sunet de clopote si somoioage de paie aprinse), pand ce le vine in ajutor trupele invecinate.

Am recomandat tuturor sefilor militari din Basarabia sa se sileascé a organiza in tot lun-
gul Nistrului o asemenea paza in sate. Comandamentul Militar al Basarabiei va avea un vast
camp de activitate in aceastd privintd, trebuind sa se ia masurile pe care le voi schita mai in
urma in aliniamente generale.

* % ok

Ici si colo in interiorul Basarabiei 0 méana de tineri ordinar de nationalitate straind (evrei
in mare parte, rusi, bulgari si gdgauzi) se dedau la miscari subversive teroriste si anarhice,
organizand comploturi cu caracter bolsevic si in baza unui plan general ale cérui fire incep in
Basarabia, in Chisindu si in centrele mai mari, ca: Balti, Orhei, Tighina, Cetatea Alba si care
este pus in miscare de peste Nistru.

Gratie vigilentei si muncii neobosite depuse de comandamentele militare locale
de administratie si mai ales de politie (comunald si de sigurantd) s-a descoperit intreaga
organizatie, arestaindu-se capii si membrii diferitelor organizari. Avem speranta cd in cu-
rand intreaga Basarabie va fi linistita si din aceasta privinta: masa mare a populatiei ignora
toate aceste miscdri criminale. Este insd absoluta nevoie ca toate autoritatile administrative,
politienesti si militare (de toate categoriile, trupele, granicerii si jandarmii) sa lucreze in cel
mai strans acord, mand in mand si avand inaintea ochilor numai interesul general, unic pen-
tru toate, acela de a se stabili peste tot in interiorul si pe tarmul Nistrului starea normala de
liniste, pentru ca populatia pasnicd sd poata munci in pace si cu spor. Aceasta conlucrare
stransd intre toate autoritatile basarabene civile si militare trebuie obtinuté cu orice pret si
din acest punct de vedere intrunirea tuturor autoritatilor administrative si militare sub o sin-
gurd conducere va da roadele cele mai bune. Trebuie un control neadormit din partea acestei
conduceri, pentru ca aceastd conlucrare sd se infaptuiasca cit mai repede.
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II1. Populatia evreiasca

a) Evreii localnici, originari din Basarabia, si in special oamenii mai in vérstd,
comerciantii din orase si sate sunt mai linistiti, isi cautd de treburile lor si nu iau parte la
miscirile subversive intreprinse de alti coreligionari de-ai lor. Cunoscind foarte bine starile
atat de rele din Rusia si Ucraina sovieticd, ei sunt multumiti si apreciaza in adevérata valoa-
re, starea de ordine ce domneste acum in Basarabia, sub noi. Peste tot, pretutindeni (sic!),
in orasele si satele ce am inspectat, mi-au iesit inainte in mod spontan delegatiuni de-ale
populatiei israelite, care mi-au multumit pentru ajutorul ce dd armata pentru intronarea
ordinii si linistii.

b) Tineretul israelit, liceenii si studentii de ambe sexe, este insd in mare parte infectat de
ideile comuniste, gratie desigur citirii literaturii comuniste (care strabate azi in Basarabia si
din Germania unde se pare ci existd o intreagd oficind bolsevica pentru a raspandi ideile
comuniste atit in Germania cét si in celelalte tari). Cred ca cérti in care se propaga ideile
comuniste trec prin Polonia in Bucovina si de aici se rdspandesc in Basarabia, ele fiind scrise
in jargonul evreiesc.

Ar trebui sa se cerceteze aceasta. Am ardtat mai inainte cum aproape in toate complo-
turile descoperite membrii organizatiilor sunt in mare parte evrei tineri. Masurile energi-
ce luate au descoperit cea mai mare parte din aceste organizatii, arestindu-se faptuitorii,
insd trebuie sa se studieze de aproape luarea altor masuri pentru ca acesti tineri evrei si fie
indepdrtati de la comunism, prin educatie ce ar trebui sd primeasci in familie, in scolj, licee
si in universitati. Cred ca trebuie si se supravegheze de aproape scolile din Basarabia si in
special scolile confesionale evreiesti in aceasta privinta. In orice caz, starea de spirit a acestui
tineret evreiesc din Basarabia constituie o primejdie deosebita pentru linistea nu numai a
Basarabiei, dar si a tarii intregi.

c) Evreii ucraineni veniti de peste Nistru, al ciror numar se ridicé, ldsand la o parte cifrele
fantastice si exagerate ce se arata de unii §i altii, la circa 150.000 de oameni. Deoarece in Rusia
sovietica mai toti capii organizatiilor comuniste centrale si regionale sunt evrei, s-ar parea cd
vor s fugd din Rusia tocmai acum cénd coreligionarii lor au ajuns in situatii atit de domi-
nante. Cauzele acestui exod al populatiei evreiesti din Ucraina la noi sunt urmatoarele:

1) foametea ce domneste acolo;

2) masurile de represiune luate contra evreilor de contrarevolutionarii din Ucraina, care
cu drept cuvant acuza pe evrei ca pértasi si propagatori ai ideilor comuniste;

3) desfiintarea comertului in Rusia sub forma obisnuitd, deci imposibilitatea populatiei
evreiesti de a mai putea face vreun negot.

Toate aceste cauze silesc populatia evreiascd sd fuga din Ucraina si s intrebuinteze toate
mijloacele de corupere pentru a inldtura paza noastra de la Nistru si in Basarabia. Platind in
dreapta si in stinga sume enorme, cu ajutorul populatiei de pe malul Nistrului si chiar cu
ajutorul unora din autoritatile noastre, au reusit sd patrundd in Basarabia in numar mare,
scumpind viata, mirind numérul gurilor nefolositoare dar chiar vatamitoare, strecurandu-
se in acelasi timp cu cei fugari si agenti bolsevici. Mésurile energice luate acum de curand de
guvern cred cd vor fi salutare §i vor scipa Basarabia de aceasta plaga a invaziei evreiesti din
Ucraina, daca ele vor fi puse cit mai curdnd in executare.

Conform ordinului domnului prim-ministru, am adunat la Chisinau directia comunitatii
israelite (primul rabin si citiva notabili) si in fata domnului comandant al Corpului ITI Armaté
am explicat dispozitiile guvernului si am dat ordine spre executare, dupa cum urmeaza:
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a) De aici inainte nicio persoand nu va mai fi ldsata sd treaca Nistrul, am dat ordine categorice
domnilor comandanti, corpurilor III §i [V armata in aceastd privinta. La nevoie posturile de pazi
de pe Nistru vor face uz de armé, impiedicand fugarii de a trece raul. Desigur ca vor fi greutiti
foarte mari in executarea acestui ordin, mai ales cind Nistrul va ingheta la iarna.

b) Sé se faca statistica exactd a evreilor refugiati din Ucraina in fiecare judet, de catre
autoritatile administrative. Domnul [Petre] Sterescu, directorul de interne din Basarabia, a
primit ordin in acest sens.

¢) A se da bilete provizorii la libera trecere la toti acesti evrei. Nu se va trimite niciunul
peste Nistru, ddnd ordine severe pretutindeni sa nu se brutalizeze acesti oameni sau s se
interneze in lagare.

d) Toatd aceasta populatie se va transporta in Vechiul Regat, in Oltenia si Muntenia, mai
putin in Bucuresti, in baza unui plan de transport si de dislocare, pe comune, orase si judete,
plan ce trebuie stabilit de Marele Stat-Major, in unire cu Ministerul de Interne si cu delegati
ai Comunitatii Centrale Israelite.

Lucrarea este foarte dificild, am dat ordine Marelui Stat-Major, insa rog ca Ministerul de
Interne sé ia dispozitii urgente de a se delega un functionar superior la Marele Stat-Major,
pentru a concura acolo la stabilirea planului expus si apoi sa se invite comunitatea evreiascd
din Chisindu si cea din Capitald (daca este) sd trimita §i aceste comunitati delegati la Ma-
rele Stat-Major pentru conlucrare. In Basarabia va trebui un control neadormit din partea
autoritatilor locale, pentru ca sé fie transportati toti acesti evrei din Ucraina si desigur ci si din
aceastd privinta, Comandamentul Militar al Basarabiei va avea un mare cAmp de activitate ce
va trebui sd stimuleze munca tuturor autorititilor si sd le controleze neincetat.

Raméne ca domnul presedinte al Consiliului sd hotdrasca dacé transportul acestor mase
de oameni in Vechiul Regat se va face gratuit sau nu; va trebui si se ia masuri pentru incél-
zirea vagoanelor (cdci nu cred ca transporturile se vor putea incepe inainte de 1 decembrie
anul curent), prima, si hrana pentru asigurarea hranirii acestor oameni pe timpul transpor-
turilor. Pentru toate acestea, trebuie noi directive din partea guvernului pe care Marele Stat-
Major le va transforma in ordine si dispozitii precise si de detaliu.

IV. Trupele din Basarabia

Peste tot, in tot cuprinsul Basarabiei ce l-am strabdtut, am inspectat trupele locale, fie
in cantonamentele lor, fie in detasamente de trei arme, constituite in baza unor teme ce le
dadeam. Am inspectat de asemenea multe pichete de graniceri. Trupele sunt in general bine
comandate si instruite si exercitiile de lupta ce le-am executat au fost bine indrumate.

Foarte imbucuritor este de asemenea faptul cd spiritul militar si disciplina trupelor
sunt excelente; ofiterii si trupa executa cu punctualitate si devotament insarcindrile ce au in
serviciul zilnic, foarte greu si chiar si trupele care stau de peste doi ani in Basarabia departe
de cdminele lor (care insd vor reintra acum in garnizoanele lor din Vechiul Regat - diviziile
2 si 5) se prezintd in aceleasi bune conditii din punct de vedere al disciplinei si spiritu-
lui lor militar. Relatiile armatei cu populatia in mijlocul céreia locuieste sunt in general
bune; ici-colo mi s-au semnalat unele nemultumiri provenite din ocuparea indelungati a
locuintelor, in unele si aceleasi localitati, din rechizitii de furaje in aceste locuri sau pentru
maltratarea unor cetéteni.

77



COHORTA

Am luat la fata locului masurile cele mai energice de inliturare a acestor abuzuri i am
recomandat pretutindeni sefilor sa caute ca armata sd trdiascd in cea mai completa armonie
cu populatia, ea trebuind si contribuie prin puterea de consolidare a unificarii sufletesti cu
populatia, un element ce trebuie sa se infiptuiasca cat mai curand intre cei din Vechiul Re-
gat si populatia din noile tinuturi reunite la Patria-Mama. Toti sefii superiori sunt adanc
convinsi de acest mare adevar si se silesc din rdsputeri a-1 aduce la infaptuire.

Daci armata se prezinta bine din punct de vedere moral si al instructiei ei, al intrebuintérii
ei, al personalului militar si disciplinei sale, din contra, din punctul de vedere al imbracidmintei se
prezinta slab. Cu toate sfortarile supraomenesti, disperate pot zice, ficute de minister de trei ani
incoace, de a putea dota armata cu imbracaminte suficientd, nu am putut reusi, caci nu ni s-au
pus la dispozitie fonduri suficiente. In cursul anului financiar 1920-1921 si in anul in curs am pu-
tut dota armata cu rinduri de efecte confectionate in tard si s-au efectuat si din strainatate [indes-
cifrabil] insa au fost de abia [suficiente pentru] a asigura stocul curent pentru efectivul sub arme
si sd realizeze un mic stoc intangibil de efecte pentru a se putea echipa unul-doud contingente, in
caz de mobilizare. Din cauza serviciului foarte greu la care sunt supuse trupele in Basarabia si pe
frontiera de vest, gdsindu-se mereu afara cu patruldri si marsuri; trdind in cantonamente proaste,
neavand nici timpul, nici posibilitatea de a-si ingriji la timp si in bune conditii efectele [...].

Cu atit mai laudabild si trebuie apreciata excelenta stare morald a armatei, cAnd, desi des-
tul de rau echipati, ea std la datorie ca o stanca neclintitd — reamintind cele mai marete din
virtutile strabune. Vine iarna insa, cu viscolele si frigul ei, si se cuvine ca mai ales ostenilor
de la granite, care trebuie sd umble zi si noapte in patrulare, prin vant si ger, sa le dea o im-
bracaminte bund si calduroasa.

Granicerii ce pazesc hotarul Nistrului au un serviciu foarte greu; sunt in general putini,
pichetele lor fiind prea indepéartate unul de altul; ei trebuie sa execute neincetat serviciul de
patrulare, fiind [indescifrabil] intre pichete, avind prea putin repaus, [...] sunt supusi unei
presiuni morale negative datoritd coruptiei ce se executa asupra lor de agenti care se ocupa cu
trecerea peste Nistru la noi a fugarilor din Ucraina. Unii dintre graniceri, simpli dar virtuosi
fii ai poporului, rezistd acestor ispite si refuza sumele cele mai mari ce li se oferd. Onoare
lor! Marile virtuti ale poporului romén se intrevad in faptele acestor simpli osteni. Unii insd
cad ispitei si asa se explicd de ce trece atita lume din Ucraina la noi. Cu toate ordinele date,
ca granicerii s intre sub ordinele si sub controlul comandamentelor trupelor din sectoarele
respective, totusi, ei, adicd sefii lor, opun o adevarata rezistenta pasiva si nu voiesc sd intre cu
totul sub ordinele altor comandamente.

Am luat mésuri insa ca de aici inainte controlul cel mai sever sa se execute de sefii si
subsefii de sectoare ai granicerilor si acesti graniceri sd fie cat mai des verificati in diferitele
sectoare ale unei mari unitéti, pentru ca sa se impiedice stabilirea unor legéturi nepermise
intre populatia satelor de pe malul Nistrului i intre graniceri. Datorita de asemenea ordine-
lor ce am dat acum in urma, am marit de céteva zile considerabil numarul grénicerilor pe
Nistru, astfel ca, de aici inainte, efectivele oamenilor de la pichete se vor mari; putandu-se sd
se organizeze si posturi fixe mai tari intre pichete, si sd se exercite si o patrulare mai intensiva
intre pichete si posturile interne. Chiar in zilele cand mé gaseam pe Nistru, [s-a desfdsurat]
afluirea oamenilor de intdrire a granicerilor, astfel cd in prezent i-am marit efectivul cu un
excedent mai mare cu circa 50%.

Am primit numeroase plangeri din partea autoritatilor administrative si a populatiei contra
granicerilor, cd fac abuzuri, ca maltrateazd lumea etc. Grénicerii, la randul lor, spun cd une-

78



nr. 1, 2022

le autoritati administrative de pe tarmul Nistrului comit ele abuzuri si in special cd introduc
refugiati peste Nistru, dandu-le bilete de identitate, si cd atunci cand isi fac datoria si dovedesc
autoritatile in cauzd, acestea devin agresive si insceneaza fel de fel de intrigi si neadevaruri contra
granicerilor. Am dispus sé se facd anchete mixte de catre sefii superiori ai armatei si administratiei
civile in diferitele puncte ale Basarabiei unde ni s-au semnalat plangeri contra granicerilor si in
special in judetul Soroca. In diferendele ce existi intre graniceri si autoritétile civile, adevarul tre-
buie cdutat cred ca la mijloc, adicé ci se comit abuzuri si de graniceri, si de unele autoritati civile.
De indatd ce Comandamentul Militar al Basarabiei va lua fiintd, am speranta ci se va putea stabili
de comun acord si o adevérata conlucrare friteascd si intre graniceri si autoritatile civile.

In general insa, lasand la o parte slabiciunile si anumite apucaturi rele ce se observa ici
si colo, granicerii isi fac datoria lor cu acelasi devotament ca si celelalte trupe, raimanéand ca
autoritatile superioare, prin mésurile de organizare si control ce vor lua (si care se vor schita
mai in urmd), sa pund la adapost pe graniceri de greseli, dindu-le putinta sa-si exercite inda-
toririle lor in cele mai bune conditii.

* % ok

Jandarmeria. Cu multd multumire am constatat peste tot in Basarabia ca acum, contrar
celor ce se petreceau inainte, jandarmii se poarta corect cu populatia si isi indeplinesc bine
indatoririle lor. Ei sunt insd prea putini la numar, mai ales in satele de langa Nistru, unde tre-
buie si existe in fiecare din acele sate un post tare de cel putin 8-10 oameni bine armati si care
sd constituie cadrele gérzii cetatenesti locale, organizate agsa cum s-a ardtat mai inainte in acest
raport, cand s-a vorbit de cele vazute in aceastd privinta in judetul Hotin.

In urma interventiei mele anterioare citre Ministerul de Interne, acest minister a dat ordine
de intdrire a jandarmilor in satele din zona de 30 km de la Nistru si acesti jandarmi au si inceput
sd soseasca cand eram acolo. Pentru stabilirea acelei conlucrari atat de necesare intre diferitele
autoritati din Basarabia in vederea obtinerii linistii interioare, se impune ca jandarmii sa treacé si
ei sub ordinele comandantilor militari din punctul de vedere al organizérii pazei locale a satelor si
a concursului ce trebuie sd dea trupelor in opera lor de starpire a bandelor.

V. Autoritatile administrative

Nu pot sd ardt in acest raport modul cum aceste autorititi isi indeplinesc indatoririle lor,
caci nu am avut nici timpul necesar spre a constata modul lor de a servi si apoi nici nu intrd
in cdderea mea sa fac aceasta. Din cele auzite i vazute in treacat insa, am convingerea si cred
ca trebuie numite personalitdti de ména intai in capul judetelor basarabene, buni gospodari,
oameni energici, cu caracter si cu mare dragoste de popor si de nevoile lui. Acesti oameni
trebuie sa se ocupe cat mai putin de politicd si sd facd buna, cinstitd si solidd administratie
si sa caute sa adapteze legile si instructiunile de la centru spiritului populatiei locale. De
aceea cred ca prefectii trebuie alesi dintre oameni de ména intai din regat, avand ajutori (fie
directori sau secretari de prefecturi) oameni localnici din Basarabia, care sa fie in curent cu
vechea administratie din Basarabia si care sd stie bine nevoile poporului basarabean si sa
cunoasca spiritul sau.

Am constatat ca zemstvele judetene nu prea sunt iubite de populatie si am constatat cd in
unele judete sunt zemstve compuse din straini (rusi, evrei etc.) care nu ne sunt prieteni si se
tin departe de administratia judeteana. Din contrd, in unele judete am avut placerea si constat
ca in capul zemstvelor sunt persoane de mana intai si care pot face mult bine judetelor lor.
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Am gisit in Basarabia urme de buna gospodarie judeteana datoritd vechilor zemstve din
timpul tarismului, am gasit in capitalele de judete si in sate chiar multe scoli de specialitate
ca: scoli de agricultura, de pomologie, de apiculturd, scoli tehnice si de meserii etc. Multe din
aceste scoli sunt azi in pardsire si aceastd stare produce rea impresie mai ales in inteligenta
basarabeand, care natural este inclinatd sa stabileasca o comparatie intre administratia noas-
trd si cea ruseasca, comparatie care nu ne este favorabild. Cred ca ar trebui sa se faca studiu
in toata Basarabia privitor la aceste stabilimente de cultura si sé fie ajutate de ministerele de
resort, cerand si ajutorul zemstvelor care au bani. Relativ la fonduri, am constatat ci zemst-
vele au fonduri pentru gospodarie judetean, si ca in unele cazuri, din cauze de formalism
birocratic, nu pot pune in valoare aceste fonduri. Astfel, in judetul Hotin, zemstva judeteans,
desi are 2 milioane de lei destinati pentru repararea soselelor din judet (Hotinul este singu-
rul judet din Basarabia care dispune de citeva sosele, care azi sunt in rea stare), si cu toate
ca seful serviciului tehnic al judetului are planuri si devize pentru repararea lui, totusi, din
cauza unor nesfarsite greutati si corespondentei ei cu directoratele respective de la Chisinau,
timpul trece, toamna cu ploile si noroaiele ei vine, i repararea soselelor nu s-a inceput.

Cred ca este necesar sa se cerceteze de ministerul de resort acest caz. Am speranta ci
Comandamentul Militar al Basarabiei va pune multa regula si va stabili si o conlucrare solida
intre prefecturi si zemstve, spre binele si inflorirea gospodariilor judetelor din Basarabia.
Factorul esential care va conduce cu siguranta la stabilirea unei stéri de liniste in Basarabia
va fi, fard indoiala, conlucrarea intimé intre administratia civild si armati, ceea ce am repetat
de atata ori in acest raport, si aceasta se va infaptui tot gratie conducerii unice reprezentate
prin noul comandament militar.

VI. [Stare de neliniste

Din cele raportate ca aspecte de mine in Basarabia, rezulta o stare de neliniste ce domneste
in aceasta parte a tarii si are originea in zvonurile ce circula mereu, cd bolsevicii ne vor ataca
si vor reveni iarasi dupa catva timp. Se pune intrebarea: se reazema oare pe realitate aceste
zvonuri, zvonuri care emotioneazd nu numai pe basarabeni, dar chiar tara intreaga si pot
zice chiar strdindtatea, avind pand la un punct repercusiune si asupra scaderii neexplicabile
a valutei noastre?

Convingerea [este] cd sovietele nu sunt in stare sa ne atace, caci in starea actuald nu pot
sd intreprindd operatiuni in stil mare, neavand posibilitatea de a transporta trupe, munitii
si subzistente (pe care nici nu le au) in cantitétile cerute pentru o operatiune contra noas-
trd. Aducerea de forte bolsevice spre frontiera noastrd, in special intre Nistru si Zbruci, spre
Kamenet-Podolski si mai spre est in Podolia [reprezintd] mésuri defensive, cici si bolsevicii
cred cd sinoi 1i vom ataca pe ei, si cd si noi facem pregatiri militare in acest scop.

Credinta mea este cd ne gasim in fata unei imense intrigi, urzita intre noi si bolsevici pen-
tru a ne invrdjbi continuu, de cétre rusii taristi si de catre ucrainenii petliuristi, pe care noi
ii adapostim la sdnul nostru — pe paméntul nostru. Ambele aceste elemente au tot interesul
sd ne invrajbeascd cu sovietele, pentru ca sa-si creeze lor o situatie favorabild, asteptind mo-
mentul ca atunci cdnd noi am fi in lupte cu sovietele, ei s treacd in Rusia pentru a provoca
rdscoale si a-si ajunge scopurile lor.

Din cele ce voi ardta mai jos, se va putea documenta pana la un punct cele ce am aratat
mai inainte.
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a) Cum am ajuns la Chisindu s-a prezentat la mine generalul rus [Maksim] Leontiev,
fost pe vremuri atagat militar rus in Romaénia si comandant al unui corp de cavalerie in
Dobrogea. El este primit de noi si locuieste in Basarabia. Domnia sa mi-a prezentat un
intreg plan de organizare militara a cadrelor catorva divizii ruse, in Basarabia (cu stirea
si ajutorul nostru), cu care apoi s treaca Nistrul pentru a inainta in Rusia de Sud, unde,
spune generalul, are la dispozitie 40-50.000 de oameni devotati cu care isi va putea com-
pleta efectivul diviziilor de cadre organizate in Basarabia. Cerea ajutorul nostru in aceastd
privintd. Acest plan l-a prezentat si Corpului III Armaté in Chisindu, unde il cunosc multi
ofiteri, si desigur cd trebuie sa-1 cunoasca si bolsevicii, care se tem si sunt incredintati ca in
adevdr noi vrem sd-i atacam.

b) Agenti ucraineni petliuristi misuna prin Basarabia, raspandind stiri in toate partile, ca
noiii ajutdm sa formeze bande armate pentru a trece in Ucraina. Marele Stat-Major, in dorinta
de a capita stiri de peste Nistru, a intrebuintat, fara stirea guvernului, ca agenti informatori,
ucraineni din acei internati in lagarele din Brasov si Fagaras, trimitindu-i peste Nistru. Unii
din ei au fost prinsi si bolsevicii au aflat aceasta; probabil ci acesti agenti, vizandu-se prinsi,
ca si-si usureze situatia, au dat fel de fel de informatii pe socoteala noastra, afirméand ca noi
voim sa atacim pe bolsevici. In special, existd un ucrainian, anume [Fiodor] Guleai-Gulean-
ko, care se da drept general si se intituleazd comandant al armatei de sud ucrainene; el avea
acces la Marele Stat-Major si Corpul III Armata in Chisindu, si raspandea tot felul de zvonuri
relative la organizarea de ucraineni pe teritoriul nostru, cu scopul de a ataca trupele sovietice
de peste Nistru. Am dat ordine severe Marelui Stat-Major si comandamentelor din Basarabia
sd intrerupa orice relatii cu acest personaj, despre care subsemnatul nu stiam nimic, si in
general, cu orice agent ucrainean. Datorita acestor fapte, guvernul sovietic, intemeindu-se pe
cele raspandite de rusii taristi si de ucrainenii petliuristi, si teméandu-se ci ei vor fi atacati de
noi, a concentrat in lunile iulie si august anul curent forte mai mari de cavalerie, in special in
Podolia si spre Kamenet-Podolski, astfel ca s faca fatd unor eventuale evenimente ce s-ar fi
executat de diferite formatiuni in Polonia de Sud (unde sunt internati 20.000 de petliuristi) si
in Basarabia. Ca o confirmare a celor aritate mai inainte, anexez aici un exemplar din ziarul
rus sovietic Rul’, in care se publicd un recent discurs al lui [Lev] Trotki pe care il dau si in
traducerea roména. Cercurile conducatoare bolsevice au capdtat convingerea ca noi ii vom
ataca profitdnd de starea precard prin care trece tara lor in aceste vremuri. Voi arata mai jos
masurile ce cred ca trebuie sa ludm pentru ca sé se inldture aceasta situatie incordata dintre
noi si soviete, si care creeazi atata neliniste in Basarabia.

In concluzie, asupra celor aratate mai inainte, subsemnatul, cred ci nu poate fi vorba
de pregatirea unei vaste operatiuni ofensive din partea sovietelor contra noastra si ci con-
centrérile efectuate de ei sunt numai mésuri defensive datorate cauzelor aritate. Dacd insa
o0 operatiune ofensiva in mare stil este exclusa, apoi atacuri intreprinse cu bande armate,
compuse chiar din soldati, cu scop de a jefui, nu numai ci nu sunt excluse, dar sunt chiar
probabile. Pe masura ce timpul trece si iarna se aproprie, nevoile alimentare se vor mari
din ce in ce §i foametea ce domneste deja acum va lua proportii catastrofale; dacid Europa si
America nu vor veni cu un moment mai inainte in ajutorul populatiei infometate, trupele
rosii din apropierea frontierei noastre, flaménzite si lipsite de o solida disciplina, se vor de-
banda si atunci in dorinta lor nebuna de a gési hrand se vor constitui in bande armate, chiar
de efective mai mari, si vor trece Nistrul mai ales cand raul va ingheta, pentru a ataca orasele
de pe tarmul raului si satele, jefuindu-le.
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Desigur ca in sferele conducatoare sovietice se vor vedea cu ochi rai aceste incursiuni, care
vor aduce perturbari mari in Basarabia si la adapostul carora s-ar putea intreprinde si o activa
propaganda sovietica. Contra acestor intreprinderi foarte periculoase trebuie sa luam de pe
acum mdsurile preventive cuvenite, masuri ce se vor schita mai in urma, céci din contra, pani-
ca ce se va raspandi in populatia basarabeand va produce tulburare imensa in Basarabia, foarte
doritoare mentinerii ordinii in stat si insusi prestigiului tarii si guvernului, in lumea intreaga.

VII. Misuri propuse pentru a se inlatura starea din Basarabia

1. In primul rand trebuie sa ciutidm si risipim starea de suspiciune si de neincredere ce
domneste intre noi §i soviete, cu privire la zvonurile ce circuld la noi in Basarabia si dincolo
de Nistru relativ la eventuale atacuri pe care noi le-am pregatit contra sovietelor si viceversa.
Am arétat mai inainte care este originea acestor zvonuri. Cred cd ar fi necesar ca Guvernul Ro-
maniei sa dea un comunicat care sé fie transmis prin radio in lumea intreaga, prin care sé se
arate cd noi nu intentiondm si atacdm pe nimeni si ca dorim sa traim in pace si liniste cu toata
lumea si deci si cu vecinii nostri. Sa se spund mai departe cé acel comandant a luat masurile
cele mai severe pentru a interzice formarea de bande pe teritoriul nostru, in Basarabia, care ar
intentiona sa treacd Nistrul pentru a provoca riscoale in Rusia sau Ucraina sovietica.

Suntem oameni de liniste i pace si nu ne vom amesteca in treburile interne ale statelor
vecine noud. Sa se stie insd ca daca vom fi atacati, ne vom apara teritoriul national cu cea
mai mare inversunare. Subsemnatul am dat deja ordin la Marele Stat-Major si corpurilor
de armatd din Basarabia sa nu mai facé nicio intrebuintare de agenti informatori ucraineni
si s& nu mai permita formarea unor agenturi de informatii ucrainene petliuriste pe terito-
riul nostru sau alte manifestatii cu caracter ostil sovietic din partea ucrainenilor sau rusilor
taristi. In Basarabia s-ar fi dat aprobarea aparitiei unui astfel de ziar, care va fi originea unei
serii nesfarsite de intrigi intre noi si sovietici si chiar intre noi si Basarabia.

Eu am prevenit Comandamentul Corpului IIT Armaté din Chisindu, care detine starea
de asediu din acel oras, ca deocamdata in baza starii de asediu si din ordinul meu sd interzicd
aparitia ziarului in chestiune, urmand sé iau ordinele definitive ale guvernului. Riméne ca
guvernul sd decida.

2. Mésurile propuse mai sus vor avea darul, cred, sa producd o destindere in relatiile
actuale atat de incordate intre noi si soviete si sunt convins ci zvonurile atit de alarmante ce
circuld in Basarabia, in tara intreaga si chiar in strdinatate, vor inceta si in consecinta, linistea
va lua locul stérii actuale.

3. Trebuie sa cdutam, apoi sd luam masuri pentru prevenirea atacurilor bandelor jefui-
toare, care, dupd cum am ardtat, sunt foarte probabile mai ales la iarna si in primavara, cAnd
foametea va ajunge la maximum, i a starpi cu desavarsire comploturile bolsevice organizate
in special de tineretul evreiesc. Aceste masuri vor fi:

a) In primul rand, instituirea Comandamentului Militar al Basarabiei, care va avea sub
ordinele sale intreaga administratie civila si armatd din Basarabia — va avea efect salutar de
a stabili o completd colaborare intre toate autoritétile care vor fi puse in masura sd lucreze
mand in mand, pentru asigurarea linistii interne, astfel cd activitatea lor va da cel mai mare
randament posibil pentru scopul comun urmarit - intronarea linistii.

Cred cé pe langa Comandamentul Militar este bine sa se ataseze un inspector adminis-
trativ, care sa functioneze sub ordinele imediate ale Comandamentului Militar, avind meni-
rea de a stabili legaturi intre Comandamentul Militar si administratiile judetene.
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b) In ceea ce priveste armata, trupei sa i se stabileascd o cit mai stransa legatura intre
cele trei elemente existente si anume: trupele propriu-zise, granicerii si jandarmii, acestia din
urma ajutati de garzile cetitenesti prin sate.

Dislocarea actuala a trupelor in Basarabia spre Nistru este ficutd numai din punct de
vedere operativ si prezintd, cum este si logic, o esalonare in adancime a lor, avind numai
elemente de supraveghere in apropierea Nistrului, iar grosul fortelor se grupeazd inapoia
frontului, la o departare ce variaza intre 30-50 km si chiar mai mult. Aceastd dislocare nu
este insa favorabild pentru a face fatd repede bandelor jefuitoare, elemente foarte mobile,
care se creeazd in special in satele din imediata apropiere a Nistrului, si care, dupa ce co-
mit jafurile, dispar tot atat de repede cum au venit. In trecerea cu forta aproape de Nistru,
unde bandele opereazi, nu sunt forte militare suficiente, caci, cum s-a spus, aceste forte sunt
esalonate inapoia fluviului. Cum jandarmii din sate pand in prezent erau foarte putini, si
gérzile cetitenesti din aceste sate nu sunt incd organizate (afara de judetul Hotin), se intelege
usor ca bandele pot scipa usor de urmdrire.

Cred ci se impune a se adopta alté dislocare a fortelor militare, si anume de a impinge mai
multe forte spre Nistru, grupandu-le in mici detasamente (batalioane sau companii mobile, cu
mitraliere, céldreti si la nevoie cu sectii de tunuri) care si fie instalate in localititile la noduri
de drumuri, de unde pot sd se miste cu usurinta in toate directiile. Aceste detasamente ar avea
in spatele lor rezerve compuse din fortele disponibile ale diviziilor respective, rezerve care ar
fi dislocate conform cerintelor operative. Detasamentele mobile vor fi cit mai strans legate cu
posturile de jandarmi si posturile cetdtenesti din diferitele localitati ale subsectorului respec-
tiv de pazd si cu grénicerii de pe frontiera, care ar constitui primele elemente de siguranti.

Aceste legaturi stranse intre detagamentele mobile ale armatei, intre jandarmi cu garzi-
le cetatenesti si graniceri, se vor stabili in primul rand prin faptul ca toate aceste elemente
vor f1 puse sub ordinele imediate ale comandamentului trupelor locale, legandu-se intre ele
prin toate mijloacele disponibile: telegraf, telefon, biciclisti, stafete calari sau alergatori pe jos,
semnalizarea prin aparate si somoioage aprinse etc. Cum, in momentele de fata, scopul ce
urmarim in Basarabia este de a stirpi bandele jefuitoare, cred cd asemenea dislocare, desi nu
ar corespunde in total unei situatii operative, ar fi insa mult mai propice ca cea actuald pentru
starpirea acestor bande, céci acesta este scopul ce urmérim, deoarece oparatiuni militare de
mare stil sunt foarte putin probabile. De altminteri, Comandamentul Militar poate preve-
dea in planul sdu de actiune mésurile necesare pentru ca din momentul ce s-ar prevedea
operatiuni militare si se dea o noud dislocare trupelor apropiate noii situatii militare, ce ar
interveni, si care nu poate sa se produca in cteva ceasuri, astfel cd ar fi timpul necesar pentru
a se putea trece la o noui dislocare. Important este ca toate elementele armatei din sectorul si
subsectoarele unei divizii - trupe, jandarmi, graniceri - s fie puse sub ordinele unui acelasi
sef care sa controleze neincetat actiunile lor; va fi bine ca granicerii s fie schimbati lunar in-
tre ei, la diferitele pichete ale sectorului unei divizii, astfel ca sa nu se poata stabili intelegerea
intre locuitorii satelor vecine si graniceri, intelegere care usureaza efectuarea contrabandelor
si trecerilor clandestine ale fugarilor din Ucraina la noi.

Trebuie in fine sa se persevereze fara ragaz de citre autoritatile civile si militare pen-
tru formarea garzilor cetdtenesti in comunele de pe tarmul Nistrului, pané la 30 km in
interiorul térii, astfel cum s-a facut la Divizia a 8-a, si se convinga populatia satelor intru
aceasta, interesdnd-o pentru apararea ei proprie. Se pot da si arme, cite 8-10 de fiecare sat,
posturilor locale de jandarmi, care sé le pastreze si cu care s se armeze la nevoie cetétenii
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cei mai credinciosi si de seamd din sate, pentru straja, cici ei apara propriul lor avut. Se
poate spune ci aceste arme si scule ar fi un cutit cu doud taisuri si ar prezenta pericolul de a
arma contra noastra o populatie ostild. Nu cred aceasta. Depinde de autoritatile diferitelor
regiuni ale Basarabiei, de atitudinea si activitatea lor; sa dea increderea populatiei locale si
sd o convingd ca numai pentru binele si pentru paza avutului ei va fi, dacé toata lumea va
sari cu arme la un semnal dat contra raufacétorilor care vor si prade si sé jefuiasca.

Cred cé dacd se vor aplica cele expuse mai inainte si dacé in diferitele sectoare de pazi
se va stabili un plan de actiune precis, o completd armonie in activitatea granicerilor de pe
hotar, jandarmilor din sate, girzilor cetdtenesti si a detasamentelor mobile, bandele ar putea fi
indaté descoperite, urmdrite, prinse si distruse. De asemenea cred cd ar trebui sa se organizeze
detasamente de paza cii ferate cele mai expuse (calea ferata Ocnita-Larga, Noua Sulitd, Cahul,
Sculeni, Tighina, Basarabeasca, Cetatea Alba), compuse din posturi fixe instalate in cantoa-
nele de cale ferata si la lucrarile principale de artd, girzi pentru paza trecerilor si mici rezerve
in diferitele sectoare in care vor fi impirtite caile ferate in chestiune. Toate aceste dispozitii
urmeaza si se pund in aplicare conform unui plan general de actiune intocmit de Coman-
damentul Militar al Basarabiei. Tot in ceea ce priveste activitatea trupelor din Basarabia, se
impune ca sa le méarim efectivele actuale, adica sa marim efectivele granicerilor, jandarmilor
si ale trupelor. In luna octombrie, efectivele vor fi mrite prin concentririle ce se fac, cheman-
du-se oameni fosti prizonieri i care sunt trecuti in carnetele de mobilizare ale unitétilor; pe
aceastd cale s-a marit si efectivul granicerilor. De asemenea, in prezent se mareste si numarul
jandarmilor. Mai tarziu insd, si de indata ce contingentele cele mai vechi (19 la trupele calari
si 20 la infanterie) trec in completare, efectivele se vor micsora simtitor. Va fi nevoie, pentru
a mentine efectivele cel putin in situatia actuala, de a proceda la concentrari de contingente
vechi in cursul iernii, pand la 1 aprilie 1922, cAnd recrutii contingentului 1922 vor fi poate
instruiti. [arna se pot face concentrari caci populatia rurala in special este neocupati.

Va trebui ca guvernul si aplice aceastd masura si si mentioneze si creditele suplimentare
pentru acest scop. Este o chestiune prea importanta aceea a introducerii linistii in Basarabia
si a stabilirii unei bariere de netrecut de-a lungul Nistrului, intre anarhie si ordine, incat
nu trebuie sa ezitdm un moment macar de a pune la dispozitia armatei fondurile necesare
pentru a-si mari efectivul de oameni vechi, cici in caz contrar nu vom obtine rezultatul ce
urmarim si Basarabia va rimane pradd bandelor jefuitoare.

Trebuie in fine i rog cu insistentd sa se dea armatei putinta de a-si completa de urgenta
imbracamintea, caci in caz contrar, dupd cum am amintit mai inainte, nu vom avea putinta
sd echipam in cazul unui razboi aproape niciun om ce vine de la vatra, iar aceasta va produce
treptat [indescifrabil] dezgust pentru serviciu si demoralizare in randurile trupelor azi atat
de devotate si disciplinate, care s-ar vedea dezbracate si riu echipate.

¢) O alta mésurd foarte eficace pentru grabirea introducerii unei stari de liniste in Ba-
sarabia va f1 de a se da putinta Comandamentului Militar si aiba la dispozitie un serviciu
de informatii cit mai dezvoltat, atat in interiorul Basarabiei, cét si pentru exterior. Cred cd
mijlocul cel mai bun pentru aceasta ar fi ca serviciul de siguranté in Basarabia, cu toate ele-
mentele sale, sa se militarizeze momentan, ca si cdile ferate din Regat, si sé treaca sub ordine-
le directe ale comandamentului militar, completandu-se si cu personal militar. Intretinerea
acestui personal sd rimana ca si pAna acum la Ministerul de Interne.

d) In ceea ce priveste starea de asediu partiald din Basarabia, cred ci ea trebuie mentinuta,
siar fi bine sé se intinda si in orasul Bilti, unde, ca sila Chisindu, sunt semnalate organizatii
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comuniste. Nu cred ci este oportun si sa extindd starea de asediu asupra intregii Basarabii,
céci ar face o impresie rea si in Basarabia, si in tara intreagd, si in strainatate. Faptul cd
s-au pus sub o singurd autoritate toate autoritatile administrative si militare din Basarabia
usureazd mult luarea masurilor de ordine si supraveghere in aceastd parte a tirii. Daca va fi
nevoie, mai tarziu, se poate intinde starea de asediu peste tot locul in Basarabia.

Incheind raportul de fata, subsemnatul crede ci adoptand si aplicind masurile propuse
mai inainte vom putea stabili o stare de complet liniste in Basarabia si o deplind armonie in
conlucrarea tuturor autoritatilor. In ceea ce priveste atitudinea si capacitatea de lupta a tru-
pelor noastre de la Nistru, tara poate sa fie linistita; ele stau ca o stanca de granit la postul de
onoare; fird a provoca pe nimeni, ele sunt gata sa apere pamantul sfant al Patriei.

»

Semneaza I. R. [Ioan Rascanu]
X% %

Din perspectiva generalului I. Rascanu, aspectele fundamentale ale protectiei
frontierelor (in special in contextul in care relatiile cu vecina dinspre est a Roma-
niei, URSS, erau profund problematice) implicau punerea la punct a unui sistem
solid de colectare a informatiilor despre potentialii adversari si organizarea con-
trapropagandei. In acest scop, serviciul de informatii de pe langi corpurile de
armatd a fost prevazut cu birouri de contrapropagandd, iar la comandamentele
dislocate la frontierd a fost creat si un serviciu de propaganda la dusmani’.

URSS, Ungaria si Bulgaria - statele vecine Romaniei - desfasurau o intensa
propaganda antiroméneasca, iar situatia social-politica din Roménia insasi era si
ea una de incertitudine, extrem de vulnerabila influentelor partidelor radicale, dar
si ale fortelor straine. Liderii militari constientizau importanta luptei ideologice
si, pentru a combate eventualele influente ale propagandei vecinilor atat asupra
militarilor, cat si asupra civililor, organizau masuri sustinute de contrapropaganda,
inclusiv prin conferinte, intruniri, manifeste, brosuri, filme. Ofiterilor li se cerea,
in acest context, ca o datorie de onoare, sd intruchipeze in actul de comanda
calitdtile ce i-ar fi ardtat drept adevirati lideri, ar fi trezit respectul si dragostea
subalternilor, care sd-i urmeze fira soviire.

Inci inainte de ultimatumul sovietic din 26 iunie 1940, propaganda sovie-
to-comunista se intensificase intr-un mod ingrijorator. Intr-un context intern si
international ce impunea o unitate nationala perfectd, Sectia 2 Informatii din ca-
drul Marelui Stat-Major adoptase o serie de masuri de contrapropaganda, pe care
le descria intr-un raport catre Cabinetul Ministrului. Dupa evenimentele drama-
tice din vara anului 1940, care au afectat moralul populatiei civile, dar si al milita-
rilor, au fost luate noi masuri, derivate dintr-o familiarizare atenta cu situatia Ba-
sarabiei ocupate. In acest context, propunem spre lecturi si analiza un document

2 DCA (Pitesti), F. Ministerul de Razboi. Cabinetul Ministrului, dos. nr. crt. 45, f. 13.
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care trebuia adus la cunostinta soldatilor Grupului 5 Graniceri Paza. Or, efectivele
unitatii aveau un numdar mare de ostasi basarabeni (528 de basarabenti, fata de 409
ostasi din celelalte provincii, inclusiv minoritari), iar comandantul ei considera ca
acestia ,,nu mai prezintd incredere, constituind chiar un pericol pentru disciplina
si spiritul militar™. Corpul Granicerilor a ordonat Grupului 5 Graniceri Paza sa
prezinte situatia din Basarabia, la citeva luni dupa cedarea acesteia. Documentul
redat mai jos in extenso este nesemnat, tehnoredactat, si se intituleazd Viata in
Basarabia si de la est de Nistru*, ofiterii unitétii ludnd cunostinta de continutul sau
la data de 26 ianuarie 1941.

nStarea oraselor

Aspectul de azi al Chisindului. Ca aspect, Chisindul este distrus, murdar, neingrijit. Statu-
etele au fost distruse, bisericile sunt transformate in biblioteci si dormitoare. Cutremurul din
9/10 noiembrie 1940 a murdarit si mai mult aspectul jalnic al orasului. Palatul Sfatului Térii
s-a ddrdmat, muzeul orasului de asemenea, clidirile sunt distruse. Pe strazi sunt instalate
panouri prin care se cautd a se arata locuitorilor ci lucrurile stau altfel decét le vad ei.

Orasul Odessa. Se afla in aceeasi stare in care a fost ldsat de regimul tarist acum 23 de ani.

Case nevaruite si cu geamuri sparte. Numai la citeva case se vad perdelute mici la ferestre.
Nicio activitate in port, iar in gara miscarea foarte redusa.

Cetitenii
Cetitenii basarabeni au fost impartiti in trei categorii: comunisti, anticomunisti si cei fard
credinté politicd. Anticomunistii au fost transportati in interiorul URSS, unde sunt izolati.

Familia

Sentimentul de familie este aproape sters; barbat care nu-si doreste sotia sau sotie pe care
sotul o lasa in casé cu altul fara nicio urmare, pentru ci aceasta la soviete se intAmpla destul de
des! Casitoria nu se considerd un act legal. Femeile care sunt aproape sa nasci sunt internate
in spitale si dupa ce nasc li se iau pruncii pentru a fi crescuti separat de familie. Toti copiii mici,
la trei luni dupa nastere, sunt luati de la mamele lor si sunt crescuti in leaganul de copii, iar
parintii si-i pot vedea numai de patru ori pe an. Toti copiii intre 2-9 ani au fost stransi in satele
moldovenesti Satul Nou, Dunéreanca, Amanghit, Assan Batér etc. si trimisi in interior. Tineri
baieti si fete, de la varsta de 16 ani, sunt ridicati de asemenea si trimisi in interiorul Rusiei.

Viata

Locuinta unei familii se compune numai dintr-o singura camera. Proprietarii de imobile
nu au voie sa ocupe toate apartamentele din clidire, ci numai doud camere. Casele au fost lu-
ate in stdpanire de stat, cu tot ce existd in ele, i se cara in Rusia tot ce este deosebit de valoros
si nu se gaseste acolo: mobild, lucruri casnice de-ale casei, masini diferite etc.

Locuitorii din apropierea liniei de frontiera au fost evacuati de soviete si dusi in interior.
Populatia romana este asupritd, iar majoritatea functionarilor romani au fost arestati in tim-
pul noptii de trupele sovietice si dusi nu se stie unde.

3 DCA (Pitesti), E. Grup 5 Graniceri Pazd, dos. nr. crt. 139, f. 73.
* Ibidem, dos. nr. crt. 389, f. 1267.
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Hrana

In fiecare comunai s-a infiintat cte o brutirie, unde mananci toti oamenii din sat. Toate
alimentele si marfurile din magazine si pravilii au fost ridicate si puse in magaziile statului.
In bufetele din giri se serveste numai paine neagra, salam tip popular, conserve de peste.
Ceai nu se serveste din lipsa de zahir.

Téranii au inceput sd duca porumbul in stiuleti pentru a fi incarcati in vagoane de citre
stat. «Voud ce v-a mai ldsat?», a intrebat un vizitator striin. «Numai atit ca si trdim un an
si jumatate, au raspuns... », ridicind mainile spre cer! Un mare noroc pentru aceste regiuni
a fost recolta abundenta din acest an, care desi este luata in buna parte de stat, totusi le mai
ramane si taranilor sa nu moara de foame.

Lipsa articolelor strict necesare este caracteristicd nu numai [in] Basarabia si Bucovina
de Nord, cum se credea la inceput, ci este mult mai accentuatd si mai vizibild la est de Nistru.
Astfel, la Odessa, coada ce este asteptatd la cele cateva magazine este de trei-patru ori mai
mare decit la Chisinau.

Un militar: «Aici oamenii [sunt] liberi si se ingriméddeascd?! ». Un comisionar: «In
Odessa se asteaptd pentru cé este lacomi?! ». La Odessa nu se serveste vin la masé din cauz
cd nu se gaseste sau dacd s-ar gisi este asa de scump, incét este imposibil chiar pentru pungile
cetatenilor pline de ruble-hértie. Toate magazinele si depozitele de orice produse agricole
sau industriale au fost confiscate de catre autoritatile cotropitoare. Mérfurile se elibereazi
locuitorilor contra cartela.

Produsele alimentare ca: zahdr, paine se gisesc cu mare greutate si se platesc cu preturi
foarte mari. Singurele articole de alimente lasate targului liber sunt: pepenii, rosiile si fruc-
tele, restul sunt supuse regimului cartelei si se vand in citeva magazine, in fata carora lumea
face coada si ziua si noaptea. S-au vizut foarte numeroase persoane, care de la evacuarea
Basarabiei si pAna acum au scdzut in greutate cu 10-16 kg. Rusii expediazi in interior vite,
pasdri, oud, cereale. La orase si sate nu se mai gaseste sare, petrol, chibrituri, ulei si alte gra-
simi. Alimentele lipsesc, iar aprovizionarea lor cu bani este mult ingreunata. S-a revenit la
schimbul in naturd, cdutdndu-se foarte mult obiectele de imbracidminte.

Imbracimintea

Imbricamintea si incaltimintea nu se mai giseste, iar lumea poarti ultimele ramisite
din ceea ce avuri in timpul stapanirii romanesti. In general, atat la barbati, cét si la femei
incaltamintea este scoflcitd, fara tocuri, ruptd, pentru ci nu se gaseste material de reparatii.
La fel se observa la haine. Pentru anumite articole, ca de pilda stamba, si aceasta rimasa din
timpul stapanirii romane, lumea trebuie sa faca coadé de 24 ore, continuu, pentru ca de mul-
te ori sa se intoarca cu mana goald. Stofe de land, oricat de simpla si de proasta calitate ar fi,
nu mai exista nici chiar la Cernduti, care este orasul fabricilor de tesdturi. Toate magazinele
sunt inchise, cu obloanele trase, cAteva magazine au o palarie de dama in vitrine. Atelierele
de cizmarie si croitorie sunt numai pentru reparat, nu si pentru confectionat ceva nou. Su-
prema eleganta a femeilor la teatru este broboada alba pe umeri si basma stréjereascd adusa
din Basarabia. Femeile n-au altfel nicio gratie feminina.

Preturile

o 1kg de grasimi costd 1.000 de lei
o 1kg de untaajuns la 1.400 de lei
o 1 pereche de gdini a ajuns la 1.000 de lei
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costul pe zi al unei spéldtorese cu sapunul si lemnele ei - 2.400 de lei

o 1 pereche indispensabili americani - 1.800 de lei

o 1 cdmasa simpla americand — 2.800 lei

zahirul a ajuns la 280 de lei, painea intrece pretul de 100 de lei si se elibereazd numai
pe cartela.

Populatia face coadd la cooperative si brutarii. Pretul obiectelor de imbracdminte s-a scum-
pit mult, astdzi cu o pereche de bocanci atingi suma de 10-12.000 de lei; pe o pereche de cizme
20-25.000 de lei, iar un costum de haine se urcd pana la 70-75.000 lei. Punénd toata leafa pe
un an, un muncitor incd nu si-ar putea cumpéra un rand de haine proaste, insa mai sunt multi
muncitori care primesc lunar numai 100 ruble (6.000 de lei), adicd valoarea a 6 kg de grasime
sau al unui rand de rufarie; invétdtorii ramasi in Basarabia sunt platiti cu 300 de ruble lunar, adi-
€ 12.000 de lei, dar abia pot avea o biatd hrana cu ei. Ceilalti functionari crestini sunt inlocuiti
in tot locul cu evrei, populatia moldoveneasca nu este primitd in servicii, nestiind ruseste.

Proprietatea gospodariilor

Jumatate din proprietatea mobild, corpurile gospodariei, a loturilor, a fost confiscata de
stat, iar proprietatea imobild (case, terenuri, vii) nu mai exista. Toate proprietatile particulare
au fost nationalizate, trecAnd in proprietatea statului sovietic, care le intrebuinteaza dupi
aprecierea sa, prin sovietele respective. Autoritatile sovietice au scris pe toti sitenii cu paséri-
le si vitele ce poseda. Nimeni nu are voie sd consume oud, lapte sau branzeturi. Toate aceste
produse se depun in magaziile comunale contra unei chitante.

Recolta. Vitele

Imediat dupéd ocuparea Basarabiei, toate bunurile au trecut in posesia statului; nimeni
nu mai are voie sa-si stranga recolta. Recolta este inmagazinatd in hambare si din ea se dis-
tribuie numai cu bonuri. Totul s-a strans si treierat sub supravegherea autoritatilor sovietice.
In sudul Basarabiei, autorititile sovietice au adus unelte agricole si masini, tractoare pen-
tru muncile agricole. Toate acestea stau ingramadite, ruginite si cu o parte din piese lipsa.
Nu sunt folosite, neavand cine a le ménui. Vitele refugiatilor au fost ridicate de autoritati si
intrebuintate pentru hranirea armatei.

Munca

Legal, munca este obligatorie timp de sase ore pe zi, e insa asa de slab platitd, incat cine-
va lucrand timp de sase ore pe zi nu poate agonisi banii necesari pentru a cumpdra strictul
necesar si, de aceea, prin forta lucrurilor trebuie sé lucreze mai multe ore: 16, 20 de ore pe zi.
Atelierele diferite, fie mai mici, sunt exploatate prin cooperative, sub supravegherea sovietu-
lui orasenesc sau satesc. Patronii nu mai castiga, in schimb sunt inlocuiti de cétre un lucrator,
presedinte, care nu lucreaza, dar este cel mai bine platit intre toti. Bineinteles ca acesta este
ales dintre comunistii cei mai devotati regimului si nu cel ce le-a convenit lucrétorilor. El este
de cele mai multe ori omul politiei secrete.

De sdndtatea oamenilor nu se ingrijeste nimeni. Din cauza lipsei de sdpun, care nu se
giseste aproape deloc, populatia este expusi bolilor, unele localitati sunt contaminate cu tifos
exantematic. In Basarabia in special, bantuie tifosul exantematic si scarlatina.

Religia
Bisericile au fost transformate in magazii sau cazarmi. Cele din orage servesc in general
pentru cluburi muncitoresti, teatre si cinematografe de propagandd comunista. In biserica
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lipoveneasca din Fantana Alba (Bucovina de Nord) sunt cazati ostasi sovietici. Preotii tineri
sunt trimisi fortat la muncd, cei mai béatrani nu mai primesc nimic de la stat si ei triiesc cu
greu din alimentele ce le pot da locuitorii pentru céte o slujba pe care o fac. Doar oamenii
maturi pot asculta o slujbé bisericeasca [indescifrabil] copiii sunt cu totul feriti de cele sfinte
si [indescifrabil] fragedd a lor minte a se baga ideea cd nu exista Dumnezeu. Astfel, la sosi-
rea trupelor sovietice in satul Friedensthal, jud. Cetatea Albé, comisarii poporului au strans
copiii de la scoald si in uniforme de stréjeri i-au pus pe patru randuri si au spus ca Bunul
Dumnezeu nu exista.

Scoala. Limba

Romaénii nu au voie sd vorbeasca in limba lor. Unde pe o ulita doi copii se jucau vorbind
romaneste, la apropierea unui politist sovietic, unul dintre ei l-a facut atent pe celélalt: ,Nu
mai vorbi roméneste ca te aude”.

Limba oficiald in Bucovina este cea ucraineana, pe care nu o intelege nimeni, nici conducitorii
sovietici. In Basarabia se intrebuinteazi limba rus, aplicindu-se regimul comunist, in scolile pri-
mare copiii au primit abecedare si invata limba rusa. Ei sunt invatati sa nege existenta lui Dumnezeu
si cd singurul Stalin este atotputernic. S-au introdus cuvintele slave si alfabetul chirilic.

Armata

Disciplina este in scidere. Sefli ierarhici fac sfortiri pentru a pune din nou disciplina
la locul ei. Desi au trecut patru luni de la decretarea salutului in afara serviciului i cu toate
ca noul regulament al disciplinei instituie pedepse severe pentru sanctionarea disciplinei,
ajungindu-se pana la pedeapsa cu moartea, totusi trec pe langa ofiteri fara si se sinchiseasca.
Incorporarea recrutilor este prilej de amariciune pentru populatie; foarte multi dintre ei fug
si se ascund pentru a nu f incorporati. Acelasi tembelism la ostasi s-a constatat si inainte:
toatd ziua mananca seminte si cascd gura pe strazi.

Starea locuitorilor

Populatia roméneasca si chiar unii ucraineni sunt nemultumiti de regimul sub care tra-
iesc, in afard de functionarii sovietici, care manifesta deosebita satisfactie fatd de prosperita-
tea pe care au gdsit-o in regiunea rapitd. Sunt multumiti de asemenea cei certati cu morala
si cu justitia, precum aceia carora nu le-a placut niciodatd munca cinstitd. Din cauza terorii,
a lipsurilor si a mizeriei, in teritoriile cedate, tot poporul este exasperat; dincolo de Nis-
tru populatia s-a indobitocit. Refugiatii isi arata multumirea ca au scapat de sub stapanirea
bolsevicd. Toti nu se mai gandesc acolo decat cum sa scape. Romanii in special asteapta
eliberarea sau cauta si fuga la vest de Prut.

In ziua de 8 noiembrie 1940, circulind zvonul ci armata romand va ocupa teritoriul
Bucovinei cedate, populatia romand se inarmase si astepta sosirea trupelor. Roménii din Ba-
sarabia nu si-au pierdut deci dragostea de tard si nadejdea in Dumnezeu. Cei care nu mai
rabda insd regimul comunist nascocesc tot felul de inselétorii pentru a scapa de paza sovieti-
cd, atacand chiar uneori pe granicerii sovietici. Asa fiind cd grinicerii sovietici intrebuinteaza
in serviciul de patrulare si cdini de patrulare si caini de politie, cei ce vor sd fuga aduc cu ei
doud-trei pisici. Cand acesti caini simt prezenta refugiatilor, acestia dau drumul pisicilor, iar
cainii latrand se iau dupa ele. Atentia granicerilor sovietici fiind indreptaté spre locul unde se
aude latratul cainilor, refugiatii pot trece pe malul romanesc. In noaptea de 17/18 noiembrie
1940 au trecut din Basarabia in Romaénia, prin punctul Borta, 96 de refugiati. Ei au atacat cu
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armele si au trecut frontiera, luptand cu grénicerii sovietici si tiind cu foarfecile gardurile de
sarma ce inconjoara frontiera.

In noaptea de 14-15 noiembrie 1940, prin punctul Fantana Alb, au trecut din Bucovina in Ro-
ménia un numar de 48 de refugiati, dind lupte inversunate cu gréinicerii bolsevici. Au fost scipati
datorita alarmei unui pichet de griniceri roméni, care au reusit sa tind sub foc posturile sovietice
care trageau in fugari. Printre cei 84 (sic!) refugiati, au fost doi raniti grav si doi mai usor. Ei declara
cd au fugit de teama ca nu cumva autoritatile sovietice sa le aplice pe frunte o stampila comunistd,
asa dupd cum obisnuiesc in ultimul timp a face cu toti tinerii pdna in 20 de ani.

In ziua de 26 noiembrie 1940 a trecut fraudulos frontiera, venind din Bucovina, locui-
torul Romaniuc Ian, de origind roména, din comuna Crasna Ilschi, judetul Radauti. Acest
locuitor a venit cu sotia si doi copii, aducand cu el si drapelul subcentrului premilitar din co-
muna Crasna Ilschi, drapel pe care l-au tinut ascuns pana la refugiu intr-o ladd sub pamant.
[ata acum si scrisoarea unei mame din Basarabia catre fiul sau, copil de trupi la un regiment
romanesc din Moldova [...]".

% b %

In iulie 1941, Basarabia ficea obiectul unei noi analize detaliate, semnate de co-
mandantul Corpului V Armatd, generalul de divizie Aurelian Son. Raportul acestu-
ia este datat cu 23 iulie 1941 si inregistrat cu numadrul 11201, fiind adresat Marelui
Cartier General’. Documentul il completeaza si nuanteaza pe cel prezentat anterior,
avand clare misiuni contrapropagandistice. Ca si in cazul documentului precedent,
varianta ajunsa in arhiva este cea tehnoredactatd, pe care o redam mai jos in extenso:

»1. Populatia

Dupa cum se stie, germanii din Basarabia au fost retrasi anul trecut. La rdndul lor, rusii
au ridicat si deportat (sau executat) multi romani basarabeni. In locul acestora, statul rus a
adus ucraineni, polonezi si rusi, mai ales din regiunea Lemberg-Ruska, populatie murdara
si lipsitd de orice sentiment romanesc. La acestia trebuie adaugati si rusii, ucrainenii si evreii
care existau in Basarabia inca dinainte de 1940, cu defectele bine cunoscute. Unele localitati
au ramas pustii si in parte arse de rusii in retragere. Apreciez ci aceasta populatie trebuie
evacuata dincolo de Nistru, cat mai curand, in locul ei si in localitatile pustii (majoritatea
foste ale germanilor) ar trebui adusi fie moldoveni din Republica Moldoveneascd, fie roméni
din Vechiul Regat. In afard de aceasta, este necesar si se perchezitioneze fiecare casi pentru
a aduna armamentul ramas de la rusi.

2. [Administratia

Administratia si politia sunt inexistente. Nici pand acum nu au sosit ordine privitoare la
mdsurile de luat. Din proprie initiativa a trupelor si marilor unitati s-au numit primari si per-
sonalul strict necesar, insé trebuie sa se ia masuri urgente pentru ca autoritatea statului sd nu
sufere prejudicii. De asemenea, trebuie adusd imediat jandarmeria rurald, pentru a se pune in
sigurantd populatia si avutul, deoarece trupele se misca mereu, in conformitate cu planul de
operatii, §i inca mai exista razleti din armata rusa, ascunsi prin acoperiri si culturi.

> DCA (Pitesti), F. Marele Cartier General, dos. nr. ct. 3768, ff.1-3.
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3. Scoala si biserica

Multi preoti si invatitori s-au refugiat, au fost executati sau au fost deportati; altii s-au
bolsevizat si au plecat in Rusia, odata cu armata inamicé. Unele biserici si scoli au fost incen-
diate sau pangarite de bolsevici. Este necesar s se ia de urgenta si sa se numeasca personalul
necesar, care sa vina dupa instalarea jandarmeriei, pentru a purcede la reeducarea poporului,
mai ales cu ajutorul bisericii. Deocamdata unitétile au organizat slujbe religioase.

4. [Caile de comunicatii

Ciile de comunicatie sunt intr-o stare deplorabila:

o ciile ferate distruse prin smulgerea ralurilor

o drumurile nepietruite si podurile - distruse, mai ales pe axele principale de patrun-
dere si in special de la raul Ciorogérla (inclusiv) p4na la Nistru; podurile improvizate
construite de mari unitati nu pot fi de duratd, ploile fac absolut imposibile miscirile,
mai ales pentru vehicule. Este necesar s inceapd imediat o campanie de lucréri pen-
tru comunicatii, pentru a putea [indescifrabil] mai bine teritoriul.

5. Proprietitile

Dupa cum se deduce din raportul acestui comandament nr. 11029 din 22 julie,

sunt bunuri imobile ai cdror proprietari lipsesc.

o germanii evacuati anul trecut

o romanii refugiati in 1940 in Roméania

 romanii deportati sau executati de rusi.

Unele proprietiti au fost luate de colonistii adusi de statul rus, altele sunt pustii si paraginite,
dar majoritatea au fost luate de statul rus si organizate in colhozuri. Trebuie sa se studieze problema
si sa gaseasca repede o solutie, pentru a evita jafurile si a nu se irosi o avere atat de mare.

6. [Recolta]

Recolta am gasit-o in picioare, o infima parte cosita.

Dupd cum am raportat cu nr. 11029 din 22 iulie 1941, situatia este lipsita de claritate. Sunt:

a) culturi ale colhozurilor statului rus pe terenurile fird proprietari (a se vedea punctul

5 precedent);

b) culturi ale colhozurilor constituite cu locuitori;

¢) culturi pe terenurile locuitorilor refugiati in Romania.

Am dat ordin sa se coseasca si sd se secere toate culturile, primarii tinind socoteala la
culturile care nu apartin locuitorilor prezenti. Insa ridicarea si treieratul recoltei este o pro-
blemd mai gravd, deoarece armata rusa in retragere a luat cea mai mare parte din animalele
locuitorilor (in special caii, vitele de rasa, stupii) si masinile agricole.

La fel, recolta viilor nu va putea fi valorificatd, deoarece rusii au luat foarte multe butoaie
(in special din judetul Cetatea Alba) trecandu-le la est de Nistru sau intrebuintdndu-le goale
la treceri improvizate peste Nistru.

7. [Depozitele]

Depozitele (cereale, vinuri, coloniale, farmacii, diverse materiale etc.) gésite in zond au
fost in parte jefuite de populatie pana la venirea armatei romane. Trupele noastre nu au pu-
tut sd imprastie efectivele pentru paza acestor depozite: imposibilitatea de exploatare. Nu au
efective suficiente pentru acoperirea zonei, inventariere si paza. Propun intériri.
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8. Capturi material de rizboi

Inaintarea rapidd a trupelor nu a permis cercetarea zonei in amidnunt. Am organizat
un serviciu in acest scop, insd deplasarile Clorpului] A[rmata] vor impiedica desavarsirea
operatiunii in intreaga zond de actiune avuta de la Prut la Nistru. Este necesar ca unitatile in
exploatare si jandarmeria rurald sa cerceteze intreaga zona si sd adune materialul de rézboi
imprastiat pe un teren vast.

9. Moneda

Nu s-a dat incd o ordonanta privitor la relatiunea (cursul) intre rubla si leu. Trupele nu
pot face cumpdrituri sau le fac cu mare greutate, din cauza cd populatia schimba produse
numai prin rubla.

Este necesar si se ia masuri pentru stabilirea cursului rublei si libera circulatie a leului.

Comandantul Corpului V Armata, general de divizie A. Son”.

Acestea sunt cele trei documente pe care am dorit sd le aducem, prin stu-
diul de fata, in atentia celor interesati, in speranta ca ele vor completa sau oferi
informatii inedite asupra unor aspecte care privesc retrospectiv Basarabia. Daca
ele imbogatesc chiar si in mica masurd informatiile cunoscute deja sau ofera o
alta perspectivd asupra lor, nu ne raiméne decét sa ne declaraim multumiti ca rolul
arhivistului - de a pune la dispozitia istoricului documente de arhiva inedite - a
fost implinit.

Summary

The of Bessarabia and Northern Bucovina to the USSR, carried by the Roma-
nian Government in the summer of 1940, provoked a lively emotion among the
public and the military. Because decision-makers agreed that a strong army is an
army with unwavering morale, military decision-makers were sensitive and careful
about this fact. Therefore, as a reaction to foreign propaganda, counter-propaganda
measures were carried. Without presupposing the absolute veracity of the issues pre-
sented, there is no doubt that these reports and summaries provide an image of the
segments that are the subject of the report. Therefore, in this case, we have at our
disposal two fragments that capture the life, society, politics, religion and economy of
Bessarabia after the surrender to the USSR and shortly after the arrival of Romanian
troops. We introduce the reader to the atmosphere of Bessarabian life by presenting
the document that opens the series of three included in this paper — a refined and
complex analysis, drafted by General Rascanu, himself born in Bessarabia.

Keywords: Bessarabia; Propaganda; Counter-Propaganda; Romanian Troops;
War Consequences
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DEPORTARILE DIN ZONELE REVENITE
UNIUNII SOVIETICE IN URMA APLICARII PACTULUI
MOLOTOV- RIBBENTROP CA ELEMENT
AL PREGATIRII URSS DE RAZBOI (1940-1941)

Multiple evenimente istorice - tragedii si catastrofe inimaginabile cauzate de
decizii ale anumitor oameni - au fost musamalizate decenii sau chiar secole in
sir. Printre acestea se numara si deportdrile in masd, practicate in Uniunea So-
vietica. Desi au fost studiate intensiv in ultimii doudzeci si cinci de ani, cauzele,
imprejurarile si consecintele acestui fenomen ramén incd o chestiune deschisa,
care provoaca istoricii si publicul larg, generand dezbateri stiintifice, controverse
politice si ideologice in efortul de stabilire a adevirului. In documentele oficiale
si in istoriografie se disting doud abordari ale conceptului de ,,deportare”. In do-
cumentele referitoare la deportari (rapoarte, informatii ale NKVD, note adresate
lui Iosif Stalin, Lavrenti Beria, Consiliului Comisarilor Poporului al URSS, altor
institutii si departamente sovietice), fiecare actiune de deportare e interpretatd in
mod diferit. Sunt abordate, de exemplu, ca ,evacuare’, ,stramutare’, ,,stramutare
speciald’, ,evacuare a contigentului special’, ,expulzare a elementului antisovie-
tic”, ,,sarcini speciale de stat™ etc. Conceptul de deportare e abordat diferit si de
istorici: ,,procese survenite inainte de inceperea Marelui Razboi pentru Apararea

* Siscanu Ion, doctor habilitat in istorie, Institutul de Istorie, Chisinau

1 B, M. Macar, Tpyonvie cmparuypt ucmopuu Mondoswt. 1940-1950-e ez., TEPPA, Moscova, 1994,
pp. 158, 159, 164, 183, 298; http://www.alexanderyakovlev.org/fond/issues-doc/1021466
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Patriei’, ,,evacuarea in mas&’, ,,expulzare” sau, culmea cinismului, ,,salvarea po-

poarelor nestabile™.

Deportarea reprezinta trimiterea cuiva, sub convoi, intr-un loc determinat,
de regula intr-o regiune indepdrtata, intr-un lagir de concentrare, ca masura re-
presiva. Ea vizeaza grupuri politice, sociale si/sau etnice, considerate a fi suspecte,
ostile, chiar vinovate in ochii ,,patriei socialiste” Aceste migratii fortate raspund
cerintelor logicii terorii si a profilaxiei; vizeaza ,elementele socialmente periculoa-
se”, grupurile nationale suspectate ca ar putea deveni ,,coloana a cincea” in caz de
razboi, popoarele care trebuie ,,pedepsite” si elitele natiunilor alogene sau de pe te-
ritoriile anexate de URSS: aceste grupuri de populatie nu erau considerate suficient
de periculoase pentru a fi exterminate, dar destul de nocive pentru a fi indepartate
de zonele vitale pentru putere - frontierele, marile orase, Rusia istorica.

Deportarea diferitor grupuri sociale mari din URSS a bulversat intreaga Uni-
une Sovieticd pe parcursul a trei decenii. Trasdtura distinctd principala a deporta-
rilor sovietice ca formad de represiune consta in natura lor administrativé, extraju-
diciard, bazatd pe liste. Orientarea era nu asupra cetateanului individual, ci asupra
grupurilor de persoane, de cele mai multe ori foarte numeroase, care corespun-
deau criteriilor de referinta emise ,,de sus” Hotdrérile privind deportarile erau
luate, de regula, de conducatorii partidului comunist si ai guvernului sovietic, la
initiativa autoritatilor OGPU-NKVD-KGB si altor institutii. Deportrile sovietice
se remarcau si prin amploarea lor. Se opera cu zeci si sute de mii de persoane.

Cercetirile istoricilor arata in mod convingator ca deportarile in masa nu au fost
inventate de bolsevici. Partidul lui Lenin doar a dezvoltat ,creativ” ideile emanate
inca de tarism si, de aceea, ele trebuie tratate ca parte integranta a mostenirii imperi-
ale ruse. In Rusia tarista a fost formulati si dezvoltatd doctrina speciald a ,,geografiei
lipsei de loialitate”, de care, mai tarziu, au beneficiat bolsevicii. Anume specialistii
din Imperiul Rus au abordat aspectele teoretice si ideologice ale acestei probleme.
In Academia Statului-Major se preda disciplina ,statistica militara’, apreciati ca una
dintre cele mai importante materii de studiu. Armata era extrem de interesata de
date verificabile si studii credibile privind geografia populatiei din Rusia.

Statisticienii militari plecau de la premisa cd un mediu ideal pentru operatiile
de lupta se afla acolo unde populatia era omogena etnic si vorbitoare de aceeasi
limba. Pentru a crea conditiile pe care le considerau dezirabile in cazul unor
operatiuni militare, acestia sugerau cd, daca structura etnica a populatiei nu se in-

% Istoria Republicii Moldova din cele mai vechi timpuri pand in zilele noastre, Asociatia N.
Milescu-Spataru, Chisindu, 2015, p. 278.

> CCCP: denopmauuu xax cnacerue HecmabunbHvix Hapodos, http://www.prezidentpress.
ru/news/3373-sssr-deportacii-kak-spasenie-nestabilnyh-narodov.html
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cadra in limitele parametrilor respectivi, ea trebuia epurata. Prin urmare, dacé era
necesar, statul avea ,,dreptul la deportare™. La sfarsitul sec. XIX, principalii autori
in domeniul statisticii militare (Aleksei Makseev, Nikolai Obrucev si, in special,
Veaceslav Zolotariov) isi argumentau consideratiile plecind de la geografia reald
a ,,loialitatii” si ,,neloialitatii” populatiei, precum si de la ponderea fiecaruia din-
tre aceste fenomene intr-o anumiti localitate. In functie de situatia identificati,
populatia Imperiului Rus era impartitd in grupuri. In primul grup era inclusa pre-
ponderent populatia slava ,,ortodoxd’, considerata loiald; in grupul al doilea erau
inclusi evreii, germanii, polonezii, popoarele din Caucaz, Asia Centrala etc.’. Au
fost considerate favorabile sub aspectul loialitatii numai zonele in care populatia
rusa (adica ortodoxd) constituia nu mai putin de 50%°. Coeficientul loialitatii,
dupd V. Zolotariov, se reducea in directia de la centru catre periferiile imperiu-
lui’. Statistica militard era studiatd la Academia Militara de catre viitorii ofiteri si
comandanti ai armatei tariste, multi dintre ei devenind ofiteri fie in Armata Alba,
fie in Armata Rosie. Insi statistica militard nu se limita la descrieri si interpretiri
teoretice. Ea s-a recomandat si ca o disciplina aplicativd, ce investiga diferentierea
teritoriala a neloialitatii: localitatile si zonele aglomerate cu populatie neloiald erau
identificate si controlate. Pentru situatia de rdzboi erau formulate recomandari de
,remediere urgenta a acestei situatii’, mai ales in zonele de frontiera. Intre cele mai
eficiente mijloace erau recomandate luarea de ostatici civili, confiscarea sau dis-
trugerea bunurilor si a animalelor, precum si deportarea pe criterii civile si etnice.

Pentru punerea in practica a acestei doctrine au fost formate unitati speciale
de represalii, care reprimau cu o deosebita cruzime orice incercare de nemultumire
sau de rebeliune impotriva colonizirii periferiilor imperiului®. In timpul Primului
Razboi Mondial, practica deportérilor in masa a fost folositd in regiunile de la
granita de vest a Rusiei. Deja in noaptea de 18 iulie 1914 (stil vechi), adica incd
inainte de declararea oficiala a rdzboiului, Rusia a inceput arestérile si deportarile
etnicilor germani si ale celor ce apartineau natiunilor din Imperiul Austro-Ungar®.

* 11 Tlonsn, ,, Bpaxoe6ro-nodoannsie”. Immuuueckue denopmavuu, onvim Iepeoti Muposoii.
https://www.novayagazeta.ru/articles/2014/07/24/60474-171-vrazhdebno-poddannye-187-
etnicheskie-deportatsii-151-opyt-pervoy-mirovoy

> A. Kysbmenko, [Tonumuxa npunydumenvoti muepayuu 6 Poccuu 6 20061 I[Tepsoii muposoi
gotinwl, http://promreview.net/moskva/geografiya-neblagonadezhnosti

® A.IllaBaes, C. Jlekapes, Passedka u konmppaseedxa, https://profilib.com/chtenie/155860/
andrey-shavaev-razvedka-i-kontrrazvedka-121.php

7 TocydapcmeenHas nonumuka 6 omHoulenuu mManvix ouacnop, http://www.studfiles.ru/
preview/2493927/page:2/

8 Ibidem.
o Ibidem.
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Scopul final, urmarit de campania antigermana, promovata de autoritatile tariste
in perioada 1914-1917, a fost formulat foarte clar in raportul general-locotenentu-
lui Pavel Kurlov: nemtii din Rusia vor fi impusi ,,sa se desolidarizeze de germani, sa
uite de originea comunad, s uite de comunitatea de limba si sa-si stearga complet
din memorie rudele care lupti in cadrul trupelor dusmanilor nostri”*.

Insa restrictiile privind drepturile etnicilor germani nu s-au limitat la aceasta.
Pana la urma, autoritatile tariste au adoptat hotérarea, fara precedent pentru Rusia, pri-
vind deportarea populatiei pe baza criteriului etnic'. Au fost straimutate cu forta cam
330 mii de persoane, care deja de zeci de anilocuiau in Petersburg, Moscova, Odes-
sa, regiunile baltice, Novorusia, Volinia, Polonia. ,Neloialii” au fost deportati in
cele mai indepirtate gubernii: Viatsk, Vologda, Orenburg'?. Incepand cu a doua
jumatate a anului 1915, guberniile Perm, Turgai si Enisei au devenit si ele zone
destinate deportirilor. In al doilea an de rizboi erau deportate nu numai per-
soanele ,,suspectate de spionaj’, ci toate cele care ajunsera la vérsta la care erau
pasibile de recrutare, ,,pentru a preveni intrarea lor in randurile armatelor inami-
ce”. In aceste circumstante, au fost deportati nu numai etnici germani, austrieci
sau maghiari, dar si polonezi, evrei etc. Deosebit de crunt a fost tratata populatia
germana din gubernia Volinia, care, in vara anului 1915, a fost deportata aproape
in totalitate in Siberia. Toti deportantii erau internati in calitate de ,prizonieri
civili””. Apogeul acestui gen de abuz I-a reprezentat ordinul sefului de stat-major
al comandantului suprem, generalul Nikolai Ianugkevici, din 5 januarie 1915%,
care prevedea curatarea (,3auucmxa”) spatiului cu latimea de 100 de verste',
de-a lungul coastei ruse a Marii Baltice, de toti etnicii germani si austro-ungari in
varsta de la 17 la 60 de ani, iar cei care refuzau sa plece erau declarati spioni ger-
mani'®. In anii 1914-1916, pe motiv ci ar fi fost neloiali in masa, din teritoriile po-
loneze, lituaniene si bieloruse, in guberniile din interiorul Rusiei au fost deportati
250-350 mii de evrei'’. Asadar, constatam ca ideologia si practica deportarilor in

10 B. H. aitaypos, Ilepsas muposas 6oiina u cydvbui poccuiickux Hemuyes, http://rusgerm-
hist.narod.ru/RusRaboti/RusShaidurov/Shaidurovreportrus.htm

Y Tbidem.

12 T1. Honsm, Ipurnydumenvrvie muzpayuu 0o Tumaepa u Cmanuna: ucmopuseckuti Ixc-
KYPC, www.memo.ru/history/deport/polyan0.htm

Y Ibidem.

' Tocydapcmeennas nonumuxa 6 ommowenuu manvix duacnop, http://www.studfiles.ru/
preview/2493927/page:2/

1> Versti - unitate de masura pentru distante, folosita in trecut (mai ales in Rusia), egald cu 1.067 km
16" T1. Honsmn, , Bpasde6ro-noddanmvie”. Imuuueckue denopmavuu, onvim Iepeoi
muposoti. https://www.novayagazeta.ru/articles/2014/07/24/60474-171-vrazhdebno-pod-
dannye-187-etnicheskie-deportatsii-151-opyt-pervoy-mirovoy

7 epeas muposas sotina (espeiickuii acnexm), http://www.ejwiki.org/wiki/Tleppas_mupo-
Basi_BOIlHa_(eBPECKMIl_acIeKT)
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masa nu reprezentau noutati pentru autoritatile sovietice. Bolsevicii le-au adaptat
la noile conditii, perfectionandu-le si amplificindu-le.

In lucrarile mai multor istorici, cauzele deportirilor sunt corelate cu eveni-
mentele care au precedat cel de-al Doilea Razboi Mondial, mai ales in conditiile in
care a inceput ,,Marele Razboi pentru Apdrarea Patriei”. Nikolai Bugai sustine c4,
in ajunul celui de-al Doilea Razboi Mondial, URSS se afla intr-o situatie dificila.
In functie de atitudinea fatd de regimul sovietic, societatea ar fi fost divizata intre
partea care sustinea regimul si cea care incerca sa se constituie drept alternativa a
lui. In aceasti situatie, sustine N. Bugai, autorititile au luat masuri ca pozitia regi-
mului sé nu se clatine, sa nu-i fie afectate in niciun fel temeliile. Au fost inasprite
mijloacele de preventie, aplicate anumitor popoare si grupuri de populatie, care se
pronuntau, deschis sau intr-o formd ascunsd, impotriva regimului.

Printre ,,pedepsele” aplicate rebelilor si celor neloiali erau utilizate frecvent si
deportarile'®. De regula, actiunile privind stramutérile vreunui popor, a grupuri-
lor de populatie au fost ,,intemeiate juridic” prin hotdrari ale Comitetului de Stat
al Apararii, Prezidiului Sovietului Suprem al URSS, prin decizii ale CC al PC(b)
din toatd Uniunea, prin decrete ale Consiliului Comisarilor Poporului sau ale al-
tor institutii de stat, ceea ce asigura, chipurile, caracterul legal al acestor masuri.

Si alti autori considerd cd motivul care a declansat deportarile din 1940-1941,
din teritoriile ocupate de URSS conform prevederilor Pactului Molotov-Ribben-
trop ar fi fost iminenta acordare de sprijin hitleristilor si aliatilor acestora de catre
reprezentanti ai natiunilor respective si actiunile ,,inevitabile” impotriva Armatei
Rosii in caz de rizboi pe care le-ar fi efectuat. In opinia noastra, deportrile in
masa din spatiul de la Marea Baltica la Marea Neagra au fost realizate ca forma de
pregatire a acestor zone pentru razboi. Nu neapérat pentru un razboi de aparare.

Istorici recunoscuti din Federatia Rusa prezintd dovezi importante cd Uniu-
nea Sovieticd, desi incheiase pactul de neagresiune cu Germania hitlerista, pre-
gitea o agresiune de anvergurd impotriva acesteia'®. In acest context, prezintd
interes actiunile Uniunii Sovietice din 1939-1941 in scopul fortificarii pozitiei

'8 H. Byrait, [lenopmaus napodos. http://scepsis.net/library/id_1237.html

19 M. 1. Menbrioxos, Ynywennoii wiarc Cmanuna. Cosemckuii Cotos u 60pv6a 3a Espony: 1939-
1941, Beue, Moscova, 2000. http://militera.lib.ru/research/meltyukhov/index.html; Idem, Voeo-
n0euveckue 00Kymenmul mas-utonst 1941 2oda o cobvimusix Bmopoti muposoii 80iinvl, in Omeue-
cmeenHas ucmopus, nr. 2, 1995; B. Poctos, Ananumuueckas eazema ,,Cexpemtoie uccne0o8anus’,
nr. 15, 2006, http://www.secret-r.net/arkhiv-publikatsij/6-1998-2006/sssr-gotovil-napadenie; B. ]I.
Hannnos, Cmanunckas cmpamezus HA4ana 60UHbL: NAAHbL U peanvHocmy, in OmeuecmeenHas
ucmopus, nr. 3, 1995, pp. 33-44; Idem, Iomosun nu Ienepanvhoiii Ilma6 Kpacroti Apmuu ynpexcoa-
rouquii yoap no Iepmanuu? http://zhistory.org.ua/danilv41.htm; B. A. Hesesxxun, Peuv Cmanuna 5
mas 1941 200a u anonozus HacmynamenvHoii 60tiHvl, OmeuecmeeHHas UCMOpus, nr. 2, 1995.
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strategice in teritoriile anexate conform pactului Molotov-Ribbentrop. In 1948,
in urma publicirii in SUA a unui set de documente capturate din fostele arhive
germane, privind tranzactia Hitler-Stalin din august-septembrie 1939, autoritatile
sovietice au recunoscut, prin materialul @anvcugpuxamopvr ucmopuu (Falsifica-
torii istoriei), editat de Cosungopmoéropo (Sovinformbiuro) ca, ,incheind, in au-
gust 1939, Pactul sovieto-german de neagresiune, Uniunea Sovieticd nici pentru
o clipd nu s-a indoit ca, mai devreme sau mai tarziu, Hitler va ataca URSS. De
aceea, prima sarcind a guvernului sovietic a fost crearea «frontului de est» im-
potriva agresiunii naziste, construirea liniei de aparare la frontierele de vest ale
pamanturilor bieloruse si ucrainene si organizarea, in felul acesta, a unui obstacol
impotriva inaintarii trupelor germane spre est. Pentru aceasta, era nevoie de a
reuni Bielorusia de Vest si Ucraina de Vest, ocupate de Polonia panilor in 1920,
cu Bielorusia sovietica si Ucraina sovietica si de a instala acolo trupele sovietice.
Aceasta actiune trebuia realizata fard intirziere, deoarece trupele poloneze, prost
echipate, nu rezistau; comandamentul polonez si guvernul polonez se aflau deja
in fugg, iar trupele naziste, fara a intalni vreun obstacol major, ar fi putut ocupa
pamanturile bieloruse si ucrainene inainte ca trupele sovietice sa ajunga acolo™.
In acelasi material, Cosungopmbiopo afirma ci ,la 17 septembrie 1939, din or-
dinul guvernului sovietic, trupele sovietice au trecut frontiera sovieto-poloneza
de pand la razboi, au ocupat Bielorusia de Vest si Ucraina de Vest si au organizat
acolo construirea zonei de apdrare de-a lungul periferiei de vest a teritoriilor ucrai-
nene si bieloruse (subl. n.)”. Autorii materialului afirma ca, in mare parte, lucrarile
s-au desfasurat de-a lungul ,liniei Curzon’, stabilita de aliati la Conferinta de la
Versailles®. ,Cateva zile mai tarziu, guvernul sovietic a incheiat pacte de asistenta
mutuala cu statele baltice, care prevedeau dislocarea pe teritoriul Estoniei, Leto-
niei si Lituaniei a garnizoanelor Armatei Sovietice, organizarea de aerodromuri
sovietice si crearea bazelor navale militare. Astfel a fost pusa temelia «frontului de

20 Danvcugpuxamopot ucmopuu, OTU3, Tocnommnrusgat, Moscova, 1948, http://militera.lib.
ru/research/false/index.html

21 Ibidem; Linia Curzon a fost o linie de demarcatie propusi la sfarsitul Primului Rizboi

Mondial de citre Consiliul Suprem Aliat intre a Doua Republicd Poloneza si Rusia bolsevica.
Aceastd linie trebuia sa reprezinte baza de discutie pentru trasarea frontierei dintre cele doud
state. Linia Curzon se suprapunea cu aproximatie pe granita stabilitd intre Regatul Prusiei
si Imperiul Rus in 1797, dupé cea de-a treia impartire a Poloniei, care era ultima granita
recunoscuta de Regatul Unit. Linia Curzon urmarea in general o granita etnicd - regiunile
de la vest de aceasta erau locuite de o majoritate absolutd poloneza, in vreme ce regiunile din
est erau locuite de ucraineni, belarusi, polonezi, evrei si lituanieni. Teritoriul ocupat in 1920
in nord-est, intr-o regiune locuitd in majoritate de lituanieni, a dus la aparitia unui conflict
mocnit intre Polonia si Lituania.
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est» (subl. n.)”*%, Prin urmare, in scopul construirii frontului de est in spatiul de la
Marea Baltica la Marea Neagra, recent ocupat de URSS, de unde urma sé inceapa
agresiunea Armatei Rosii asupra Germaniei sau, dimpotrivd, unde trupele sovie-
tice, conform Cosungopmbropo, trebuiau sd respinga eventualul atac al trupelor
hitleriste, trebuia indepartata populatia ,,neloiald’, adica realizata ,,3auucmxa’

Deportarile din anii 1940-1941 erau ,,justificate” prin diverse pretexte: lipsa
de loialitate, mdsuri preventive, rezistentd impotriva transformarilor socialiste,
participarea la grupdri banditesti, apartenenta la institutiile regimurilor burghezo-
mosieresti etc.

* ok %

Dupa cea de-a patra impartire a Poloniei, ca rezultat al incheierii Pactului Mo-
lotov-Ribbentrop, a inceput ,,3auucmka” si in teritoriile recent ocupate de URSS.
Deportarile din aceste regiuni au continuat pana la 22 iunie 1941 si au cuprins cel
putin 10% din numdrul total al deportatilor in interiorul Uniunii Sovietice®. In
septembrie 1939, Uniunea Sovietica a ocupat voievodatele rasdritene ale Poloniei
interbelice. Aceste teritorii au format ceea ce in Uniunea Sovieticd s-a numit, ofi-
cial, Ucraina de Vest si Bielorusia de Vest*. Cu toate ca URSS nu declarase razboi
Poloniei, in jur de 240 mii de militari polonezi au fost luati prizonieri. Curand,
majoritatea a fost eliberata sau predata autoritatilor germane®, insa 39 de mii au
fost trimisi ilegal in lagare de prizonieri de razboi*. Conform hotérarii Biroului
Politic al CC al PC(b) din toatd Uniunea, 15 mii de prizonieri au fost impuscati in
padurea Katin, regiunile Harkov si Kalinin. Alte 7.305 persoane, detinute in inchi-
sorile devenite de curand sovietice, au fost impuscate conform aceleiasi hotarari*.
Armata Rosie inca nu reusise sa ocupe teritoriile rasdritene ale Poloniei, cand
echipe operative ale NKVD, mergind in urma unitatilor militare, au inceput ares-
tarile ,,elementelor ostile”. Erau retinuti fosti politisti, functionari ai administratiei
poloneze, mari proprietari de terenuri, industriasi, ofiteri - toti cei care puteau fi

2 Ibidem.

2 11 Tonsn, Y ucmoko6 cosemckoii denopmayuonHot NOTUMUKLU: 6bicenieHUs 6enblX Ka3aKoe
u kpynvix semnesnadenvuyes (1918-1925), http://antropotok.archipelag.ru/text/a304.htm

% Tn URSS, pentru a distinge teritoriile RSSU si RSSB de pani la invazia Poloniei, nici pana in
1939, nici mai tarziu nu au fost utilizate sintagmele Ucraina de Est si Bielorusia de Est.

* 3anucka /L. I1. Bepuu B. M. Monomosy 06 omnpaske Ha poduHy 60eHHONIEHHbLX

condam - xcumerneii 3anaonoil Benopyccuu u 3anadnoti Ykpaunot u nepedaue 2epmaHckum
B71ACTNAM NOMbCKUX B0EHHONTIEHHBIX — JHcumerieli meppumoputl, omouweowux k lepmanuu,
11.10.1939, http://www.alexanderyakovlev.org/fond/issues-doc/1008070

% A. Kpeuetnukos, Kamoiro: mpazedus Ionvuiu epemer Bmopoii muposoti http://www.
bbc.com/russian/international/2010/03/100317_katyn_survivors

27 Ibidem.
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suspectati de spionaj. Pdnd la 15 octombrie 1939, adicd in nicio luna de la incepu-
tul invaziei voievodatelor rasaritene ale Poloniei, in zona destinata RSS Bieloruse
au fost arestate 3.535 de persoane. Dupa crearea, in noiembrie 1939, a directiilor
regionale ale NKVD, arestdrile au fost intensificate. Potrivit surselor din arhive-
le Serviciului Federal de Securitate al Rusiei, in perioada septembrie-decembrie
1939, structurile NKVD ale RSS Bieloruse au arestat peste 9 mii de ,,occidentali*®.
Din numarul total de persoane arestate in URSS in 1939, locuitorii teritoriilor po-
loneze anexate au constituit 65%2. In 1940, in fiecare luna, structurile NKVD din
RSS Bielorusa si RSS Ucraineana au arestat mai mult de 6 mii de persoane®. In
anii 1940-1941, in cadrul procesului de sovietizare a teritoriilor poloneze anexate,
autoritatile sovietice au efectuat, in mai multe etape, deportari in interiorul URSS
ale unor mari grupuri de locuitori din aceste regiuni. In 1940 au fost efectuate trei
operatiuni de anvergura: la 10 februarie, 13 aprilie si 29 iunie. Cetatenii polonezi
deportati au fost cei din voievodatele rasdritene, anexate la RSS Ucraineand si RSS
Bielorusd, dar si din regiunea Vilno, retrocedata Lituaniei’'.

In cazul primei reprize, procesul deportirii s-a desfisurat in consecutivitatea
urmatoare: la 2 decembrie 1939, L. Beria (comisar al NKVD) a trimis citre CC
al PC(b) scrisoarea nr. 5332, adresatd lui I. Stalin®’, privind deportarea din regi-
unile Ucrainei de Vest si Bielorusiei de Vest, pana la data de 15 februarie 1940, a
tuturor familiilor osadnicilor. Osadnici, in limba poloneza, erau numiti colonistii,
preponderent participanti la razboiul polono-sovietic din anii 1919-1920 si care,
in anii 1920, primisera de la guvernul polonez terenuri in voievodatele rasaritene
ale Poloniei, devenite, in urma ocupdrii sovietice, Ucraina de Vest si Bielorusia de
Vest. Acestia erau considerati sprijinitori ai regimului polonez.

La 2 martie 1940, a fost adoptata hotdréarea Biroului Politic al CC al PC(b) si
a CCP al URSS privind deportarea altor trei categorii de populatie: la 15 aprilie
1940 - a familiilor ofiterilor polonezi luati prizonieri; a fostilor functionari ai sta-
tului polonez; a marilor proprietari de terenuri si industriasilor; a prostituatelor si
refugiatilor (6esxenyvt) din zonele ocupate de trupele germane dupa 1 septembrie
si veniti in regiunile rdsaritene, devenite Ucraina de Vest si Bielorusia de Vest.

2 Yyemka no-6enopyccku, http://www.belgazeta.by/ru/2007_04_16/arhiv/13810

# 0. A. Topnanos, A. B. Porunckuit, 06 apecmax 6 3anadwvix obnacmsax Benopyccuu u
Yrpaunwv 6 1939-1941 e2. http://old.memo.ru/history/POLAcy/GORROG_C.htm.

% Yucmia no-6enopyccku, http://www.belgazeta.by/ru/2007_04_16/arhiv/13810

3! In urma invaziei sovietice, in septembrie 1939, pe teritoriul Poloniei, regiunea Vilno a fost
ocupatd de trupele sovietice. Conform Tratatului Cu privire la transmiterea orasului Vilnius
si a regiunii Vilno Lituaniei si de ajutor reciproc intre Uniunea Sovieticd si Lituania (din 10 oc-
tombrie 1939), o parte regiunii Vilno, inclusiv or. Vilnius, a fost transmisa Lituaniei.

32 http://legOner.livejournal.com/437402.html
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La scurta vreme, acestia solicitasera sa se intoarcd in zonele ocupate de germani,
insa cererea nu a fost acceptata. Ambele hotéréri prevedeau si stramutarea locui-
torilor din fasia de 800 de metri latime de-a lungul noii granite sovietice™.

Hotérérea privind deportarea refugiatilor si a familiilor functionarilor polo-
nezi reprimati a anticipat cu trei zile decizia Biroului Politic al CC al PC(b) din 5
martie privind impuscarea cetédtenilor polonezi (ale caror familii urmau sa fie de-
portate), detinuti in lagare de prizonieri. La 7 martie 1940, L. Beria a emis ordinul
privind formarea in cadrul Directiei NKVD pentru regiunile din Ucraina de Vest
si Bielorusia de Vest a ,,troicilor” operative pentru realizarea deportarii familiilor
reprimatilor®, iar la 10 aprilie, CCP al URSS a confirmat Instructiunea NKVD
privind deportarea familiilor reprimatilor, pe termen de 10 ani, in RSS Kazaha,
si a refugiatilor in regiunile nordice ale URSS, pentru a fi utilizati la exploatarile
forestiere. Prostituatele au fost deportate in RSS Kazaha si RSS Uzbeka™®.

La 14 mai 1941, CC al PC(b) si CCP al URSS au decis sé deporteze din terito-
riile poloneze anexate, in regiunile indepartate ale URSS, pentru 20 de ani, fami-
liile fostilor membri ai organizatiilor nationaliste, contrarevolutionare ucrainene
si poloneze. Conform calculelor istoricilor rusi, din regiunile anexate de Uniunea
Sovieticd in 1939, au fost deportati 140-141 mii de osadnici, 61 mii de functionari,
78-79 mii de refugiati, 37-42 mii de surghiuniti. In total, au fost deportate 316-
323 mii de persoane, excluzind polonezii deportati in 1941 din regiunea Vilno,
transmisa de sovietici Lituaniei in 1939

In lunile mai-iunie 1941, a avut loc cea de-a patra operatie de deportare in inte-
riorul URSS a unor grupuri mari de populatie din teritoriile anexate de URSS dupa
inceputul celui de-al Doilea Razboi Mondial, in conformitate cu pactul sovieto-ger-
man din 23 august 1939 si tratatul din 28 septembrie 1939. Pana in vara anului 1940,
au fost ocupate de URSS teritorii finlandeze, Lituania, Letonia si Estonia, teritorii
romanesti - Basarabia, partea de nord a Bucovinei si tinutul Herta. Aceste teritorii,
impreuna cu cele poloneze, ocupate anterior, au constituit geografia deportarilor din
1941, efectuate in ajunul atacarii Uniunii Sovietice de cdtre Germania hitlerista.

In Basarabia, activitatea privind identificarea si inregistrarea ,.elementelor so-
cialmente periculoase” pentru regimul bolsevic a inceput incé in zilele desfasurarii
operatiei de ocupare a teritoriilor roménesti. Intre 28 iunie si 4 iulie 1940, in

3 NMupexmusa HKBJ] CCCP Ne892/B o evicenenuu cemetl ogpuuepos BII, nonuuetickux u
opyeux nuy, codeprcasuiuxcs 6 nazepix u miwopomax (din 7 martie 1940, Moscova), http://
magazines.russ.ru/zvezda/2008/9/kal2-pr.html

* Ibidem.

> A. 3. Typbauos, [Tonvckue cneynepeceneriypt 6 CCCP 6 1940-1941 22., http://www.memo.
ru/history/POLAcy/g_1.htm

3 http://legOner.livejournal.com/437402.html
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judetele Cernauti, Balti, Chisinau si Cetatea Albd au fost arestate 1.122 de persoa-
ne”, incluse in categoriile de ,,fosti politisti, agenti ai sigurantei si ofiteri ai armatei
romane”*. La 9 iulie 1940, presedintele guvernului sovietic, V. Molotov, a semnat
hotararea Cu privire la activitatea tribunalelor militare pe teritoriul Basarabiei si
al Bucovinei de Nord, conform cdreia structurilor de ocupatie abilitate li se per-
mitea examinarea dosarelor vizand ,,crimele contrarevolutionare si banditismul”
locuitorilor din aceste teritorii*. Avand in vedere cd in iulie 1940 legile RSS Ucrai-
nene se extinsesera si asupra teritoriilor romanesti, toate persoanele invinuite de
»activitate contrarevolutionara” aveau sd fie, implicit, reprimate conform Codului
penal al RSSU, art. 58(1-18). In consecint3, la finele anului 1940, in inchisorile din
Basarabia, administrate de NKVD, se aflau 2.624 de persoane pentru ca, in vara
anului 1941, numarul detinutilor politici sa ajunga la 3.951*.

La 10 iulie 1940, L. Beria, comisarul afacerilor interne al Uniunii Sovietice,
intr-un memoriu adresat lui V. Molotov, cerea aprobarea pentru a forma, in ca-
drul trupelor NKVD desfasurate in Basarabia si nordul Bucovinei, inca un regi-
ment si un batalion, cu un efectiv de 1.910 persoane*. Capacitatea de reprimare a
regimului ce opera in teritoriile ,.eliberate” devenise astfel enorma.

Intr-o telegrama expediatd la 17 ianuarie 1941 sefilor sectiilor judetene si
raionale*” ale NKVD, Iosif Mordovet (adjunctul comisarului poporului pentru
afacerile interne al RSSM), ficea trimitere la directiva din 11 noiembrie 1940 care
prevedea ,,sd fie luate la evidenta toate elementele antisovietice”, exprimandu-si
indignarea ca ,,pand in prezent [ianuarie 1941], o parte din sectiile judetene nu
doar ca nu au executat indicatiile directivei, dar nici nu au monitorizat felul in
care o indeplinesc sectiile raionale”. In categoria elementelor antisovietice urmau
initial sa fie inclusi ,,fostii mosieri, chiaburii, fabricantii, inaltii functionari de stat,
politistii si jandarmii, marii comercianti, agentii sigurantei, militarii albgardisti,
membrii partidelor antisovietice si femeile care practicau prostitutia”*. La aces-
te categorii de populatie se adaugau si ,,profesorii, scriitorii, medicii, agronomii,

37 Ilenmpanvruiii Tocydapcmeennoii Apxue Poccutickoii Apmuu, -fond 3987, -inv. 3, -dosar 1307, -f. 43
38 77
Ibidem.

3% B. U Macar, Tpydnste cmpanuipt ucmopuu Mondosst. CoopHux dokymenmos (cocmasu-
menv B. V. ITacam), Moscova, 1994, p. 141.

¥ Ibidem.
1 Ibidem.
2 Tn cele 6 judete basarabene, incadrate in 1940 in RSSM, au fost formate ulterior 6 raioane.

3 M. S. Taranu, Primul val de deportare a basarabenilor (iunie 1941), in Revista de Istorie a
Moldovei, nr. 2, 1914, p. 64.

“ Ibidem.
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artistii etc”, solicitindu-se ca in cazul acestor grupuri sa se prezinte i avize indi-
viduale privind necesitatea retinerii persoanelor in cauza®.

Regimul totalitar bolsevic si-a creat in Basarabia si alte structuri speciale, me-
nite sd supravegheze si sa dirijeze sovietizarea provinciei. La 7 mai 1941 a fost
numit primul imputernicit al Moscovei in RSSM - Sergo Goglidze*. Obtindnd
libertate nelimitata in actiune, inaltul demnitar a desfasurat o activitate intensa
in vederea identificarii ,,dusmanilor regimului sovietic”, intocmirii listelor aces-
tora si deportirii lor. In informatia expediati la 31 mai 1941 citre CC al PC(b)
din intreaga Uniune, personal lui I. Stalin, imputernicitul Moscovei afirma ca in
Basarabia ,,ramasitele diferitelor partide si organizatii, cu sprijinul activ al servi-
ciului romanesc de spionaj, si-au intensificat activitatea antisovietica™, aratand
in continuare cd ,,baza acestei activitti o constituiau activul partidelor burgheze,
mosierii, ofiterii armatei albe*, marii comercianti si proprietarii de case, diver-
se elemente antisovietice””. Referindu-se la ,situatia reald’, S. Goglidze informa
conducerea de la Moscova cd a dispus arestarea persoanelor ,,ce au desfasurat
activitati contrarevolutionare™, iar restul elementelor contrarevolutionare urma
a fi luat in evidenta prin intermediul agentilor secreti®. Dincolo de informarea
destinatd Kremlinului, imputernicitul Moscovei il ruga pe I. Stalin sa autorizeze
Comisariatul securitatii statului in vederea ,,deportrii in alte regiuni ale URSS
a 5 mii de persoane - elemente contrarevolutionare — impreund cu familiile lor”
(subl. n.)*. A fost precizat si contingentul celor ce urmau a fi deportati: activul
partidelor politice burgheze roménesti — 980 de persoane; mosieri — 137; politisti
si jandarmi — 440; ofiteri ai armatei albe — 285; ofiteri ai armatei tariste, antrenati
in activitate antisovieticd — 83; ofiteri ai armatei romane, antrenati in activitate an-
tisovietica — 64; mari comercianti — 1.948; mari proprietari de case — 411; primari
- 6527, Citre finele lunii mai 1941, Comisariatul securitatii statului avea pregatite
dosarele necesare pentru arestarea si deportarea acestui ,,contingent™*.

> Ibidem, p. 65.
0 B. V1. Macar, Tpyorvle cmpanuypl ucmopu..., p. 149.
7 Ibidem, p. 147.

8 E vorba de basarabenii care au ficut serviciul militar in calitate de ofiteri si subofiteri in
armata tarista.

B. U. Tacar, TpyoHvie crnparutyol ucmopuu..., p. 147.
0 Ibidem.
>L Ibidem.

52 Ibidem.
53 Ibidem. p. 148.

> Ibidem.

103



COHORTA

Care erau principiile in baza cdrora sovieticii identificau ,,dusmanii noii
oranduiri”? Cum au gdsit ei in Basarabia un numadr atat de mare de ,elemen-
te ostile socialismului”? Bolsevicii au considerat toate partidele ce activasera in
Romania in perioada interbelicd, exceptand partidul comunist, drept partide
burgheze, burghezo-mosieresti si chiar fasciste, adicd partide care ar fi manifes-
tat ostilitate fata de socialismul de tip sovietic si, prin urmare, pasibile de lichi-
dare. A suprima un partid, insa, in conceptia si practica bolsevicilor, insemna nu
a-i interzice activitatea, ci a-i extermina fizic membrii. Asa s-a procedat in Rusia
dupa acapararea puterii de cétre partidul lui V. Lenin, asa urma sa se actioneze si
in teritoriile ocupate de URSS®. In Basarabia nu mai activa niciun partid politic
,burghezo-roman” Insusi S. Goglidze il informase pe L. V. Stalin ci ,,dupd reu-
nirea Basarabiei cu Uniunea Sovietica principalii conducdtori ai organizatiilor
si partidelor politice, care au activat in Basarabia, fugiserd in Roménia”*®. Rama-
seserd insa multi roméni basarabeni care, intr-adevar, fusesera membri ai par-
tidelor ce activasera in perioada interbelica in cadrul legislatiei statului roman.
Pe de alta parte, basarabenii membri ai partidelor ,,burghezo-romanesti” erau,
in totalitatea lor, roméni, membrii partidului comunist, inclusiv in Basarabia,
fiind, de regula, de altd origine etnicd. Asadar, circa 1.000 de basarabeni urmau
sa fie arestati, iar familiile lor deportate, pe motiv ca participasera la viata po-
litica a statului ai cdrui cetdteni erau. In ceea ce priveste numarul celor 137 de
»mosieri’, nu putem deocamdata face o apreciere a calitatii persoanelor si fa-
miliilor acestora. Putem presupune doar cd ,,mosierii” evidentiati de NKVD in
primavara anului 1941 erau gospodarii basarabeni ce aveau suprafete de pamant
mai mari de 15-20 ha si care nu reusisera sau nu se hotaréasera sa treaca Prutul.
Decizia de a ramane avea sa fie fatala atat pentru ei, cat si pentru familiile lor®.
Ofiterii armatei romane, primarii, politistii si jandarmii, toti isi facusera servi-
ciul in conformitate cu legile statului roman in vigoare in Basarabia pana la 28
iunie 1940. Ei, ca si celelalte categorii sociale, nu aveau nicio vina fatd de regimul
sovietic ce se extinsese prin ocupatie pana la Prut®®. Basarabenii care isi facuserd
serviciul militar in armata taristd, cele 83 de persoane, impreund cu comerciantii
si proprietarii de case, aveau sd fie considerati ,dusmani de clasd”, care, conform
doctrinei bolsevice, trebuiau exterminati.

>> E. Siscanu, Basarabia sub regimul bolsevic (1940-1952), Semne, Bucuresti, 1998, p. 93.
% B. . Macat, Tpyduvle crmparutypl ucmopu..., p. 147.

>7 E. Siscanu, op. cit, p. 94.

8 Ibidem.
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Nu cunoastem raspunsul CC al PC(b) din toatd Uniunea sau al lui I. V. Sta-
lin la solicitarea lui S. Goglidze. Insi nu incape indoiald ci Moscova a reactionat
prompt, autorizand faradelegile ce luau amploare in Basarabia. Drept dovada
serveste telegrama pe care comisarul securitatii statului din RSS Moldoveneasca,
Nikolai Sazikin, o expediase comisarului adjunct al afacerilor interne al URSS,
Vasili Cernisev, relatdnd ca intentioneaza sa trimita din Chisinau 1.315 vagoane
si din Cernauti 340 de vagoane cu ,,stramutati speciali”®. Astfel, dupd aprobarea
de catre Moscova a demersului lui S. Goglidze, in noaptea de 12 spre 13 iunie
1941, in toatd Basarabia si nordul Bucovinei au fost arestate 5.479 de persoa-
ne, ,membri ai organizatiilor contrarevolutionare si alte elemente antisovietice”,
24.360 de persoane fiind deportate®. Din cele 6 judete basarabene, ramase in RSS
Moldoveneasca, au fost arestate 4.517 persoane si deportate 13.885 persoane®.
Seful securitatii de la Chisinau prezentase Moscovei un raport detaliat privind
categoriile celor arestati si deportati. In doud siptimani, numirul ,,membrilor
activi ai organizatiilor contrarevolutionare, antisovietice” crescuse de la 980, asa
cum relatase S. Goglidze, la 1.681, iar la celelalte categorii se mai addugasera
249 de ,fugari din URSS” si 36 de ,,repatriati din Romania’, ct si persoane care
»se inscrisesera pentru a fi repatriate in Romania™®. Din cele 4.507 persoane
arestate (capi de familie), 342 au fost ridicate conform materialelor intocmite de
NKVD, deci pe motive politice, si 165 — in baza dosarelor intocmite de Comisa-
riatul Afacerilor Interne®.

Faradelegile din vara anului 1941 au fost comise in baza Regulamentului cu
privire la modul de aplicare a deportirii fatd de unele categorii de criminali®. Lu-
and in consideratie ca cele 13.885 de persoane deportate din RSS Moldoveneasca
(fard capii familiilor) erau copii, femei si batrani, ne putem imagina cine au fost
~criminalii” si ,,elementele ostile” fata de regimul bolsevic. Conform memoriului
intocmit la 15 noiembrie 1941, persoanele surghiunite din RSS Moldoveneasca au
fost repartizate la acea data in felul urmator: in RSS Kazaha - 9.954 de persoane;
in RASS Komi - 352; in regiunea Krasnoiarsk — 470; in regiunea Omsk; — 6.085 si
in regiunea Novosibirsk — 5.787 de persoane®. Toti erau acuzati de cétre ,troica’

B. U. Tacar, TpyoHvie cnparutypt ucmopuu..., p. 153.

80 Ibidem. p. 165.

o Ibidem.

82 Ibidem, p. 167.

8 Ibidem.

Destin romdnesc, nr. 4, 1994, p. 79.

B.J. Macar, TpyoHvie cmpanuypt ucmopui..., pp. 186-187.
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NKVD si deportati pe termene de 20 de ani®. Din cele 5.787 de persoane depor-
tate in regiunea Novosibirsk, 2.532 erau femei si 1.958 — copii®.

La sfarsitul anului 1940, in republicile baltice, regimul sovietic se afla in pragul
crizei politice si economice. Crescuse nemultumirea in randul tuturor straturilor
populatiei, iar represiunile staliniste utilizate impotriva acestui fenomen s-au do-
vedit ,,foarte eficiente”. ,,Elementul ostil” trebuia nu numai infranat, ci si eliminat,
iar in mod ideal - lichidat. Intr-o notd a NKGB al RSS Lituaniene, din 12 mai 1941,
se mentiona: ,,In ultimele luni, in republici creste semnificativ activitatea ostila. La
aceasta contribuie imediata apropiere a frontierei si activitatea subversiva a orga-
nelor germane de informatii [...]. In virtutea acestui fapt, consideram necesar sa se
procedeze la arestarea si deportarea fortatd din RSS Lituaniand a celor mai active
categorii de persoane: aparatul de stat burghez, partidele politice, contrarevolutia
nationalistd lituaniand, industriasii si negustorii, gruparile ruse ale emigrantilor
albi, persoanele suspecte de spionaj”®. Situatia in Letonia si Estonia era similara.

Avand in vedere cd scenariile pentru regiunile expuse deportarilor in vara
anului 1941 erau similare, vom prezenta documentele oficiale emise de Mosco-
va in acest scop, care au determinat destinul zecilor de mii de oameni, declarati,
de curand, cetateni sovietici, pentru a le compara si a surprinde similitudinile si
specificitatile care le caracterizau. La 16 mai 1941, comisarul poporului pentru se-
curitatea statului al URSS, Vsevolod Merkulov ii prezentase lui I. Stalin, pentru
aprobare, proiectul Cu privire la activitdtile de curdtare a RSS Lituaniene, Letone si
Estone de elementul antisovietic, penal si socialmente periculos®. Documentul fusese
coordonat cu conducerile celor trei republici sovietice si era deja pus in aplicare”:

»In legiturd cu prezenta in RSS Lituaniand, Letona si Estona a unui numar semnificativ de
fosti membri ai diferitelor partide contrarevolutionare nationaliste, fosti politisti, jandarmi,
proprietari, fabricanti, mari demnitari din fostul aparat de stat din Lituania, Letonia si Esto-
nia i a altor persoane, care au desfasurat activitate subversivé antisovietica si au fost folosite
de serviciile strdine de informatii pentru spionaj, CC al PC(b) si CCP al URSS hotarasc:

1. A permite NKGB si NKVD al RSS Lituaniand, Letona si Estona sa aresteze, cu confiscarea
averii, si sa trimitd in lagdre pe un termen de la 5 pand la 8 ani, i dupd executarea pedepsei
in lagére sd fie exilati in locurile indepartate ale Uniunii Sovietice pentru o perioada de 20
de ani, urmétoarele categorii de persoane:

a) membrii activi ai partidelor contrarevolutionare si participantii la organizatiile antisovie-
tice, nationaliste, albgardiste;

% Ibidem, p. 176.
7 Ibidem.
% 10. Kanrop, [Tpubanmuxa: oiina 6e3 npasun (1939-1945), http://coollib.com/b/273782/read

% http://www.alexanderyakovlev.org/fond/issues-doc/1021510; http://doc20vek.ru/node/2336
70 Ibidem.
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b) fostii agenti de politie, jandarmi, personalul de conducere al fostilor politisti si temniceri,
precum si fostii politisti si temniceri de rand, cu privire la care exista materiale incrimi-
natoare;

¢) fostii mari proprietari, fabricanti si mari demnitari din fostul aparat de stat din Lituania,
Letonia si Estonia;

d) fostii ofiteri in armatele polonezd, lituaniand, letond, estona si armatele albe, despre care
existd materiale compromitatoare;

e) elementul penal, care continua sé practice activitdti criminale.

2. A permite NKGB si NKVD al RSS Lituaniang, Letona si Estona sa aresteze si sa deporteze
in zone indepartate ale Uniunii Sovietice, pentru o perioadd de 20 de ani, cu confiscarea
averii, urmatoarele categorii de persoane:

>

a) membrii familiilor categoriilor de persoane mentionate la pct. 1 (,,a3 ,,b’ ,.¢", »,d”), impreu-
nd cu membrii care locuiau sau se aflau la intretinerea lor in momentul arestarii;

b) membrii familiilor participantilor la organizatiile contrarevolutionare nationaliste, capii
carora au trecut in ilegalitate si se ascund de organele puterii;

¢) membrii familiilor participantilor la organizatiile contrarevolutionare nationaliste, capii
carora sunt condamnati la pedeapsa capitald;

d) persoanele sosite din Germania si repatriate, precum si germanii care s-au inscris pentru
repatriere in Germania si care au refuzat sa plece, in privinta carora existd materiale despre
activitatea lor antisovietica, legaturile cu serviciile straine de spionaj.

3. A permite NKVD al RSS Lituaniang, Letona si Estond sa deporteze, pe cale administra-
tiva, in regiunile nordice ale Kazahstanului, pe termen de 5 ani, prostituatele inregistrate
anterior de fostele structuri ale politiei Lituaniei, Letoniei si Estoniei si care continud si
practice prostitutia.

4. Examinarea dosarelor persoanelor arestate si deportate in conformitate cu prezenta hota-
rare se pune in sarcina comisiei speciale a NKVD a URSS.

5. A obliga NKGB si NKVD ale URSS sa elaboreze o instructiune speciald privind modul de
arestare si deportare a persoanelor mentionate in prezenta hotarare, in care si se prevada:

a) organizarea unui lagdr special, in care, dupa arestare, vor fi imediat trimise persoanele din
Lituania, Letonia si Estonia, mentionate la pct. 1 al prezentei hotérari;

b) perfectarea deciziilor comisiei speciale se va efectua dupa concentrarea arestatilor in la-
gérul indicat mai sus;

¢) dupd arestare, persoanele mentionate la pct. 2 din prezenta hotérare vor fi trimise imediat
in locurile de instalare i inregistrate la comisia speciald a NKVD a URSS;

d) locurile de instalare vor fi regiunile Omsk si Novosibirsk, tinutul Krasnoiarsk, regiunile
Aktiubinsk, Pavlodar, Kazahstanul de Nord si Kustanai din RSS Kazaha.

6. A insédrcina CC ale PC(b) si CCP ale RSS Lituaniana, Letona si Estond sd-si asume, impre-
und cu NKVD si NKGB ale URSS, gestionarea actiunilor indicate in prezenta hotarare.

7. A insércina CC ale PC(b) si CCP ale RSS Lituaniana, Letona si Estona sa elaboreze si sa
aplice imediat masuri privind consolidarea aparatului sovietic si de partid, imbunitatirea
semnificativa a muncii de partid si sovietice.
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8. A obliga NKVD si NKGB ale URSS sa asiste NKVD si NKGB ale RSS Lituaniene, Letone
si Estone la realizarea actiunilor indicate in prezenta hotérare. In acest scop:

a) a-i delega in Lituania, Letonia si Estonia pe comisarul poporului pentru securitatea sta-
tului al URSS, t. [Vsevolod] Merkulov, comisarul-adjunct al poporului pentru securitatea
statului al URSS, t. [Ivan] Serov si comisarul-adjunct al afacerilor interne ale URSS, t. [Vi-
ktor] Abakumov;

b) a delega, pentru a fi utilizati la efectuarea operatiunilor si anchetarilor, cursanti ai scolii
superioare a NKGB al URSS.

¢) temporar, pe perioada pregitirii si desfdsurarii operatiunii, a stabili la granita intre Litua-
nia si Bielorusia o zond de baraj, delegdnd pentru aceasta pani la 400 de graniceri.

9. Operatiunea de arestare si deportare in Lituania, Letonia si Estonia s fie efectuati in ter-

men de trei zile””".

De fapt, hotardrea CC al PC(b) si CCP al URSS Cu privire la activitditile
de curdtire a RSS Lituaniene, Letone si Estone de elementul antisovietic, penal si
socialmente periculos a fost scrisa cand arestarea si deportarea in masa deja se
desfasurau in cele trei republici baltice’. Documentul doar punea in ordine pro-
cesele punitive, evidentiind rolul decisiv al statului sovietic.

~Operatiunea” care i-a socat pe locuitorii Lituaniei, Letoniei si Estoniei si,
in cele din urma, a determinat atitudinea lor fatd de regimul sovietic, s-a inche-
iat la mijlocul lunii iunie. La 17 junie 1941, V. Merkulov ii informa pe I. Stalin,
V. Molotov si L. Beria despre ,,rezultatele operatiunii de arestare si deportare a
elementului antisovietic, penal si social periculos” din cele trei republici baltice.
Conform informatiei comisarului de la Kremlin, au fost reprimate 15.851 de
persoane in Lituania, 15.171 de persoane in Letonia si 9.156 — in Estonia. In
total, in cele trei republici au fost reprimate 40.178 de persoane, fiind arestate
14.467 de persoane si deportate 25.711 persoane”.

In felul acesta, curitarea (3auucmxa) teritoriilor ocupate de URSS in 1939-
1940, conform protocolului aditional secret la Pactul sovieto-german de neagre-
siune din 23 august 1939, era deja definitivata catre mijlocul lunii iunie 1941.
Populatia calificatd de Kremlin drept ,neloiald” a fost deportata in regiunile inde-
partate ale URSS.

La 22 junie 1941 incepea agresiunea Germaniei hitleriste asupra Uniunii
Sovietice.

"V Ibidem.
2 Ibidem.
73 Ibidem.
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Summary

Deportation, as a form of mass terror, was mainly practiced in the USSR during
the Stalinist period and targeted political, social and / or ethnic groups, which were
considered to pose risks, be hostile or become a ,,fifth column” in case of war. Though
these population groups were not considered dangerous enough to be exterminated,
they were perceived as unreliable, therefore they had to be removed from areas vital
to the Soviet government, such as the territories close to the borders, large cities and
the Russian mainland. The military elite of the Russian Empire developed a special
doctrine called ,the geography of disloyalty” from which the Bolsheviks benefited
later on. According to the military experts, an ideal environment for combat opera-
tions was to be an environment where the population was ethnically homogeneous
and spoke the same language. If the ethnic structure of the population did not fit
these parameters, it had to be cleansed. Therefore, if necessary, the state had the
»right to deport”. The presentation aims at showing that the mass deportations du-
ring 1940-1941, in the area from the Baltic Sea to the Black Sea, were carried out
in connection with the preparation of this region for war, and not necessarily for a
defensive one.

Well-known Russian historians have presented important evidence that the So-
viet Union, despite concluding the Non-Aggression Pact with Hitler's Germany, was
preparing a major aggression against her. In order to establish the ,,Eastern Front”
in the area from the Baltic Sea to the Black Sea that was to provide the Red Army a
needed territory to deploy troops for an attack against Germany, or, according to the
»Soviet Information Bureau”, to stop a potential German aggression, the ,,disloyal”
population had to be removed. The deportations from 1940-1941 were , justified”
by using various reasons: lack of loyalty, preventive measures, resistance against so-
cialist transformations, participation in criminal groups, association with various
organizations or institutions of the bourgeois-landlord regime, etc.

Keywords: Deportation, Soviet Regime, Molotov-Ribbentrop Pact
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Sergiu MUNTEANU*

PROPAGANDA MILITARA SOVIETICA IN RSSM
(1944-1953)

La sfarsitul anului 1944, in RSSM a inceput sd functioneze, utilizand toate
posibilitatile de care dispunea, masina propagandistica sovieticd. Agentii germani
care s-au confruntat direct, la fata locului, cu mecanismele ei au constatat cd impactul
acesteia e mult mai puternic decat cel al propagandei prerevolutionare ruse': deghiza-
te in lozinci nationale, lozincile comuniste capatau puterea de a influenta popoarele
insesi. Distribuita nu doar in limba rusa, ci si in limbile altor popoare din componenta
URSS, propaganda sovietica s-a infiltrat rapid in toate domeniile vietii*

In RSSM, propaganda sovietica isi propusese s elimine consecintele morale si
politice ale administratiei romanesti, care puteau genera atitudini ce sa pericliteze
stilul de viatd si mentalitatea pe care conducerea sovietica voia sa le instaureze in
regiune’. Pe teritoriul reanexat al RSSM se difuzau constant materiale de propagan-
da, rezolutiile adoptate pe timp de razboi de catre partidul comunist si de guvernul
sovietic; informatii despre activitatea institutiilor de stat si a intreprinderilor mi-
litare sovietice. Autoritdtile incercau sa convinga populatia din RSSM ca poporul
sovietic si conducerea statului sunt un tot intreg’. In republici se editau reviste

* Munteanu Sergiu, cercetitor stiintific, Agentia pentru Stiinta si Memorie Militara
' @. JI. Cunnigpin, Cosemcko-zepmaricioe udeonozuieckoe npomuso6opcmeo Ha OKKynupo-
sannoti meppumoputi CCP: HayuoHanvHblil u penueuosHuiii acnexmuot, Moscova, 2017, p. 150.

% Ibidem, p. 152.
3 Ibidem, p. 323.
* Ibidem, p. 324.
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si ziare cu caracter propagandistic, cele mai importante fiind ziarele Cosemcxas
Monoasus (Moldova Sovieticd) si Moldova Socialistd; toate publicatiile republicane
trebuiau sa glorifice victoriile Armatei Rosii si ,,capacitatile deosebite” de conduca-
tor militar ale lui losif Stalin’; se distribuiau lucrérile lui I. Stalin dedicate celui de-
al Doilea Rdzboi Mondial, se editau biografiile lui I. Stalin si V. Lenin® se difuzau
filme propagandistice sovietice, in special cele realizate in anii 1942-1944.

Pe de alta parte, structurilor cenzurii militare ce operau la nivel de district
militar li s-au dat imputerniciri de a inchide orice ziar sau revista editate in zona
in care activau. Numai in 1944 (cand RSSM a fost inclusa in Districtul Militar
Odessa) structurile militare sovietice au interzis toate ziarele si revistele editate
in perioada administratiei roménesti; au destituit un numar mare de profesori
scolari, provocand astfel o crizd acuta de cadre in sistemul de invatdmant’; au
schimbat denumirile vechi ale localitétilor si strazilor (fie prin rusificare, fie prin
conferirea numelui unor personalitati sau concepte sovietice).

Adesea, structurile de partid sau autoritatile locale recurgeau la propaganda
pentru a asigura desfasurarea diferitor actiuni planificate. De exemplu, pentru
a se impune in fata superiorilor ierarhici, conducerea RSSM a creat in republica
fondul Pdine pentru Armata Rosie, prin intermediul caruia obliga taranii din
toate localitatile sd-si doneze rezervele de grau pentru sustinerea alimentard a
armatei. Camufland adevérata natura a acestei actiuni, structurile de partid le
combinau cu tot felul de practici propagandistice, organizand, de pilda, intre-
ceri socialiste pentru colectarea painii intre raioanele republicii. Presa moldove-
neasca, inclusiv ziarul Cosemcxas Monoasusi, prezenta aceste evenimente nu ca
obligatie impusa de statul sovietic, ci ca initiativa venita de la cetateni, iar raioa-
nele si localitdtile care donau cea mai mare cantitate de grane erau mentionate
in mod special®. Or, faptul cd aceastd campanie de colectare a granelor avea,
in realitate, un caracter militar este confirmat de conferirea de distinctii mi-
litare presedintilor de raioane si conducdtorilor organizatilor de partid care
desfisurau cu succes operatiunea in cauzi. In februarie 1945, de exemplu, cu
Ordinul Marelui Razboi pentru Apdrarea Patriei, categoria I au fost decorate 90
de persoane, iar cu Ordinul Marelui Rdazboi pentru Apdrarea Patriei, categoria
IT - 52 de functionari din RSSM. Foametea din 1946 a fost o consecinta directa
a colectdrii sistematice si obligatorii de grane de la populatie®.

> Arhiva Organizatiilor Social-Politice a Republicii Moldova (AOSPRM), E 51, inv. 2, dos. 125, £. 14.
6 Ibidem. f. 34.

7 Ibidem. f. 36.

8 Cosemckas Mondasus, nr. 15 (10 ianuarie), 1945.

° Cosemckas Mondasus, nr. 26 (7 februarie), 1945.
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O alta formad a campaniilor propagandistice o constituia colectarea de resurse
pentru formarea unei brigazi de tancuri si a unei escadrile de aviatie, ambelor
urmand sa li se atribuie numele Moldova Sovieticd. Initiativele propagandistice
erau sustinute si promovate masiv si de aparatul si presa republicana de partid,
care ,informau” ca cetatenii tuturor republicilor unionale ofera bani pentru dota-
rea cu armament a armatei'®. Si campania de mobilizare a locuitorilor din RSSM
in fortele militare sovietice (inceputd in 1944) a fost masiv sustinutd de efortu-
rile propagandistilor: inrolarea ,voluntard’, pe scara largd, a cat mai multi tineri
devenise un obiectiv major al puterii. Conducerea de partid obliga organizatiile
locale sa ofere sprijin comisariatelor de recrutare pentru a desfasura o mobilizare
eficientd. De multe ori, insd, indeplinirea sarcinilor inaintate de conducerea de
varf era periclitata de insisi lucratorii comisariatelor militare, care comiteau ja-
furi, crime sau alte nelegiuiri, compromitand astfel imaginea armatei in mediul
locuitorilor'. La Comitetul Central al Partidului Comunist din RSSM parveneau
sistematic plangeri in care conducatorii organizatilor locale de partid acuzau
comportamentul sefilor comisariatelor de recrutare, care ii priveau pe membrii
organizatiilor locale de partid ca subalterni ai lor'.

Descrierea triumfalistd a victoriilor de pe front ale armatei sovietice acoperea
altd dimensiune a masinariei propagandistice. Toata presa republicana publica in
mod obligatoriu comunicatele Biroului sovietic de informatii; prima pagina a zia-
rului Cosemckas Monoasust descria detaliat operatiunile victorioase ale Armatei
Rosii, soldate, bineinteles, in aceste texte, cu pierderi umane minime". Despre
victoriile trupelor sovietice se vorbea si la adunarile sétesti din localitatile Moldo-
vei, in cadrul lor conducerea de partid indemnéand taranii sd repete si ei victorii
similare pe campul de munca'. Un element propagandistic obligatoriu al acestor
adunari erau discursurile presedintilor de colhozuri sau ale unor localnici special
alesi, care vorbeau despre dificultatile din timpul administratiei roménesti si des-
pre avantajele puterii sovietice. De regula, discursurile se incheiau cu multumiri
adresate Armatei Sovietice si lui I. Stalin pentru ,.eliberarea de sub ocupatia ro-
mand”. Publicate, ulterior, in diverse ziare din RSSM, aceste cuvantari veneau sa
exprime atitudinea binevoitoare fata de puterea sovietica si si demonstreze ca
moldovenii isi doresc sa fie parte a statului sovietic®.

10" AOSPRM, E 52, inv. 2, dos. 5, f. 24.

" Ibidem, f. 26.

12 Ibidem, f. 10.

Cosemckast Monoasus, nr. 27 (8 februarie), 1945.
Cosemckast Monoasus, nr. 5 (1 ianuarie), 1945.

Cosemckast Monoasus, nr. 45 (20 martie), 1945.
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Construirea de ,eroi” sau ,modele” - sustinatori ai puterii sovietice care lup-
tau cu abnegatie impotriva dusmanilor ei - era, in special in contextul razboiului,
unul din elementele esentiale ale propagandei sovietice. Acesti ,,eroi” apartineau, de
reguld, etniilor ce ficeau parte din URSS si, conform viziunii oficiale, erau ,,fidele”
statului. Unul dintre primii moldoveni glorificati de propaganda sovietica din RSSM
a fost Grigori Kotovski (1881-1925). Viata lui devenise subiect al filmului Kotovski,
turnat in 1942, unde G. Kotovski apare ca erou al moldovenilor si al puterii sovietice,
luptétor impotriva armatei romane si a celei germane in perioada razboiului civil's,
construindu-se diverse mituri in jurul curajului sau si a implicarii lui in activitatea
partidului bolsevic. Propaganda sovietica ii prezenta drept modele de eroism si pe
comandantii de osti ai Imperiului Rus: filmele dedicate lui Aleksandr Suvorov sau
Fiodor Usakov erau difuzate sistematic in republicile unionale'. Strategii similare
se aplicau si in cazul militarilor rusi contemporani. In mediul populatiei din RSSM,
soldatul sovietic era prezentat ca om de onoare, curajos, cu capacitati de lupta iesite
din comun si, in acelasi timp, milos fati de dusmanul deja zdrobit. In raport cu
maresalii sovietici se aplica o politica speciala: biografiile lor erau publicate pe pri-
mele pagini ale ziarelor, trecindu-se in revistd calitati aproape supraomenesti in
ceea ce tine de experienta, gdndirea si intuitia lor militard si subliniindu-se ci erau
si ,adevirati comunisti”. In articolele publicate in Cosemcxas Mondasus se descriau
doar victoriile obtinute de ei, fard s se aminteasca de infrangerile trupelor conduse
de acesti maresali'®. Era strict interzis ca in presa din republica sd apara referinte la
crimele comise de militarii sovietici in RSSM sau in Romania' ori informatii cu pri-
vire la activitatea tribunalelor militare sovietice din Chisinau. Fenomenele direct ob-
servabile ce nu puteau fi negate — precum distrugerile provocate in timpul actiunilor
militare ale armatei sovietice — erau prezentate drept aspecte ale razboiului ce n-au
putut fi evitate, chiar daca, se afirma, autoritatile sovietice nu doriserd sd recurga la
asemenea masuri. In aceeasi logici, infrangerile prin care trecusera trupele sovietice
in anii 1941-1942 erau prezentate drept o retragere strategica a Armatei Rosii in fata
inamicului care avea la acel moment avantajul tactic®.

Un eveniment care a prilejuit articole si comunicate triumfaliste in presa scri-
sd si la radio a fost ocuparea Berlinului. De rand cu deja tipicele laude la adresa
eroismului soldatului sovietic si a capacitdtilor deosebite de comandant de osti
ale lui I. Stalin si ale maresalilor sdi, a fost raspandit inca unul dintre miturile

16 C. ®. Aprypos, Cosemckue unvmo. Benuroii Omeuecmeenoii Botirvt, Moscova, 2018, p. 85.
7 Ibidem, p. 150

18 Cosemcxas Mondasus, nr. 25 (7 ianuarie), 1945.

¥ IMpukas samecmumens napodHozo Komuccapa 060porst 0 66edeHuus 6 deticmeue ,Ilonoxerus
0 8oenHoti uensype 8 Kpacroii Apmuu (na éoernroe spems), nr. 0451 om 16 dexabps 1943 ., p. 2.

20 Ibidem, p. 3.
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propagandei sovietice: ideea ca militarii sovietici ar fi tratat cu blandete populatia
germand”'. La etapa finala a razboiului, presa din RSSM a oferit spatii largi descri-
erii luptelor de la Budapesta si pierderilor suferite de trupele germane, specifican-
du-se cd au fost luati multi prizonieri. Implicarea Romaniei in razboi de partea
Germaniei era prezentata drept razbunare impotriva URSS, pe motiv ci aceasta
ar fi ,eliberat” Basarabia de mosierii romani*.

Pentru a diminua rolul Romaniei in rdzboi i a-i innegri si mai mult imaginea,
nu se mentiona nimic despre participarea la aceste lupte, de partea aliatilor, a trupe-
lor romane?. In paralel cu lustruirea reputatiei URSS, tacticile de PR ale propagandei
sovietice incurajau construirea unei imagini cat mai negre a inamicului, prezentarea
lui drept criminal de razboi ce recurge la acte de exterminare in masa a populatiei
civile, distruge monumente istorice, provoaca, prin actiunile sale, crize umanitare in
regiunile ocupate. Tipice pentru aceasta strategie erau articolele publicate in presa
din RSSM in care se descriau in detaliu lagarele de concentrare eliberate de citre
trupele sovietice, se vorbea despre copiii eliberati si aflati sub tutela Armatei Rosii*.

Or, incd de la inceputul anului 1945, programul de combatere a nationalismului
si a insurgentei in teritoriile occidentale ale Uniunii Sovietice, aprobat de conduce-
rea de partid, includea si consolidarea propagandei, in primul rdnd prin promovarea
insistenta a ideii ca toate natiunile din componenta statului sovietic au o legatura
istorica cu poporul rus®. Un rol central il aveau, in acest sens, scrisorile de felicitare
si multumire adresate conducatorului statului de ,,popoarele din Uniunea Sovietica”
(acestea erau scrise, desigur, de oficialii de partid din teritoriu in baza directivelor cen-
trului). Nici RSSM nu facuse exceptie de la aceasta practica: ,,poporul moldovenesc”
ii adresase lui I. Stalin o scrisoare de salut cu ocazia aniversrii a 5 ani de la formarea
RSSM si a unui an de la ,eliberarea” ei. In textul scrisorii, I Stalin era proslavit pentru
calitatile lui de conducator ,,genial’, comandat de osti ,,de neinvins”. Autorii scrisorii,
care ,vorbeau in numele intregului popor moldovenesc’, isi exprimau recunostinta
pentru ,eliberarea” pe care o datorau puterii sovietice si promiteau solemn cé vor face
tot posibilul pentru a contribui cat mai mult la victoria asupra fascismului®.

Victoria asupra Germaniei a amplificat toate aceste strategii propagandistice.
In ludrile de cuvant ale vremii, se insista din ce in ce mai mult asupra ideii ca
poporul rus - ca popor fondator al statului sovietic — ar avea un rol esential si
o misiune istoricd nu doar in perioada taristd, ci si in timpurile URSS. Glorifi-

Cosemckas Monoasus, nr. 120 (5 mai), 1945

22 AOSPRM, E. 51, inv. 2, dos. 141, p. 297.
Cosemckas Monoasus, nr. 45 (14 februarie), 1945.
@. JI. CunuiblH, op. cit., p. 180.

2 Ibidem, p. 190.

26 AOSPRM, E 51, inv.1, dos. 235, p. 10.
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carea istoriei rusesti a devenit o parte componentd a ideologiei de stat a URSS,
iar recunostinta pentru poporul rus - un element fundamental al patriotismului
sovietic. Una dintre expresiile tipice ale acestei atitudini a fost atribuirea victoriei
in cel de-al Doilea Razboi Mondial in primul rand poporului rus, un precedent
consacrat de I. Stalin printr-un discurs ce a fost publicat inclusiv in ziarele din
RSSM: ,Ca reprezentant al guvernului nostru sovietic, as vrea sa inchin un toast
in sdndtatea poporului nostru sovietic si, in primul rand, a poporului rus. Beau,
in primul rand, in sdndtatea poporului rus pentru ca el este cea mai admirabild
dintre toate natiunile ce intrd in componenta Uniunii Sovietice. Ridic acest pahar
in sanatatea poporului rus pentru cd, daca vreti, el a meritat, atat in acest razboi,
cat si mai inainte, dintre toate popoarele tarii noastre, titlul de fortd conducdtoa-
re a Uniunii noastre Sovietice. Ridic acest pahar in sanatatea poporului rus nu
doar pentru ca el e poporul conducitor, ci si pentru bunul lui simt: el e plin de
bun simt general-politic si de rabdare™”. Inclusiv acest discurs al lui I. Stalin a
incetatenit, in propaganda sovietica, ideea cu privire la rolul special al poporului
rus. Populatia din RSSM era indoctrinata in baza unei viziuni istorice conform
careia, pe parcursul existentei sale, poporul rus a dus razboaie cu diversi inamici
puternici (pe care, invariabil, ii invinsese), protejand astfel toate popoarele ce in-
traserd in Uniunea Sovietica.

Din perspectiva impusa de propagandisti, popoarele ce formau URSS le dato-
rau rusilor nu doar faptul cd supravietuisera celui de-al Doilea Rézboi Mondial, ci
si insasi existenta lor?®. Or, in anii ce au urmat celui de-al Doilea Razboi Mondial,
pentru a consolida comunitatea sovietica si a-i oferi o noud identitate, cea de ,,in-
vingatori ai fascismului’, s-au remarcat o serie de schimbari in mecanismele pro-
pagandistice si ideile promovate de acestea. In 1946, ziua de 9 mai a fost declaratd
zi liberd, insa I. Stalin a interzis desfasurarea de parade militare oficiale (acestea
au fost instituite abia peste 20 de ani). Ziua Victoriei urma sd fie celebratd in mod
descentralizat, diverse orase, institutii si grupuri de persoane organizandu-si pro-
priile manifestari, fira ca vreuna dintre ele sa aiba statut de sarbitoare de stat. In
decembrie 1947, 9 mai a fost declarata chiar zi lucratoare. Intentia din substrat
era ca diversele manifestdri sa apara drept initiative ale populatiei insesi. Asa se
intampla si in RSSM: ziua de 9 mai era marcata prin diverse mitinguri la intre-
prinderi, in cadrul cirora era ridicata in slavi forta militara a statului sovietic si
geniul de conducdtor al lui I. Stalin®.

27 Cosemckas Mondasus, nr. 70 (25 mai), 1945.
28 AOSPRM, E 51, inv. 2, dos. 141, f. 18.
2 Cosemckas Mondasus, nr. 60 (9 mai), 1948.
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Odata cu incheierea razboiului, a cunoscut schimbiri si felul in care erau ce-
lebrate alte sarbatori oficiale. De exemplu, ziua de 23 februarie, anterior cunoscu-
ta drept ,,Ziua Armatei Rosii’, a capatat statutul de ,,Ziua Armatei Sovietice”. Erau
sarbatorite si datele la care se organizasera diferite genuri de arma ale fortelor
militare sovietice. Toate aceste elemente erau parte dintr-o incercare de a prezenta
armata drept ceva unic - o scoala a vietii prin care trebuia sa treacd orice tandr
ce voia si devind barbat adevirat. In filmele artistice si in presd se opera adesea
printr-un contrast simplist — se prezenta imaginea unui tandr care, inainte de a fi
recrutat in armata, era o persoand slaba, nedisciplinata si neincrezatoare in sine,
in schimb, dupad efectuarea serviciului militar, era descris ca persoana hotdrata,
neinfricatd si fideld partidului si statului®. Acest cult al armatei era legat si de
cultul personalitatii lui Stalin: se remarca adesea faptul ca acesta detinea si functia
de ministru al apararii*, iar presa din RSSM publica felicitarile lui I. Stalin cétre
militari, prezentand aldturat fotografia liderului in uniforma sa de generalisim?®.
Respectiv, orice criticd la adresa armatei sovietice era interzisa, pentru cd imagi-
nea insasi a armatei era idealizatd la cel mai inalt nivel.

Pentru crearea acestei atitudini de veneratie fatd de armata sovietica, s-a accen-
tuat si propaganda militard in scolile din RSSM. Bibliotecile scolare erau obligate sa
achizitioneze carti in limba ,,moldoveneascd” (roméand) ce promovau miturile so-
vietice cu privire la ,,Marele Rizboi pentru Apérarea Patriei’, pentru a fi utilizate ca
suport pentru studiul istoriei armatei sovietice intr-o maniera profund ideologizata.
Organizatiile comsomoliste si cele de pionieri erau tot mai larg implicate in diverse
campanii sociale si politice de masa, orientate spre crearea unei apropieri psihologi-
ce dintre elevi si militari. Cu acelasi scop, in scoli au fost introduse, sistematic, intal-
nirile elevilor cu un veteran de razboi, considerate parte a educatiei patriotice, dar, in
realitate, elemente-cheie in promovarea atitudinii dorite de regimul sovietic*.

In anii postbelici, propaganda sovietici a decis si promoveze altd ima-
gine a lui I. Stalin: acesta nu mai era prezentat ca ,,primul dintre egali” in sirul
comandantilor, ci drept conducdtor suprem, cel mai mare comandant al tuturor
timpurilor si popoarelor, care a implementat un plan ingenios pentru a invinge
inamicul. In diverse articole se vorbea in termeni elogiosi despre activitatea lui
L. Stalin in timpul rdzboiului*, afirmandu-se deschis ca victoria in cel de-al Doi-
lea Razboi Mondial se datoreaza in primul rand vointei de fier a conducatorului

Cosemckas Monoasus, nr. 249 (21 octombrie), 1953.
Cosemckast Monoasus, nr. 45 (23 februarie), 1948.
Cosemckas Monoasus, nr. 40 (25 februarie), 1950.

3 AOSPRM. E 51, inv. 2, dos. 125, f. 40.

A. ©. darees, O6pas spaza 6 cosemckoii nponazande, Moscova, 1999, p. 62.
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sovietic®. Arta devenise si ea parte a acestui demers propagandistic. Oamenii de
cultura se aliniaserd corului de elogiatori postbelici ai lui L. Stalin. In arta figura-
tivd sovieticd, impusd dupd razboi si in RSSM drept singura maniera acceptabila
pentru artistii plastici, a inceput sa fie reprezentat din ce in ce mai mult I. Stalin,
maregalii sovietici trecAnd pe planul doi®. In premiers, a inceput sa fie cultivata
si pictura batiliilor istorice, in maniera sovietica. In reprezentirile grafice ale ba-
taliilor din perioada celui de-al Doilea Razboi Mondial, militarii sovietici erau
prezentati ca eroi ce-si apard patria. Erau reprezentate, in aceeasi manierd, si ba-
talii din istoria statului rus, intentia propagandei prin pictura fiind cea de a le
crea locuitorilor RSSM perceptia cé acestia nu dispun de o istorie aparte, ci sunt o
parte a istoriei statului sovietic®.

Schimbarea strategiilor propagandei sovietice a vizat si atitudinea fatd de sta-
tele strdine, inclusiv fatd de fostii aliati. In logica autorititilor din URSS, ,,patrio-
tismul sovietic” era corelat cu o atitudine de intoleranta fatd de si luptd impotriva
a tot ce era considerat non-sovietic — ,,imperialist’, ,,capitalist” sau ,,burghez” In
conditiile postbelice, URSS a adoptat, in august-septembrie 1946, o noua platfor-
ma ideaticd pentru a desfasura aceasta campanie - rezolutiile Comitetului Central
al PCUS privind problemele ideologice®®. Aceste teze au marcat, de fapt, inceputul
razboiului rece: din prima jumatate a lui 1947, propagandistii si presa din URSS au
inceput in mod consecvent sd atace Occidentul, construind astfel imaginea unui
nou dusman si revenind, de fapt, la strategia propagandistica utilizata de URSS in
deceniul anterior (prezentarea Uniunii Sovietice drept o cetate asediata de fortele
capitaliste, care doresc sa distrugd primul stat socialist din istoria omenirii).

In consecints, si in presa din RSSM au inceput si fie criticate dur SUA si Ma-
rea Britanie, in texte si luari de pozitii ce cultivau in mediul populatiei ura fata de
statul american, care, dupd cum se afirma, doreste un nou razboi mondial, pentru
a distruge statul sovietic”. Evenimentele internationale in cadrul carora se remar-
cau confruntdri dintre Uniunea Sovietica si statele occidentale erau prezentate
drept o expansiune a capitalismului mondial. Rdzboiul Rece, care incepea sa ia
amploare, a trecut in prim-planul eforturilor propagandistice sovietice, aproape
ca eclipsand cel de-al Doilea Razboi Mondial®. Autoritatile incercau sa inocule-
ze publicului ideea ca statul sovietic ar trebui sa detind mai multe intreprinderi

3> B. Bpopckuit, Cosemckas 6amanvhas scusonucs, Moscova, 1950, p. 54.
36 AOSPRM. E. 51, inv. 2, dos. 145, p. 20.

7 A. @. Darees, op. cit., p. 71.

38 Ibidem, p. 72.

¥ Ibidem, p. 74.

20 Ibidem, p. 75.
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militare, iar armata sovieticd - sa fie sustinutd nu doar de stat, dar si de intreaga
societate. Respectiv, ziarele din RSSM publicau pe prima pagina articole despre
toate conflictele militare internationale, afirméind cd toate ar fi provocate de State-
le Unite ale Americii. Propaganda stalinistd le cultiva locuitorilor statului sovietic
senzatia ca urmeaza un nou razboi mondial*’.

Aceasta strategie propagandisticd s-a perpetuat si s-a accentuat pe parcursul
anilor. Abia moartea lui I. Stalin - anuntata la 6 martie 1953 pe primele pagini ale
ziarelor sovietice, inclusiv ale celor din Moldova*” - a condus la o regandire radi-
cala a insesi principiilor statului sovietic (renuntarea la dictatura totala si la cultul
personalitatii), inclusiv la o reevaluare a principiilor de activitate a propagandei.
Insa respectivele transformari meriti a fi abordate in studii aparte.

Summary

Soviet military propaganda was, during World War 11, an effective manipula-
tion machine that allowed the Soviet state to defeat German propaganda. In the
Moldavian Soviet Socialist Republic, during the years 1944-1945, the main objective
of the Soviet propaganda was to mobilize the native population to support the Soviet
power in the war with Germany. After the end of the war, Soviet propaganda con-
structed the image of a new enemy, the United States of America. The inhabitants of
the Moldovan Soviet Socialist Republic were to be convinced that a new world war
would follow — a war in which every citizen of the Soviet state would participate.

Keywords: Propaganda; World War 2; Stalin; Manipulation.

1 Ibidem, p. 80.

42 Cosemckas Mondasus, nr. 42 (6 martie), 1953.
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RAZBOIUL II MONDIAL

Darius JUODIS *

THE FORMATION OF THE ANTI-SOVIET RESISTANCE
MOVEMENT IN LITHUANIA
DURING THE SOVIET-GERMAN CONFLICT

It is difficult to understand the position in which Lithuanians found them-
selves during the Soviet-German conflict which was part of the greater sweep
of the Second World War without looking at the situation both before and dur-
ing the war. What Lithuanians went through in the period between 1940-1941
shaped their attitudes towards both the Soviet Union and Nazi Germany. In the
1918-1940 period Lithuania was an independent state with its own achievements
and failures in domestic and foreign affairs. The secret protocols of the Molotov-
Ribbentrop Pact, which was signed in 1939, determined the country’s future for
the next half a century After the signing of the Soviet-imposed ’Soviet-Lithuanian
Mutual Assistance Treaty’ on 10 October 1939, a total of 20,000 Red Army soldiers
were introduced onto the republic’s territory, being deployed in various military
bases. On 14 June 1940, the Soviet Union issued an ultimatum regarding alleged
violations of said mutual agreement. On the next day, more USSR troops were de-
ployed in Lithuania (amounting to a total of 221,000 Red Army soldiers who were
mobilised for the possible use of force on the border with Lithuania). Following
this invasion, Lithuania fully fell into the Soviet Union’s sphere of influence. Un-
der the leadership of Moscow’s representatives, the enforced Sovietisation of the
country began by first of all giving the impression that their actions were lawful.

* Juodis Darius, doctor in istorie, Academia Militara ,General Jonas Zemaitis” din Lituania
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On 3 August of that year, the republic was incorporated into the USSR. The inde-
pendent state of Lithuania ceased to exist, becoming instead one of the many So-
viet republics. The rapid Sovietisation of the country was accompanied by the re-
pression of political opponents and individuals who were suspected of anti-Soviet
attitudes. A similar situation was developing in the other Baltic republics, Latvia
and Estonia. In the period between July 1940 and June 1941, and by the start of
the Soviet-German conflict, about 23,000 Lithuanians were either deported to
Siberia, imprisoned, or killed. The brutal Soviet system, which was being imposed
on the people by force, encouraged and deepened Lithuanian hatred of this sys-
tem. Disappointed and dissatisfied Lithuanians began to yearn for a new war as
a way of finding liberation from the Soviet yoke. The projected German invasion
was seen as a real chance of being able to restore independence even though, until
June 1940, Lithuania’s relations with Hitler's Germany were quite tense. It should
be mentioned that in March 1939, Germany annexed the Klaipéda region, so at
that time Lithuania considered the Third Reich to be a bigger and more solid
enemy than the Soviet Union, with which it did not even have a common border
at that time. But the events which took place in the summer of 1940 radically
changed peoples attitudes. Their hopes about and potential enthusiasm for a war
were recorded in various sources of that time, such as diaries, underground ap-
peals, Soviet security reports, and other such sources, even though the official So-
viet press tried to play down the situation and placate the masses by denying any
real threat of war. In anticipation of the fighting to come, anti-Soviet underground
organisations and groups began forming. The latter opted to undertake various
methods of unarmed resistance: participants in the resistance movement mainly
concentrated on publishing and distributing press releases and appeals, while also
carrying out anti-Soviet agitation, but those attempts only lasted for so long. The
weak spots in these associations involved their lack of unity and live communica-
tions, which led to uncoordinated actions, the spontaneous formation of various
fresh groups, and individual areas of activity. In addition, members of the various
anti-Soviet underground associations had no experience in organising any form
of conspiracy although, while the Soviet security officials managed to track down
and arrest some of them, the Soviet authorities were unable to suppress the resist-
ance movement itself. According to archival material, many anti-Soviet organisa-
tions were preparing for an armed uprising which supposedly had to begin as
soon as they learned about the start of any military action. The anti-Soviet upris-
ing in Lithuanian cities and provinces began on 23 June 1941, and the anti-Soviet
mood of Lithuanians was further deepened by the mass deportation to Siberia of
swathes of the Lithuanian population, something which started taking place on
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15 June. Some of the rebels were people who had been directly affected by Soviet
repression. Further Lithuanian resistance and hatred was fuelled by brutal crimes
- both of a massed and isolated nature - which were committed by the retreating
Soviet government and Red Army soldiers at the beginning of the war (for ex-
ample, a total of seventy-three political prisoners were tortured to death near the
city of Telsiai). The experience of the Soviet era led a large number of Lithuanians
to fear the possible return of Soviet rule while also serving to reinforce the view
that the USSR was the primary enemy of the Lithuanian nation, one which could
only be defeated by preparing in advance even though, at the very beginning of
the war, vigorous attacks by the Wehrmacht and various Red Army defeats raised
optimism about the future.

In June 1941, Nazi-led German armed forces managed to occupy Lithuania
in seven days. However, the Nazi occupation authorities did not even intend to
recognise Lithuanian statehood. All the cherished dreams which had been associ-
ated with the beginning of any war turned out to be completely unreal. Lithuania
became part of Ostland, an administrative area which the Nazis created, and the
Nazis began to implement their own ruling occupation order, one which turned
out to be inseparable from various military crimes, the largest of which was the
Holocaust. Particularly widespread killings in Lithuania took place in the sum-
mer-autumn period of 1941. During the entire Nazi period, the Lithuanian Jew-
ish community lost over 90% of its members.

Failed dreams of regaining independence encouraged Lithuanian frustration
with Nazi politics in Lithuania. A nationally-orientated anti-Nazi underground
movement began to form, even though it had clear anti-Soviet views. As men-
tioned, historical circumstances determined that the USSR was considered the
primary enemy, with Nazi Germany coming in second. This anti-Nazi movement
adopted non-aggressive forms of confrontation because it was suspected that
an armed struggle could aid the Soviet cause. It was also thought that an armed
struggle could result in massive Nazi repression against Lithuanians.

It must be said that an armed anti-Nazi, pro-Soviet resistance movement also
operated in Nazi-occupied Lithuania. Until 1943 this manifested itself quite epi-
sodically, but in that year the movement began to receive more material support
and the addition of leading personnel from the Soviets, and therefore became
more organised. It immediately began expanding but, due to political attitudes
and red partisans looting the villages, it was not popular amongst Lithuanians.
Unsurprisingly, Soviet propaganda tried to present this partisan movement as a
mass ‘national struggle of the Lithuanian nation against the fascist occupiers. In
the later Soviet years, for propaganda purposes, this resistance movement was
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Lithuanianised, and the total number of Soviet partisans and their alleged achieve-
ments was inflated. The nationally-minded underground movement warned
Lithuanians against joining the Soviet partisans, alternatively urging them not to
and forbidding them from doing so. According to one underground newspaper,
active resistance had to be avoided. "Resistance members who have to hide in the
forests, and perhaps even retreat further into them, must not join the Bolshevik
partisans and paratroopers, but should instead remain in close contact only with
their own people™. Contacts between these resistance movements manifested
themselves only at the local tactical level in the form of occasional meetings be-
tween the participants of both sides. The goal was to avoid unnecessary human
loss on both sides.

The nationally-minded underground movement was not homogeneous.
Sometimes larger organisations and smaller groups did not engage in close co-
operation, although efforts to coordinate activities were considerable. The un-
armed struggle by many such movements manifested itself in the publishing and
distribution of the underground press, a boycott of orders which were issued by
the occupying power, and the avoidance of collaborating with the Nazis, while
at the same time agitating to encourage all Lithuanians to stick together. During
the occupation, about thirty different periodicals were being published of differ-
ent levels of density, periodicity, and circulation. The circulation of some of the
underground newspapers could reach up to 10,000 copies, which would mean
that they could become available to quite a large number of potential readers.
For the most part, everything was printed in small, secretly-installed printing
houses. The pages of the illegally-published press informed its readers about
the situation around the world and specifically in Lithuania (it is, however, now
known just how accurate that information actually was). It called for a boycott
of Nazi ordinances for the country, encouraged people not to serve in Nazi-
created military structures, persuaded them to avoid enforced mobilisation.
In 1944, one newspaper wrote the following: "It's always better to go into your
nearby forest than to beautiful Germany”* ("beautiful” could be understood as
irony in this case). Anyone who was serving in the military (mainly in self-
defence battalions) was urged to desert. Information about Lithuanians who
actively collaborated with the Nazis was also published in the press, stating that
by doing so they had betrayed the interests of the Lithuanian nation. Specific

! Mobilizacija ir kas toliau, ] laisve, 1943 03 17, p. 1 (Mobilisation and Beyond, To Freedom,
17/03/1943, p. 1).

% Karinés ir politinés Zinios, 1944 05 26-06 06 nr. 17, p. 1 (Military and Political News, 26/06/1944-
06/06/1944, No 17, p. 1).
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crimes which were committed by the Nazis in Lithuania were also publicised.
Despite the similarities between the publications which were being published
during the resistance period in Lithuania, they also included mutual criticism of
participants in the resistance movement®.

During the Nazi occupation, news about the Atlantic Charter, which was
signed on 14 August 1941, reached Lithuania, and interpretations of it raised
hopes that Lithuania would regain its independence, and that the western al-
lies (namely Great Britain and the USA) would ensure the implementation of
this goal. The national underground movement began to believe that western
countries would stop possible USSR aggression against the country. The po-
litical orientation of the underground forces clearly shifted towards the west-
ern democracies. In 1943, one anti-Nazi underground newspaper optimis-
tically stated: ,Even the English and American newspapers and radio, with
clear sympathy for the Lithuanians, are reporting on events in Lithuania, con-
stantly reminding their politicians that the principles of the Atlantic Charter
would be violated and mankind would be faced with a third world war if the
Anglo-Saxons were to allow the Soviets to reoccupy the Baltic and other areas
of Europe™. Of course, these were only unsubstantiated interpretations of the
positions of the western allies, but they did make the underground movement
optimistic about the future.

The largest underground organisation to have a military profile was the
Lithuanian Freedom Army (LFA), which had been founded in December 1941
under an initial thrust by Kazys Veverskis, a student who had only studied at
the Lithuanian Military School without actually having graduated. Despite their
commander’s incomplete educational background, his organisation grew con-
siderably, bringing together people of all ages and professions (including former
officers, students, schoolchildren, workers, rural people, and many more). The
number of members in said organisation remains unknown simply because, un-
der conditions of conspiracy, no one kept any reliable records. It is estimated that
it may have had around 10,000 members by mid-1944°. LFA groups were be-
ing established in various Lithuanian regions. The association itself called itself
a “national, military, and political organisation”, considering its main goal to be

3 Ariinas Bubnys, Lietuviy antinaciné rezistencija 1941-1944 m., Vilnius, 1991, p. 81 (Ariinas
Bubnys, Lithuanian Anti-Nazi Resistance in 1941-1944, Vilnius, 1991, p. 81).

* Kelias j nepriklausomybe, ] laisve, 1943 08 14, No. 16, p. 1 (Road to Independence, To Free-
dom, 14/08/1943, No 16, p. 1).

> Kestutis Kasparas, Lietuvos karas. Kaunas, 1999, p. 112 (Kestutis Kasparas, Lithuanias War.
Kaunas, 1999, p. 112).
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“the winning of Lithuanian freedom™. It rejected any strategic links with Nazi
Germany. In an appeal which was made in early 1944, it said: ”We have directed
our very struggle against the enemies of Lithuania’s independence and have never
agreed to the shedding of the nation’s blood or energy for the sake of our enemies’
own interests [...] Lithuania’s fate must not be linked to the fate of any foreign
state; Lithuania has its own future, for which it must fight, without succumbing
to the whims of the times, or lending the nation’s blood and energy to the aims of
foreigners™. The LFA clearly foresaw that it would have to fight against returning
Soviet power with weapons and was preparing itself and the nation for this fight.
Another, but possibly smaller, organisation was named after Kestutis (grand
duke of Lithuania in thea fourteenth century). Its founder was a political under-
ground organisation known as the ”Lithuanian Front” "Kestutis” considered itself
to be a "politically-minded military organisation’, with one of its aims being "to re-
store an independent Lithuania within its ethnographic boundaries™. The number
of members in this underground organisation, which was founded in 1942, is also
unknown, but it is estimated that in 1944 it may have amounted to around 10.000°.
These two organisations were the most active of all of the resistance units in terms
of preparing for an armed anti-Soviet struggle. The LFA was mobilising manpower,
creating underground structures (a headquarters with divisions, and with subdivi-
sions in the districts), and amassing weapons. In fact it had the greatest levels of influ-
ence on the anti-Soviet partisan resistance movement after the Second World War if
we compare it to the influence exhibited by other underground organisations.
During the occupation there were efforts to unite the entire resistance move-
ment into one structure. The political organisation which sought to unite the re-
sistance movements was known as the "Supreme Committee for the Liberation
of Lithuania” (SCLL), which had been founded in 1943 and which was made up
of the representatives of various pre-Soviet parties (i.e. pre-1940) or anti-Nazi un-
derground organisations. Said committee also sought contact with organisations

® Laisvés kovos 1944-1953 metais. Dokumenty rinkinys. Sudaré Dalia Kuodyté, Algis Kaséta,
Kaunas, 1996, p. 53 (Freedom struggles in 1944-1953. A collection of documents. Compiled by
Dalia Kuodyté and Algis Kaséta, Kaunas, 1996, p. 53).

” Lietuvos Laisvés Armijos 1944.11.16 atsi$aukimas, Laisvés kovy archyvas, t. 15, Kaunas, Kau-
nas, 1995, p. 26 (The appeal of the Lithuanian Freedom Army, 16/02/1944, Freedom Struggle
Archive, Vol 15, Kaunas, 1995, p. 26).

8 Laisvés kovos 1944-1953 metais. Dokumenty rinkinys. Sudaré Dalia Kuodyté, Algis Kaséta,
Kaunas, 1996, p. 45 (Freedom struggles in 1944-1953. A collection of documents. Compiled by
Dalia Kuodyté and Algis Kaséta, Kaunas, 1996, p. 45).

® Kestutis Kasparas, Lietuvos karas. Kaunas, 1999, p. 134 (Kestutis Kasparas, Lithuania’s War.
Kaunas, 1999, p. 134).
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which had not been part of the alliance, such as the aforementioned LFA. The
SCLL always declared the ideals of Lithuanian independence. In its declaration of
16 February 1944, it stated: "The freedom of the Lithuanian nation and the inde-
pendence of the state of Lithuania are a necessary condition for the existence of the
nation and its all-round well-being”. Another one of the many appeals declared:
”We firmly believe that Lithuania must and will be free and independent. Let’s all
be disciplined and courageous™!. The committee also expressed its orientation
towards the western allies and a belief in the Atlantic Charter. Its opposite, anti-
Nazi attitudes were expressed in the following statement: "...not to be seduced by
the Germans and not to believe in their promises, and to help those who are and
will be forced into hiding by the Germans™?. Having united the country’s various
political forces, the SCLL still did not manage to avoid internal discussions when
it came to strategy and tactics, and it was therefore unable to create a unified cen-
tral leadership which encompassed all occupation resisters. The circumstances of
the time also meant that the most active members of the SCLL ended up abroad
(some of them were arrested by the Gestapo and deported to Germany, while
others withdrew themselves from the approaching front). As a result their politi-
cal activities had to be continued in a migrant form, firstly in West Germany and
then in the USA. Following the Soviet takeover of Lithuania, the SCLLs activities
ceased within Lithuania’s own territory, and the few members of the committee
who remained in Lithuania were arrested by the Soviet security forces.

It has to be said that other resistance organisations with similar political aims,
orientation, and tactics did exist during the Nazi occupation, but what sometimes
differed was their approaches to a particular phenomenon. For example, the ille-
gal "Lithuanian Freedom Fighters’ Union” (which was part of the SCLL) not only
published press releases, in early 1944 its members had even set up a secret mobile
radio station known as the "Radio of Free Lithuania’, where it set about broad-
casting short radio programmes. Union members organised marches across the
Baltic Sea to Sweden to relay news about the situation in Lithuania. In 1943, this
union had around 3,000 members".

10 The date of 16 February is celebrated as Independence Day in Lithuania, as it is the day on
which independence was declared in 1918.

1 Tautieciai!, Nepriklausoma Lietuva, 1944 07 22, nr. 13., p. 1 (Fellow Countrymen!, Inde-
pendent Lithuania, 22/07/1944, No 13, p. 1).

12 Tautieciai!, Nepriklausoma Lietuva, 1944 06 01, nr. 10., p. 1 (Fellow Countrymen!, Inde-
pendent Lithuania, 01/06/1944, No 10, p. 1).

13 Lititas Mockiinas, Pavarges herojus... Vilnius, 1997, p. 77 (Litas Mockiinas. A Tired Hero...
Vilnius, 1997, p 77).
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The national underground movement included some Lithuanians who served
in various military and civilian structures in the Nazi-occupied country. Whilst
the number of such people who lived what could be something of a double life
is unknown, they provided the underground with a good deal of valuable infor-
mation by warning of Nazi plans, as well as providing material support for the
development of the underground.

Widespread cultural resistance during the Nazi occupation should also not be
forgotten. Intensive national cultural and artistic activities served to promote ideal-
ism, while also shaping values and having a significant impact on the formation of
the country’s youth. It is from the ranks of these young people that the participants
of the armed and unarmed anti-Soviet resistance movement would later emerge'.

It can be said that the flow of war refugees to the west in 1944 significantly
altered the plans and activities of the resistance movement. The LFA even forbade
its members from leaving Lithuania. However, it so happened that in 1946 there
were about 60.000 Lithuanian war refugees living in Germany while it was being
occupied by the western allies. Diaspora political organisations began to emerge
there, seeking the restoration of independence.

The Nazi special services were unable to track down and liquidate the un-
armed resistance, although they did make arrests and take hostages. In 1943, a
proposed SS Legion failed to be realised in Lithuania (underground press agita-
tion against mobilisation and other circumstances led Lithuanians to boycott this
military unit). The Nazi response was to close down the Lithuanian universities
and imprison forty-six prominent public figures as hostages in Stutthof concen-
tration camp. Later, sixteen underground press workers were also sent to this con-
centration camp. There were other arrests and other anti-Nazi underground fig-
ures were imprisoned, especially in 1943-1944, when the Nazis became even more
nervous about the situation and attempted to suppress all forms of resistance. On
the other hand, the Nazis also failed to harness the potential of the underground,
which they tried to seduce to their practical ends with all sorts of demagogy.

In July 1944 the Red Army invaded Lithuania, and military action continued
within the country’s borders on an intermittent basis until the end of January 1945.
The aforementioned summer marked the beginning of an organised - and at the
same time spontaneous — anti-Soviet partisan struggle which lasted for nine years,
with individual fighters being killed or arrested in the first half of the 1960s. This
struggle could be referred to as organised, as it preparations were being laid down

' Voldemaras Klumbys, Generaliné repeticija: kultiriné antinaciné rezistencija Lietuvoje, Lietu-
vos istorijos studijos, t.12, Vilnius, 2003, p. 60 (Voldemaras Klumbys, The dress rehearsal: cultural
anti-Nazi resistance in Lithuania, Studies of Lithuanian History, vol. 12, Vilnius, 2003, p. 60).
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for it even during the years of Nazi occupation. The spontaneity was a response to
the policies which were being introduced by the Soviet government. The Stalinist
regime in Lithuania could be characterised by mass repressions against the Lithua-
nian population (including imprisonment in labour camps and deportations).

Without looking at or analysing the Lithuanian experience in a country
which was governed by the Soviets (in 1940-1941 and again in 1944-1990), and
the Nazis (in 1941-1944), it may not be clear why Lithuanians do not celebrate a
specific Victory Day against Nazi Germany.

Rezumat

Articolul de fatd prezinta atitudinea lituanienilor in timpul conflictului sovieto-
german, analizand atat situatia antebelicd, cdt si cea posbelicd. O atentie speciald
este acordatd formdrii miscdrilor de rezistentd ilegald, atdt antinaziste, cat si an-
tisovietice, care luptau pentru independenta Lituaniei. Este argumentatd teza cd
rezistenta antinazistd a pregitit terenul pentru cea antisovietica.
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Cosmina-Adela LAZARESCU*

MILITARII GRUPULUI 5 GRANICERI PAZA
IN,,RAZBOIUL” PENTRU OCUPAREA OSTROAVELOR
SALANGIC, DALERUL MIC SI DALERUL MARE

Dupa ce, la 1 septembrie 1939, Germania a atacat Polonia, declansand astfel
cel de-al Doilea Razboi Mondial, Uniunea Sovieticd a obtinut posibilitatea de a
transpune in practica prevederile protocolului secret pe care il incheiase la 23
august 1939. La 17 septembrie, URSS a procedat la ocuparea teritoriilor poloneze
mentionate in anexa secreta la Pactul Ribbentrop-Molotov. Anglia si Franta, desi
declarasera razboi Germaniei, au preferat sa mentind relatii cordiale cu Uniunea
Sovietica. Respectiv, situatia in care se gasea Romania in 1940 era marcata de
o slabiciune interna evidenta, o izolare politica si imposibilitate de a primi aju-
tor din partea aliatilor si prietenilor traditionali. In aceste conditii, mentinerea
unitatii statale, castigate in 1918, devenise imposibild, Romania acceptand de fac-
to notele ultimative privind cedarea Basarabiei si Nordului Bucovinei, adresate ei
de catre guvernul sovietic la 26 si 27 iunie 1940.

Dezechilibrul de forte existent in acel context a determinat Romaénia sa mize-
ze pe recastigarea drepturilor asupra teritoriilor pierdute intr-un moment viitor,
favorabil pentru ea.

* Lazarescu Cosmina-Adela, expert arhivist, Depozitul Central de Arhiva (Pitesti)
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Retragerea trupelor romane inapoia liniei de demarcatie fixatda de URSS,
pand la 3 iulie 1940, nu a pus capit agresiunii armate contra statului romén. In
intervalul 3 julie 1940 - 21 iunie 1941, sovieticii au facut mai multe incercari de a
muta linia de demarcatie la gurile Dundrii si in nordul tarii. S-au atestat 39 de in-
cidente de frontiera provocate de trupele sovietice, soldate cu morti, raniti, rapiri
de persoane sau capturari de vase pe Dunare'.

In studiul de fat3, ne propunem si prezentam din perspectiva documentelor
de arhiva create de unitdtile militare romane implicate incidentele ce au avut loc
in noaptea de 25/26 octombrie 1940, cand trupele sovietice au ocupat ostroavele
Salangic, Dalerul Mic si Dalerul Mare.

Pentru zona de interes a prezentului studiu, linia de demarcatie intra in sec-
torul de paza al Grupului 5 Graniceri Paza Bréila. Conform ordinului Corpu-
lui Granicerilor nr. 833 din 30 iunie 1940, acestei unitati i se punea in vedere ca
serviciul de paza® sa fie asigurat in mod real si in bune conditii’, chiar si in lipsa
materialelor pierdute cu ocazia evacudrii*. Companiile de paza constituite sau re-
organizate urmau sa fie incadrate cu ofiteri, subofiteri si trupd din vechile unitati

' 1. Scurtu, C. Hlihor, Complot impotriva Romaniei 1939-1947. Basarabia, Nordul Bucovinei
si Tinutul Herta in valtoarea celui de-al Doilea Rizboi Mondial, Editura Academiei de Inalte
Studii Militare, Bucuresti, 1994, p. 24.

% Grinicerii reprezintau autoritatea militar la frontiera tarii, indeplinind un dublu rol, respec-
tiv, de serviciu de pazd militara si serviciu de sprijin al autoritatilor de la frontiera. Serviciul
de pazd militard asigura ordinea si siguranta statului in zona de frontiera prin: supravegherea
permanenta a térii vecine, pentru a descoperi eventuale intentii belicoase, informarea perma-
nentd a factorilor de decizie cu privire la datele culese, impiedicarea intrérii-iesirii ilegale din
tard a persoanelor suspecte, respingerea sau prinderea persoanelor care, singure sau in grup,
consta in pregatirea si insusirea regulamentelor in vederea unei instructii specifice armei.
Serviciul de ajutor al autoritétilor de la frontiera asigura indeplinirea respectarii prevederilor
legale, pentru o colectare judicioasé a veniturilor statului din taxele specifice, care trebuiau
incasate. Acest ajutor se executa la cerere, atunci cand autoritatile nu ficeau fatd sarcinilor
specifice. Serviciul reprezenta autoritatea de frontiera atunci cAnd lipseau aceste autoritati.

3 Depozitul Central de Arhiva Pitesti (in continuare DCA), E. Grup 5 Graniceri Paza, dos. nr.
crt.139, £. 58.

* Pierderile suferite de Grupul 5 Graniceri in contextul evacuarii Basarabiei si Nordului Bu-
covinei, evaluate in lei, au fost urmatoarele: echipament, harnasament, diverse - 17.865.533
de lei; mobilier, veseld, unelte, scule - 1.949.935 de lei; materiale sanitare si veterinare - 17.720
de lei; munitii, materii prime, vehicule - 161.636 de lei; materiale de subzistentd, furaje, tigari,
tutun - 1.146.958 de lei; combustibil - 47.669 de lei; cladiri, localuri - 12.931.712 de lei; ani-
male - 69.500 de lei; ambarcatiuni, nave si accesorii - 94.459 de lei; total general - 34.285.122
de lei. A se vedea pe larg F. Dobre, V. Manea, L. Nicolescu, Armata romand de la ultimatum la
dictat, anul 1940, documente, vol. 1, p. 317.
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de paza. Amplasarea si efectivele pichetelor, precum si limitele intre plutoanele
fiecarei companii, erau de competenta directd a Grupului 5 Gréniceri Pazd, care
urma sd le stabileasca pe teren, in functie de caracteristica fiecarui sector.

La data de 5 iulie 1940, comandantul grupului raporta Brigazii 1 Graniceri si
Corpului Grénicerilor despre masurile luate pentru executarea ordinului, respec-
tiv reorganizarea subunitatilor, recunoasterea sectoarelor, dirijarea subunitatilor
evacuate din Basarabia in noile sectoare si intrarea in dispozitiv.

La 27 august 1940, situatia trupelor (jandarmi si graniceri) desemnate sd apere
zona bratelor Chilia si Sulina si masurile organizatorice operate erau prezentate intr-
un raport intocmit de catre comandantul Diviziei de Mare, contraamiralul Alexandru
Constantinescu. Din raport’ rezulta ca, la acea datd, cu organizarea si efectivele de care
dispuneau, posturile de jandarmi nu puteau sa-si indeplineascd misiunile de patrulare
si pazd interna. Se solicita infiintarea de posturi de jandarmi in toate comunele din
Delta Dunérii si marirea efectivelor acolo unde existau deja posturi. In privinta grini-
cerilor Companiei Graniceri Paza Chilia Veche, se aprecia ca pentru buna desfasurare
a misiunilor destinate in cadrul Detasamentului Maritim nr. 1 era necesar ca efectivul
sa fie marit la 355 de oameni, organizati in patru plutoane. Redam mai jos, asa cum este
prezentata in document, organizarea acestei unitéti, cu un efectiv de 299 de soldati:

»Plut[onul] 2 Periprava

a. Pichetul Stambulul Nou - 10 oameni cu:
« Post fix Babina - cu 6 oameni

b. Pichetul Periprava - 10 oameni cu:
o Post fix Granicerul (Oceacov) - 7 oameni
o Post fix Bratul Solomonov - 5 oameni
o Post fix Bratul Sulimanca - 4 oameni

c. Pichetul Cernovca - 10 oameni cu:
 Post fix Cernovca - 5 oameni
o Post fix Gérla Babina - 5 oameni
o Post fix Maican - 7 oameni

Plut[onul] Chilia Veche - cu 16 oameni si 2 pichete - 69 oameni

a. Pichetul Chilia - 12 oameni cu:
o Post fix Ceatal - 5 oameni
o Post fix Observator (punct. trig.) - 5 oameni
o Post fix Chilia Veche - 5 oameni

b. Pichetul Tatarul Mare - 10 oameni cu:
« Post fix Masinca - 6 oameni
« Post fix la Plopi - 5 oameni
o Post fix la Géarla Tatarul - 5 oameni

> DCA, E Corpul Grinicerilor, dos. nr. crt. 2824, ff. 421-423.
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Plut[onul] Pardina - cu 16 oameni si 2 pichete - cu 82 oameni

a. Pichetul Tatanir - 10 oameni si:
o Post fix Est Dalerul Mare - 5 oameni
o Post fix Vest Dalerul Mare - 5 oameni
o Post fix Dalerul Mic - 5 oameni
o Post fix Ostrovul Tatar - 5 oameni

b. Pichetul Pardina -16 oameni cu:

o Post fix Vest Ostr[ovul] Tatar Mic - 5 oameni
o Post Garla Alesit - 5 oameni

o Post fix Garla Sontea - 5 oameni

Plut[onul] 4 Lascdir Catargiu - cu 16 oameni si 2 pichete cu:

a. Pichetul Lascdr Catargiu - 16 oameni si 3 pichete - cu 79 oameni
o Post fix Balta Copancea - 6 oameni
o Post fix Potapov - 7 oameni

b. Pichetul Ceatalchioi - 12 oameni si:
o Post fix Colonisti - 5 oameni

c. Pichetul Princip[esa] Ileana - 12 oameni si:
o Post fix Ceatal - 5 oameni”.

Se solicita, dat fiind numarul de efective al companiei, precum si frontul de
120 de km, s fie numit un ofiter ajutor al comandantului la resedinta acesteia,
precum si doi subofiteri de administratie. Totodata, se propunea dotarea compa-
niei cu o salupd, a plutoanelor cu céte o barca cu motor, iar a pichetelor cu cate
doua barci fiecare. Cum comunicatia intre subunitdti era greoaie, aceasta efectu-
andu-se pe jos sau cu barca, se solicita instalarea de posturi telefonice intre com-
panie, plutoane si posturi fixe, precum si dotarea cu rachete a posturilor fixe si cu
mitraliere a pichetelor.

Aceasta era situatia pazei frontierei in zond, la momentul intélnirii de la Is-
mail, in data de 30 septembrie 1940, a Comisiei mixte romano-sovietice, care
urma sa execute lucréri de stabilire a frontierei intre Pardina (10 km, S-E Ismail)
si Valcov, pe bratul de sud si mijloc al Chiliei. In urma discutiilor purtate timp de
doua ore, s-au desprins o serie de puncte de vedere ale fiecdreia dintre cele doua
parti, asupra cdrora trebuia sd se ajungd la un acord. Comisia roména era formata
din noud membri®. Ea urma si-si desfasoare lucrarile in perioada 6-12 octombrie
1940, prin masurétori independente pe ambele brate ale Chiliei si pe un alinia-
ment perpendicular pe cursul apei. Din raportul adresat la 2 octombrie 1940 de
generalul Constantin Sanatescu (aflat la Moscova) ministrului de razboi, rezulta,

® Comisia era formati din urmitoarele persoane: inginerul Constantin Burghelea, presedinte;
colonelul Cornel Balente, capitanul Mircea Ionescu, subinginerii Nicolae Turcanu, Gheorghe
Alexandru, Gheorghe Dutu, Toma Oranescu, Gheorghe Ghinea, Ioan Munteanu, membri.
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printre altele, ca pentru sectorul Dundrii, Chiliei si Stari-Stambulului urmau sa
se poarte discutii separate. In ceea ce privea traseul frontierei pe Dunire, toate
insulele existente pe Dundre si cele care urmau sa se formeze se imparteau in felul
urmadtor: cele din stinga de mijlocul talvegului principal apartineau URSS, cele
din dreapta apartineau Romaniei.

Apartenenta insulelor Tataru, Daler, Cerniwka si Babina urma sa fie stabilitd
in functie de amplasarea lor fatd de talvegul principal al bratului Chilia’.

Pentru relatii si situatii neprevazute, comandantul Batalionului I/5 Graniceri
Paza Tulcea, maiorul Gheorghe Popescu, trebuia sa fie tinut la curent cu lucrari-
le comisiei®. In acest context, Corpul Grinicerilor a ordonat tuturor unitatilor si
subunitatilor de graniceri sd evite orice incident cu trupele sovietice.

Dispozitivul de paza al Companiei Chilia era amplasat pe malul drept al
bratului Chilia, avand o perdea de supraveghere in ostroavele acestui brat, forma-
ta din posturi de supraveghere de céte trei pana la cinci oameni, a cdror misiune
era de a culege informatii prin observare, de a controla circulatia pe ostroave si pe
apa, interzicand accesul civililor pe acestea.

Efectivul posturilor care se gasea pe ostroave era de 19 soldati graniceri si de
infanterie marind, dati ca ajutoare, distribuiti astfel: in ostrovul Salangic - cinci
soldati, in ostrovul Dalerul Mic - cinci soldati, in ostrovul Dalerul Mare - cinci
soldati, in ostrovul Tataru - patru soldati’.

In noaptea de 25/26 octombrie 1940, intre orele 00.30-1.30, patru monitoare si 0
vedeta sovieticd au efectuat operatiuni de debarcare in cele trei ostroave. Operatiunea
a fost sustinutd de elementul surprizd, cu o evidentd superioritate numerica.

Prin telegrama nr. 390 din 26 octombrie 1940, comandantul Grupului 5 Gra-
niceri Paza informa Marele Stat-Major, Corpul Grénicerilor si Brigada 1 Grani-
ceri Bacau despre ocuparea ostroavelor Salangic, Dalerul Mare si Dalerul Mic'’.
Au fost luate imediat masuri de paza in sectorul Batalionului, in special in sec-
torul Pardina-Chilia Veche. Informatii la cald, despre situatia existenta, au fost
semnalate de catre capitanul vasului Giurgiu, care, intors din cursd, a observat
ca ostroavele Dalerul Mic si Dalerul Mare erau ocupate de rusi; in fata lor, pe
malul drept, erau doud-trei grupe de soldati romani. Acesta semnala totodata ca
pe ostrovul Salangic nu se observa nicio activitate. La capatul vestic al ostrovului
Caslita se afla ancorat un vas de pasageri rus, iar pe ostrov se aflau soldati rusi,

7 F Dobre, V. Manea, L. Nicolescu, Armata Romdnd de la Ultimatum la Dictat anul 1940.
Documente, vol.1, Europa Nova, Bucuresti, 2000, pp. 302-303.

8 DAC, E. Grupul 5 Graniceri Pazd, dos. nr. crt. 139, ff. 152-153.
° Ibidem, f.199.
' Ibidem, f. 193.
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mergand pe directia est, trigand dupa ei un vehicul camuflat. In dimineata de 26
octombrie, la ora 7.45, raporta intalnirea la km 82 cu un monitor roménesc, iar la
km 86, cu doud monitoare sovietice, care urmareau monitorul roméanesc''.

Desfasurarea evenimentelor, reconstituita in baza rapoartelor intocmite de
comandantul Companiei I Graniceri Paza, capitanul Dumitru Tescd, si de coman-
dantul Plutonului 2 Graniceri Paza Chilia Veche, locotenentul Aurel Nitulescu, a
fost urmatoarea:

E Grupul 5 Grdaniceri, dos. nr. crt. 139, f. 235

In noaptea de 25/26 octombrie 1940, in jurul orei 00.20, vase de rizboi so-
vietice au acostat pe malul stang al bratului Chilia, in dreptul observatorului din
fata ostrovului Dalerul Mare. La scurt timp, a venit si un al treilea vas. Dupa 30
de minute, vasele au acostat la malul ostroavelor astfel: unul la ostrovul Dalerul
Mare, unul la ostrovul Dalerul Mic, iar al treilea a intrat pe canalul dintre cele
doui ostroave. Postul fix Daler, situat la capatul ostrovului Dalerul Mare, format
din cinci ostasi, din care doi marinari, au facut somatiile regulamentare cu vocea,
cu arma, dupa care, vdzand cd nu se opresc, au deschis foc.

11 Ibidem, f. 197.
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E Grupul 5 Graniceri, dos. nr. crt. 139, f. 234

Fiind surprinsi pe la spate de 10-15 ostasi sovietici, care debarcasera de pe
barci mai jos de postul fix, s-au retras prin padure, pana la bratul Tatanir, pe care
l-au trecut cu barca unor pescari. Ajunsi pe malul drept al bratului Tatanir au des-
chis din nou foc. Doi ostasi au plecat la Pichetul Tatanir pentru a raporta inciden-
tul. Seful Pichetului Tatanir a dat alarma, ocupand pozitia de tragere. In jurul orei
4.00, neprimind niciun fel de semnal de la ostrovul Salangic, au fost trase patru
focuri de armd, semnal de alarma al posturilor fixe. Dupd o ora, neprezentandu-se
niciun soldat de la Postul Salangic, s-a luat hotararea de a trimite o patrula pentru
a vedea care este situatia. Patrula nu s-a mai inapoiat. S-a considerat ca efectivul
postului fix Salangic, format din patru soldati, dintre care trei marinari, plus patru-
la formatd din doi marinari, au fost luati prizonieri de catre sovietici. Era vorba de
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caporalul Ilie Cariga - granicer, sergentul Dumitru Parvulescu, soldatul Gheorghe
Ivancea, soldatul Rafail Balosin, marinari de la Gruparea ASA, soldatul Marin Sto-
ian, din Bateria 101, soldatul Mladin Cornit, din Compania Observatie Statie.
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E Grup 5 Graniceri, dos. nr. crt. 139, f. 227

Despre cum au actionat soldatii posturilor de pe ostroavele implicate aflam
din declaratiile unora dintre ei, asa cum s-au pastrat acestea in arhive si pe care le

redam mai jos:

»Eu sergent granicer Ghica Oprea, seful pichetului Tatanir declar urmatoarele:

In noaptea zilei de 26 octombrie 1940, la ora 4.00, am fost anuntati de fruntagul marinar
Stefan Marin si soldat granicer Seviacin Ivan ca postul Daler a fost surprins de trupe rusesti.
Am luat urmatoarele mésuri: am dat alarma la pichet si am tras cinci focuri de arma spre
postul fix Salangic cu scop de a-i retrage la pichet ca sd putem face fata daca rusii ar cauta
sd intre pe la gura canalului Salangic. Dar nu am primit niciun raspuns. Am dat echipa de
puscasi mitraliori sub comanda sefului de post sd se duci la gura canalului ce desparte Da-
lerul Mare de Dalerul Mic, cu ordin si opreascé orice inaintare a rusilor. Iar eu cu sase ostasi
am ramas la pichet in caz cand rusii ar cduta sa debarce pe malul drept. La ora 5.00, vazand ca
postul fix Salangic nu da niciun raspuns, inchipuindu-mi ca nu s-a auzit din cauza vantului
ce bitea de la est, am trimis pe caporal Cornit Mladin si soldat Balosin Rafail, ambii marinari
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sd se ducd sd anunte postul fix Salangic, faicindu-i atenti la plecare sé ia seama sd nu fie trupe
ruse si in ostrovul Salangic. Au luat o barca si au plecat dar nu s-au mai intors, fiind surprinsi
de patrulele rusesti.

Aceasta imi e declaratia si 0 semnez,

Seful pichetului Tatanir, sergent Ghica Oprea™.

Soldatii retrasi din postul fix Daler, respectiv caporalul granicer Nicolae Radu,
fruntasul marinar Marin Stefan, soldatul granicer Ion Criceiu, fruntasul marinar
Gheorghe Feldoreanu si fruntasul marinar Vasile Dumitru au raportat materialele
pe care nu le-au putut ridica, respectiv ,,0 casca olandeza, doua castroane, doua lin-
guri, trei cani si alimentele ce s-au ridicat de la pichet inainte de intamplare”, pe timp
de cinci zile, paguba ce pare nesemnificativd, insd are o cu totul alta relevanta in con-
textul pierderilor suferite de unitate cu ocazia retragerii. S-au tras un numar de 45
de cartuse cu prilejul incidentului. ,Raportand cazul sefului de pichet de graniceri
Tatanir, dandu-ne echipa de puscasi mitraliori, tot in acest timp am anuntat si pos-
tul de jandarmi Tatanir care, impreuna cu domnul subofiter de jandarmi, am plecat

spre gura canalului si ne-am instalat pe pozitie si jandarmii pe pozitie. Pana la ziua

nu s-a auzit niciun zgomot. La ziud s-au vazut ostroavele pline de trupe rusesti’*.

Despre evenimentele in care au fost direct implicati, soldatii declarau urma-

toarele:

,In seara zilei de 25-26 octombrie 1940, ora 24.00, cind m-au schimbat santinelele de la
orele 18.00-24.00, am vazut doua vase, intre care a venit si al treilea si a acostat la observa-
torul rusesc [...] Am stat in asteptare. Dupd o jumdtate de ord se auzea sunand ceva pe vas,
posibil ci imbarca trupele rusesti. Cum pe la ora 1.00 au trecut vasele in partea noastra, noi,
santinelele, am anuntat pe domnul caporal Radu Nicolae, sef de pichet”

»Eu, caporal Radu Nicolae, sef de post fix de graniceri Daler, am dat ordin de somatiuni.
Santinelele au somat prin voce. La somatiunile aceste nu s-au supus nimic. Tot in acest timp
a venit si un vas din acele trei si acea pe canalul Daler. Debarciand ceva din vas, ceea ce nu se
observa cici era intuneric si vasele fird lumini. In acest timp am somat prin focuri de arm3;
nu ni s-a raspuns la aceste somatiuni. Al treilea vas a luat-o in scursul apei pe Dunire spre
postul fix Tatanir. Neputind face fata la aceste vase si gindindu-ne la vasul de-al treilea care a
luat-o spre Tatanir ca are sd debarce in spatele nostru, am dat ordin de retragere. Neputdnd a
ne retrage pe canal cici era vasul acostat, [...] ne-am retras prin padure; in acest timp [...] am
dat de niste pescari, ce pescuisera ziua in ostrovul Daler, rugdndu-i a ne trece canalul Tétaru.
Oamenii s-au supus si ne-au trecut [...]. Dupa ce am debarcat am venit spre pichetul de gra-
niceri Tatanir ca sd raportam cazul intdmplat, avand cu noi echipamentul si armamentul*.

12 1bidem, £. 214.
13 Ibidem.
4 Ibidem, f. 215.
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Fortele sovietice, estimate la o companie de infanterie, au desfasurat imediat,
sub protectia a doud monitoare care au ramas ancorate pentru a interveni, sa-
pituri in vederea amplasirii armamentului automat. In aceasti situatie, soldatii
Postului Dalerul Mare au aplicat planul de actiune, deschizand focul si luptand in
retragere pana pe malul drept al bratului Chilia. Ei s-au regrupat la pichetul Tata-
nir, raméanand in subordinea acestuia. La rdndul sau, pichetul Tatanir, alarmat de
focurile de arm4, a tras sase focuri de avertisment, trimitdnd si o patruld formata
din doi ostasi la postul Salangic, pentru a se informa asupra situatiei”. Cu postul
de observatie de la Salangic, desi s-a incercat prin patrule, nu s-a putut lua lega-
tura. Informatia cu care s-a intors patrula a fost aceea de ocupare a ostrovului; se
estima prezenta a 100 de militari.

Din cauza lipsei legdturii telefonice intre batalion si subunitatile de frontiera,
locotenentul Aurel Nitulescu, comandantul plutonului Chilia, raportase inciden-
tul de frontiera comandantului Batalionului Tulcea cu intarziere, abia in dimineata
de 26 octombrie. Ca masurd imediatd, comandantul Batalionului Tulcea a depla-
sat efectivul companiei de rezervd, intarind Pichetul Tataru cu o grupa de lupta,
comandatd de un subofiter, iar 16 oameni au fost trimisi companiei Chilia pentru
intarirea pichetelor. Patrulele trimise in recunoastere semnalau instalarea arme-
lor automate. Desi pentru apérarea ostrovului Tataru au fost trimise patru echipe
de pusti mitraliere, acest ajutor era considerat insuficient.

Intr-o dare de seam asupra masurilor imediate luate in urma evenimentelor,
comandantul Grupului 5 Graniceri Pazd raporta urmatoarele:

»Am luat contact personal cu M[area] U[nitate] locot. col. Biiculescu, seful de stat-major,
caruia i-am comunicat intentia subsemnatului de a restabili situatia printr-o reactie in coope-
rare cu trupele operative. Aceastd initiativa nu a fost insusitd, pentru urmétoarele motive:

a) Superioritate mare a trupelor sovietice, care sunt bine sprijinite de monitoarele sovie-
tice in numar de patru si probabil de artilerie, ceea ce ar implica din partea noastra o actiune
de cooperare cu unitatile fluviale si actiune de artilerie.

b) Dificultétile mari pe care le prezintid terenul pentru montarea unei actiuni.

¢) Situatia a fost raportata M[arelui] St[at]-M[ajor] de M[area] Ulnitate] si deci nu se poate
trece la o reactiune fard aprobarea M[arelui] St[at]-M[ajor]™*¢.

In aceasta situatie, pentru a face fati unor eventuale atacuri sovietice, au fost
luate o serie de mésuri. La comanda plutonului Periprava a fost numit un ofiter, iar
in punctele considerate vulnerabile, pichetele Tatanir si Pardina, postul fix Tatanir
si Ceatalul Chiliei, au fost numiti comandanti, subofiteri de la resedinta grupului.
Pichetele Periprava si Pardina au fost dotate cu cate o puscd mitralierd, au fost sus-

5 Ibidem, £. 200.
16 Tbidem, . 201.
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pendate concediile pentru ostasii Companiei Graniceri Pazd, pana la sosirea efecti-
velor ce urmau sa fie trimise ca intdrire, a fost intensificata patrularea si serviciul de
observare in sectorul Companiei Chilia Veche. Nu s-a protestat in fata agresiunii,
intrucét evenimentul era considerat in afara obisnuitelor incidente de frontiera.

Marea problema cu care se confrunta unitatea de paza era lipsa dotarii cu salupe,
necesare pentru procesul de patrulare, pentru efectuarea legaturilor si aproviziona-
rea pichetelor aflate la distante destul de mari. Batalionul I Gréaniceri Paza Tulcea
avea la dispozitie o singura salupa, fara combustibil, in timp ce granicerii rusi din
sectorul similar dispuneau de 12 salupe, opt hidroglisoare si numeroase barci, care
in plus erau sprijinite de numeroase vedete, aflate in permanenta in patrulare.

Singurul fir telefonic care facea legdtura intre Tulcea si Sulina, Sulina cu Pe-
riprava si Periprava cu Chilia Veche apartinea Societatii Anonime Romane de
Telefonie, fiind folosit si de Batalionul de Infanterie Marina.

La 11 noiembrie 1940, comandantul Batalionului I Graniceri Paza Tulcea,
maijorul Gheorghe Popescu, inainta comandantului Grupului 5 Graniceri Briila
schita scrisorii de protest, pregatita pentru a fi inaintata reprezentantului secto-
rului de paza sovietic, in legatura cu incidentele intamplate in intervalul 25 oc-
tombrie - 10 noiembrie 1940. Cu céteva zile inainte, la 6 noiembrie, comandantul
inainta aceleiasi unitati un raport in care preciza cd pana la acea datd nu initiase
un protest oficial, argumentand cé incidentul depasea competentele sale: protes-
tul si solicitarea de eliberare a prizonierilor ar fi insemnat ca se acceptd ocuparea
ostroavelor, iar evenimentele care s-au succedat nu tineau de competenta bata-
lionului, deoarece vasele rusesti trecusera de jumatatea apei, contrar intelegerii
dintre reprezentantii romani si cei sovietici; granicerii rusi au tras focuri de arma
asupra malului nostru in repetate randuri'’.
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E Grup 5 Graniceri, dos. nt. crt. 39, f. 237

7 Ibidem, f. 254.
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In ceea ce priveste soarta militarilor aflati pe insula Salangic, fard a generaliza
situatia asupra tuturor, dorim sa prezentam cazul caporalului Ilie Cariga, a carui
situatie militara a fost identificatd in evidentele Grupului 5 Graniceri Paza'.

Nascut la data de 20 mai 1906, in comuna Floresti, jud. Mehedinti, fiul lui
Dumitru si al Mariei, absolvent al 4 clase primare, de profesie agricultor, casatorit,
cu un copil la data incorporarii, a fost repartizat la arma graniceri, in functia de
puscas mitralior si grenadier. Repartizat la Regimentul 4 Graniceri, a fost avansat
succesiv fruntas, apoi caporal, fiind lasat la vatra in concediu anticipat, in septem-
brie 1930. A fost mutat apoi in Regimentul 1 Graniceri in 1931;1a 1 ianuarie 1940
a fost mutat in Compania 2 Sanitara. La 10 septembrie 1940, a fost concentrat si
mutat la Grupul 5 Graniceri Paza. La 26 octombrie 1940, a fost luat prizonier, iar
la 17 februarie 1940 autoritatile sovietice l-au predat prin sectorul Companiei 4
Paza. A fost luat in evidenta Companiei 1 Instructie, ca prezentat din dezertare.
Cu toate acestea, la 22 junie 1941 a fost mobilizat, iar pe toatd perioada razboiului
a fost mobilizat si concentrat succesiv. In data de 11 iunie 1944, a fost demobilizat,
patru ani mai tarziu fiind trecut in elementul militii.

Din pacate, in lipsa surselor arhivistice care sa ne releve soarta celorlalti co-
legi ai sdi implicati in evenimentele de pe insula Salangic, nu se pot emite decat
supozitii.

Summary

In a clear inferiority of personnel and endowment, the subunits of border guards
guarding the Chilia arm of the Danube Delta were taken by surprise by the sudden
landing of Soviet troops, in an action that went beyond the usual border incidents,
without the slightest possibility of retaliation.

Keywords: Border, Isles, Picket, Small Daler, Big Daler, Salangic.

'8 DAC, E. Grupul 5 Graniceri Pazd, dos. nr. crt. 6 pe anul 1928, f. 17.
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Sorin CRISTESCU *

PRIMA JUMATATE A ANULUI 1941
IN PRESA SI MEMORIALISTICA ROMANEASCA

Studiul nostru isi propune sa prezinte modul in care evenimentul crucial al
istoriei contemporane romanesti — participarea armatei roméne din primul mo-
ment' la atacul Germaniei hitleriste asupra URSS - a ramas in memoria contem-
poranilor si, in acelasi timp, sa releve cateva lucruri mai putin cunoscute, reflec-
tate in presa vremii.

O descriere asumata a contextului in care Germania si Romania ar fi dus un
razboi paralel impotriva URSS propune istoricul german Andreas Hillgruber in
volumul Hitler, Regele Carol si maresalul Antonescu. Relatiile romdno-germane.
1938-1944:

* Cristescu Sorin, doctor in istorie, cercetitor stiintific gr. I1I,
Institutul de Studii Politice de Apérare si Istorie Militara, Bucuresti

! In afard de Romania, niciuna dintre tirile aliate Germaniei nu a participat la atacarea URSS
in ziua de 22 iunie 1941, toate declardnd rdzboi URSS si trecdnd la operatiuni militare in zilele
urmdtoare: Italia la 23 iunie, Finlanda la 25 iunie, Ungaria, la 27 junie. Unitétile militare formate
ad-hoc in Spania, Slovacia, Franta, Belgia si Olanda si trimise la luptd impotriva URSS nu angaja-
serd declaratii formale de rdzboi ale térilor lor. Dintre toate aliatele Germaniei, Romania angajase
cele mai numeroase efective umane: 325.685 de militari si 207 avioane in prima zi, iar in decursul
celor trei ani, efectivele statului romén au atins cifra de 911.193 de militari (27.480 ofiteri, 21.824
subofiteri si 861.889 trupa), dintre care 71.585 si-au pierdut viata, 243.622 au fost raniti ori s-au
imbolnavit si 309.533 au dispérut fird urma, in total 624.740 de militari - mai mult decat restul
aliatilor la un loc.
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»Aderarea Roméniei a fost doar o chestiune de forma. Pactul care nu atingea raporturile
statelor participante cu Uniunea Sovieticé §i nici nu se referea la starea de rdzboi existentd
intre Germania si Marea Britanie a devenit de fapt eficace pentru prima oard abia la 12 de-
cembrie 1941, atunci cAnd Germania si Italia i-au cerut Roméniei si declare razboi Statelor
Unite. Anticipand, trebuie si constatdm ci nici in perioada urmétoare n-a existat niciodatd
vreo legdturd contractuald intre Germania si Romdnia, care sd se fi referit la lupta celor doud
tari impotriva Uniunii Sovietice. Motivul consta probabil in faptul ci la inceput s-a contat
doar pe o campanie de scurtd durata in est, iar ulterior problemele formale au trecut, in ce
priveste partea germana, pe plan secundar. Germania si Roménia duceau - din punctul de

vedere al dreptului international - ca si Germania si Finlanda, doar un razboi paralel impo-

triva Uniunii Sovietice, in timp ce impotriva SUA erau aliate™.

Alti autori se refera la modul in care fusese perceputa participarea Roméniei la
razboiul antisovietic de catre Hitler si generalii sdi, consemnand, de exemplu, ca,la 5
decembrie 1940, dupa ce s-a familiarizat cu studiul referitor la 0 campanie impotriva
Rusiei Sovietice pe care l-au expus Walther von Brauchitsch si Franz Halder, Hitler
ar fi afirmat: ,nu exista dubiu cd Romania, ca de altfel si Finlanda, vor merge alaturi
de Germania in cazul unei campanii in est’, iar dupa terminarea campaniei, Roma-
nia si Finlanda ar putea fi ,,mdrite”. Textul Directivei nr. 21, semnata de Adolf Hitler
la 18 decembrie 1940, vine sa confirme cd liderul german luase in calcul ,,participa-
rea activd” a Roméniei la ,,rdzboiul impotriva Uniunii Sovietice”, misiunea Roméaniei
fiind ,,de a acoperi atacul flancului sudic german si de a opera impreuna cu fortele
germane ce inaintau in Moldova”. In timp ce trupele germane aveau s inainteze din-
spre Galitia peste Prut spre Kiev, armata romand urma sd imobilizeze fortele armate
rusesti aflate in punga astfel formata. Si Planul Barbarossa (intocmit la 2 ianuarie
1941 de catre Sectia operatii a statului-major al Armatei de uscat in baza aceleiasi
Directive nr. 21), implica folosirea Armatei a 12-a din Romania. Prevederea gene-
rala era ca Roménia sa sprijine ,,cu forte selectionate” atacul german si ,,sd execute
servicii ale garnizoanei (de ocupatie) si servicii auxiliare in regiunea din spate”. La
3 februarie 1941, A. Hitler concretiza ca ,,cea mai importanta sarcind” o reprezinta
apararea zonei petrolifere romanesti, un factor esential in acest sens fiind inaintarea
rapidd din Romania spre teritoriul URSS. Cu referire la eventualele hotérari privind
celelalte state participante, Fihrerul afirma ca acestea nu se pot lua ,,decat in ultimul
moment’, dar ideea in cauzd nu viza si Romania. Pentru ea, ,,a merge impreuna este
o chestiune vitald’, si urma ca, la timpul oportun, Conducétorului statului roméan
,»sa 1 se notifice” ca ,,a sosit momentul sa se intdreasca fortele romane din Moldova”
Concluzia ce se impune este ca A. Hitler nu preconiza o intelegere reala efectiva cu
privire la planul de operatii intre generalul Ion Antonescu si statul-major german.

% A. Hillgruber, Hitler, Regele Carol si maresalul Antonescu. Relatiile romdno-germane 1938-
1944, Humanitas, Bucuresti, 1994, pp. 150-151.

141




COHORTA

Grupul de Armate Sud - care preconiza folosirea in razboi a fortelor roméa-
ne - solicita, la 12 februarie 1941, Sectiei operatii a statului-major al Armatei de
uscat un aviz in acest sens. Statul-major al Armatei de uscat nu impértisea insd
posibilitatea utilizdrii fortelor roméne, considerand ca armata roména ,,nici nu
putea fi apreciatd ca armatd™. Colonelul de infanterie Arthur Hauffe, seful sta-
tului-major al Misiunii Militare Germane din Roménia pentru Armata de uscat,
urma sa fie informat urgent cu privire la sarcinile ce-i reveneau armatei roméane
in cadrul Planului Barbarossa, pentru a stabili dacd unitatile romane ar putea sau
nu sé fie utilizate (si in ce conditii). A. Hauffe a prezentat, la 18 februarie 1941,
un raport vizand posibilitatea de a utiliza armata romana, adresat sefului statu-
lui-major al Armatei de uscat. In scrisoarea de raspuns citre Grupul de Armate
Sud, expediata la 24 februarie 1941 si intocmita in baza raportului lui A. Haufte,
general-colonelul E Halder estima c:

»Conform informatiilor Misiunii militare germane din Roménia pentru Armata de uscat,
in majoritate, fortele armate roméne nu sunt indicate pentru operatiuni de luptd indepen-
dente. Trei divizii de infanterie (divizii de elitd) vor putea fi folosite, probabil, pentru misiuni
de atac mai ugoare in conditii favorabile. In flancul stang al fortelor germane, folosirea divi-
ziei moto-mecanizate pare posibild pentru misiuni mai usoare. In afari de aceasta, pentru
moment, nu se poate stabili cu precizie pe ce forte se poate conta. Ca efectiv maxim, pentru
misiunile de apérare pot fi luate in considerare 8 divizii de infanterie, 4 brigazi de munte si 6
brigazi de cavalerie”

Dupa lovitura de stat de la Belgrad din 27 martie 1941, A. Hitler a luat de-
cizia definitivd de a ataca Uniunea Sovieticd. La 30 martie 1941, comandantilor
de armate si grupuri de armate li s-au anuntat sarcinile ce le reveneau. Armata
a 11-a urma ,,sd realizeze dispozitivul de acoperire pe trei grupari, pentru a da
trupelor roméne sprijinul de care aveau nevoie” In cadrul intrunirii, A. Hitler
adoptase o atitudine destul de negativa fatd de armata roméand, sugerand ca ni-
meni n-ar trebui sd-si faca ,,iluzii asupra aliatilor. Cu romanii nu se poate face ni-
mic. Poate ca, in spatele unui obstacol foarte puternic (fluviu), ei ar putea asigura
apararea acolo unde nu se ataca. Antonescu si-a marit armata, in loc s-o reduca
si s-0 imbunatateasca. Soarta unor mari unitdti germane nu trebuie sa fie depen-
dentd de rezistenta unitatilor romane™.

3 Vezi E. Halder, Jurnal 1939-1942, Elit, Tasi, f. a., p. 284: ,Gehlen raporteazi despre observatiile
facute in urma turului din Roménia... Armata roméand nu poate fi privita ca o armata in adevératul
sens al cuvantului” Pe coperta a 4-a a volumului, editorii mentioneazi ca ceea ce publicaserd ei
reprezinta o sintezd din insemndrile scrise de E Halder, care sunt mult mai ample.

* A. Hillgruber, op. cit., pp. 164-167.
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Discutia dintre A. Hitler si Ion Antonescu de la Miinchen din 12 iunie 1941
a fost decisiva: generalul roman a oferit dictatorului nazist participarea Romaniei,
din primul moment, la atacarea URSS:

,Contrar practicii engleze, el (Fiihrerul) nu l-ar ruga totusi in niciun caz pe Antonescu
sd-1acorde sprijin. Daca Germania ar urma sa faca pasul mai sus amintit, atunci armata ger-
mana ar fi inzestrata cu cele mai bune mijloace care au existat vreodata in istorie i ar cistiga
deznodidmantul in mod precis in favoarea sa. Fithrerul asteaptd din partea Romaniei ca ea si
facd totul numai in interesul ei, pentru a usura desfasurarea acestei discutii. El (Fithrerul) il
poate asigura deja acum pe Antonescu cd, dupd terminarea conflictului, Roménia va primi
despégubiri, care, atat ct intereseazd Germania, nu ar avea delimitari din punct de vedere
teritorial [...]. La o remarcd a Fithrerului, cé el se intreabd daca Roméania ar urma chiar in-
cepand din primele zile sd colaboreze la actiunea impotriva Rusiei sau daca o riménere a
Roméniei in afara conflictului n-ar determina rusii la 0 anumita retinere fata de teritoriul
romanesc, Antonescu a raspuns ca el insusi doreste sa lupte alaturi din prima zi. Rusii vor
bombarda zonele petrolifere chiar i in cazul unei neagresiuni initiale din partea Romaniei si
Romadnia nu i-ar ierta lui Antonescu niciodatd dacd ar ldsa armata romdand cu arma la picior,
in timp ce trupele germane ar fi in mars prin Romdnia impotriva rusilor. De aceea, el este
de pérere cd Romania din prima zi trebuie sd participe activ la lupta. La sfarsit s-a abordat
problema comandamentului suprem din Roménia. Fithrerul i-a explicat lui Antonescu, cd
el (Fihrerul) intentioneaza sa-1 lase sa apard in fata poporului roman drept comandant su-
prem in acest spatiu’. El [Fithrerul] a explicat metoda prin care si in alte ocazii comandantii
supremi ai armatei au procedat potrivit unor linii directoare elaborate, in general, la nivel
central, dar individual posedau o libertate de actiune relativ mare™.

x* F %

Una dintre sursele primare ale studiului de fata sunt textele memorialistilor
romani. Diferiti martori oculari ai evenimentelor din anul 1941 ofera deta-
lii cu privire la modul in care acestea erau percepute in epoca, la atitudinile si
asteptarile diferitor categorii de populatie, la schimbarile in textura vietii cotidie-
ne a cetdtenilor simpli, dar si a liderilor politici.

Dupa cum se poate constata din diverse surse, zvonurile cu privire la atacul
Germaniei asupra URSS incepusera s circule destul de rapid si in mediul ce-
lor care nu erau direct implicati in pregatirea actiunilor militare. Istoricul Ioan
Huditd’, secretarul general al Partidului National Téranesc, de exemplu, nota in
jurnalul sau ,,surprinzatoarele declaratii ale unor cetdteni evrei din Falticeni™:

> Asadar, Hitler era dispus sa treaca sub tacere faptul c4, in realitate, generalul Ion Antonescu
subordonase armatele romane comandamentului suprem german.

® V. Arimia, I. Ardeleanu, St. Lache (alc.) Antonescu-Hitler. Corespondentd si intdlniri inedite.
1940-1944, vol. 1, Cozia, Bucuresti, 1991, doc. nr. 15, pp. 102-103.

7 Ton Hudita (1896-1976), istoric, profesor universitar si om politic roman, membru marcant al
Partidului National Térdnesc, cunoscut pentru memoriile sale care cuprind perioada 1938-1947.
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Ion Huditd: Jurnal politic: 9 februarie - 21 iunie 1941 (vol. III)
Miercuri, 26 februarie 1941

»La ora doud, cAnd am ajuns acasa, ma asteptau bunii mei prieteni din Félticeni, farma-
cistul Ghelberg si doctorul Schwarz. I-am retinut la dejun. Mi-au povestit améndoi cum au
decurs evenimentele din Falticeni, Lespezi si Pascani in cele 3 zile de rebeliune [...]. Trecdnd
la politica externd, aflu de la ei o informatie interesanta. Toate scrisorile pe care evreii din
Falticeni le primesc de la rudele si prietenii lor din America sunt unanime in trei puncte:
1) Hitler se pregateste de zor si atace Sovietele, poate chiar in primavara aceasta; evreii din
Rusia stiu acest lucru si spun cd Sovietele se pregatesc sa reziste, insd nu fac nimic pentru a
da vreun pretext lui Hitler sa le atace; 2) In Statele Unite, nimeni nu pune baza pe asiguririle
pacifiste ale Japoniei, care se pregateste de rdzboi; indata ce Hitler va ataca Sovietele, va intra
in rézboi si Japonia; 3) Nu numai ca Anglia si Statele Unite nu vor sta de vorba cu Hitler
si Mussolini, dar de indati ce izbucneste rdzboiul germano-rus, ele vor incheia alianta cu
Sovietele, trecind peste orice consideratii de ordin ideologic; americanii detesta pe Hitler si
imperialismul japonez. Le-am rdspuns evreilor mei cé toate aceste informatii le gasesc inte-
meiate, intruct la fel judec si eu situatia internationald™.

Perspectiva lui I. Antonescu, asteptarile si convingerile acestuia transpar

clar dintr-o discutie a lui cu Nicolae Lupu’ si loan Hudita, la vila de la Predeal a

generalului romén. Acesta evalua conjunctura internationald intr-un mod cu totul

diferit de ceilalti interlocutori ai lui I. Huditd, considerdnd ca armata germana

este practic invincibila, iar sprijinul oferit la acel moment de SUA Marii Britanii ar

fi fost doar unul formal, parte a unei strategii abile de a prelua coloniile britanice
dupa incheierea razboiului:

Sambatd, 5 aprilie 1941

»D-voastra pretindeti cd toate acestea sunt planuri himerice pe care le fac Hitler si

Mussolini, care vor pierde razboiul; din pacate azi toatd lumea pretinde ci se pricepe in

chestiuni de rizboi, asa cum faceti d-voastra in frunte cu domnul Maniu. As vrea si-mi

dati un singur nume de om serios, competent in astfel de probleme si care sd sustind in fata

mea cd Hitler va pierde razboiul. De cind [e] lumea si cit va mai fi lume nu va mai exista

0 armati ca cea germand de astidzi, care functioneazd ca un ceasornic si care a ficut praf

toti adversarii ei, in citeva saptdmani. Vé repet inca o datd convingerea mea adancs, adevar

matematic, cd mergand alaturi de germani noi mai putem salva din tara noastrd; in contra

lor, noi disparem de pe hartd; d-voastrd contati pe intrarea in razboi a Statelor Unite, ca si

in 1917; de data [aceasta] vd inselati profund; japonezii sunt destul de puternici pentru a

le da de lucru in Pacific, ca sé le arda cheful de a intra in razboi pentru salvarea Angliei.

8 1. Hudita, Jurnal politic. 9 februarie - 21 iunie 1941, vol. I11, Institutul European, Tasi, 2002, p. 39.
? Nicolae Lupu (1876-1947), medic si politician roman, activ in Partidul Tirinesc, ministru de in-
terne in guvernul condus de Alexandru Vaida-Voevod (27 decembrie 1919 - 12 martie 1920), ul-
terior, membru in conducerea Partidului National-Tardnesc. S-a separat de PNT in doud randuri,
constituind mai intéi, in 1927, o aripa disidenta de stinga, iar apoi in 1946, cand a creat Partidul
Taranesc Democrat, formatiune ce s-a coalizat cu Partidul Comunist din Roménia.
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De altfel, eu sunt convins ca cercurile oficiale din Washington de-abia asteapté prabusirea
Imperiului Britanic pentru a pune ele mana pe mostenirea lui; faptul cd Roosevelt ajuta azi
Anglia este o simpla abilitate din partea lui pentru a cistiga opinia publica la planul siu de
inghitire a coloniilor britanice. Desigur eu nu neglijez importanta potentialului industriei
americane si a economiei ei, insa pand cand se va pune in miscare acest colos ca sa devina
primejdios, Hitler va fi lichidat poate chiar si Sovietele, incit Anglia, izolata, zadarnic ar
mai putea fi ajutatd pentru a nu capitula™.

Notele de jurnal ale lui I. Hudita din mai si iunie 1941 intaresc zvonurile
si consemneaza ca cei mai multi dintre membrii marcanti ai partidului erau
convinsi cd, in cazul in care A. Hitler va ataca URSS, va urma un dezastru pentru

el si pentru Germania.
Miercuri, 7 mai 1941

»Asupra razboiului germano-sovietic parerile sunt impartite. Majoritatea celor prezenti
sunt de parerea lui Maniu cd Hitler ar face o nebunie sd atace Sovietele. Lupu si generalul
Negrei sustin cu tarie cd razboiul este inevitabil, intrucat Hitler este un aventurier care, din
moment ce nu se mai poate intelege cu Rusia, n-are altd solutie decat sa atace Rusia. «Numai
cand se va vedea in Moscova, zice Lupu, ar putea Hitler sd spere intr-o intelegere cu burghezia
anglo-americand». Dejunul la Mihdiescu a tinut pana la 5.00”".

Joi, 8 mai 1941

»Lupu e mai convins ca oricand ca Hitler va ataca in curdnd Rusia Sovietica. «In cazul
acesta, e vrednic de dus la balamuc», i-a raspuns Maniu™'.

Sambdtd, 10 mai 1941

»Seara la ora 7.00 ne face o vizita familia Negrei, insotitd de doi prieteni ai generalului,
Pasator si Badescu, pe care i-am mai intalnit o datd acasa la Negrei. Generalul m-a prevenit
mai demult ca acesti doi olteni «s-ar putea sa fie in serviciul de informatii al Angliei». N-am
niciun motiv sd ma feresc de ei intrucét eu nu fac un secret din parerile mele politice, din
contra, as fi bucuros daci acestia ar comunica in mod exact parerile mele si ale partidului
nostru patronilor lor englezi [...] discut cu ei foarte liber situatia externd, aritdndu-le motivele
care ma fac sd cred in victoria Angliei. La intrebarea lui Pésétoi, dacd cred in razboiul
germano-rus, i-am rdspuns cu vorbele lui Maniu, ci ar fi o completd nebunie din partea lui
Hitler. Bidescu si Pasitoi sunt siguri cd nemtii vor ataca foarte curand Sovietele si cd acestea
vor fi ajutate de anglo-americani. Ei sunt tot asa de siguri cd Antonescu va colabora cu nemtii
in razboiul contra Sovietelor. Le-am servit la toti o gustare®.

10" Ibidem, pp. 90-91.

"' 1. Hudit3, Jurnal politic..., p. 143.
12 Ibidem, p. 147.

B Ibidem, p. 148.
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Vineri, 16 mai 1941

»Lucrez toatd dimineata la Academie, la Sectia de manuscrise. Elian'* si Damian Bogdan®,
care sunt si functionari la Academie, unul pentru manuscrisele grecesti, iar celalalt pentru cele
slave, au informatii din cercurile nemtofile cd Hitler va ataca curind Sovietele, cu tot esecul lui
de a se intelege cu Anglia. Aceste cercuri sustin ci in trei-patru luni armata germand va fi in
Ural si ca in acelasi timp Anglia e prea slaba pentru a incerca o debarcare pe continent. Odatd
lichidata Rusia Sovietica, sustin aceste cercuri, lui Hitler ii va fi mult mai usor sa se inteleaga cu
Londra. Le repet teza mea cé Hitler se insala grav de tot cand isi inchipuie cd anglo-americanii
ar admite vreodatd o dominatie germana asupra Europei. Bogdan si Elian nu mé contrazic, insd
nu cred cé i-am convins. Propaganda germana face ravagii printre intelectualii nogtri™*.

Joi, 19 iunie 1941
,li invitim pe Maniu si pe Ghitd Pop la dejun. Toti ceilalti fruntasi din birou lipsesc
din capitala [...]. Maniu e convins sutd-n suta ca Londra si Washingtonul cunosc perfect
pregitirile Germaniei in vederea razboiului din Résérit si probabil cd si Moscova este in
curent cu ele. «Faptul cd Moscova dezminte regulat, zice Maniu, ci ar exista vreo tensiune cu
Germania si cd se iau masuri serioase la frontiera dovedeste preocuparea ei de a ldsa asupra
lui Hitler toata raspunderea acestui razboi, dacé el va avea loc». Maniu, de acord cu Ghitd
Pop si cu mine, continud si creadd ca Hitler nu poate ataca Sovietele, decAt numai in cazul cd
s-ar putea intelege cu Anglia; altfel, merge la catastrofa sigura si apropiatd™”’.

Vineri, 20 iunie 1941

»La 7.30 dimineatd md trezesc cu prietenii mei de la Baia, Ghelberg, Stefanescu si Bratu,
sositi cu trenul de ora 6.00 dimineata. Sunt nerdbdatori sd stie cum mai véad eu situatia, intrucét
la Pascani si Félticeni «toatd lumea e convinsa cd vom avea razboi sigur». Tot judetul Baia
este «intesat de trupe si depozite militare», iar pe drumul Cornul Luncii-Radauti «curg zi si
noapte coloane militare roméane i germane». Ghelberg imi da o informatie interesanta, daca
se va dovedi exactd. Evreii din Falticeni au legdturi stranse cu cei din Radauti, unde se afld
si multe familii evreiesti refugiate din Cernduti. Frontiera, care e la cativa kilometri nord de
Radauti, este slab pazita de rusi, lucru care permite o mare contrabanda si legaturi cu evreii din
Cernduti. Acestia spun ca rusii se asteapta deja de o lund si mai bine sa fie atacati de noi si de
germani si de aceea nu au in Bucovina decat o panzé foarte slaba de trupe, toate motorizate,
pentru a se putea retrage repede in caz de atac. Mai mult, de o luna si ceva nu mai existd absolut
niciun depozit militar rusesc pe teritoriul Bucovinei, trupele sovietice fiind aprovizionate
din depozitele de peste Prut si Ceremus. Dupa evreii din Cernduti, aceeasi situatie ar fi §i in
Basarabia, unde Sovietele n-au de gind si reziste in caz de atac romano-german. In ultimele zile
s-a raspandit stirea ca foarte multi evrei din Cernduti si Chisindu pleaca in Rusia de frica unui

4" Alexandru Elian (1910-1998) istoric, elenist, profesor la Scoala Superioara de Arhivisti-
cd (1934-1950), apoi la Universitatea din Bucuresti (1948-1952) si la Institutul de Teologie
(1956-1975); membru al Academiei Roméne (din 1991 corespondent, iar din 1993 titular).

!> Damian Bogdan (1907-1991) slavist, profesor universitar.
16 1. Hudita, Jurnal politic..., p. 155.
17 Ibidem, p. 194.

146



nr. 1, 2022

atac germano-roman. Toate aceste stiri sunt verosimile, dar cine stie daca sunt si adevérate! Eu
le-am explicat situatia asa cum o vedem noi, biroul partidului, si ei sunt de acord. Se reintorc
in judet cu trenul de ora 10.20 [...] Am discutat apoi situatia externd. Maniu a repetat punctul
sau de vedere cunoscut. «Desi toata tara se afld in plina febra de rdzboi si eu sunt convins ci
toate aparentele o justificd, incepe Maniu, eu continui si cred ca Hitler nu va ataca Sovietele,
decit dacd este complet nebun». El a arétat apoi, in cateva cuvinte, pentru ce este cu totul
exclusi o intelegere germano-engleza pe la spatele Sovietelor, nu pentru ca n-ar dori-o o parte
din conservatorii englezi, ci din cauza grupului Churchill i a lui Roosevelt, care, «adevirati
oameni politici clarvézitori, inteleg ce mare primejdie ar fi pentru toatd lumea cdderea Europei
sub dominatia militarismului german; aceasta primejdie depaseste cu mult, in ochii lor, teama
de bolsevism, care e deja compromis si din care nu va mai rimane, probabil, nimic méine,
dupa confruntarea cu armata germana; apoi este de previzut ca Churchill si Roosevelt vor sti la
sfarsitul razboiului cum sa lichideze ce a mai rdmas din dictatura Kremlinului pentru a asigura
un regim de libertate si democratie si poporului rus»”'.

Punctul culminant al acestui crescendo este insemnarea din 21 iunie 1941,
in care I. Huditd descrie, in stare de soc, aproape nevenindu-i sd creada, felul in
care i s-a adus la cunostinta faptul cd Romania urma sd intre in razboi de partea
Germaniei:

Sambadtd, 21 iunie 1941

»Presa noastra publica zilnic tot felul de comunicate referitoare la camuflaj si la modul cum
trebuiesc facute santurile si addposturile in contra bombardamentelor aeriene... La unu trece
pe la noi colonelul Misu Marinescu, insotit de cumnatul sau, Petre Mihailescu, pentru a-mi
incredinta «un mare secret: in noaptea aceasta incepe atacul germano-romén asupra Sovietelor».
Informatia o detine de la Inspectoratul Jandarmeriei si de la statul-major unde are un prieten.
Nu prea iau in serios aceasta informatie, intrucit de multe ori el mi-a spus lucruri neadevarate.
Totusi, preciziunea cu care vorbeste ma lasd pe ganduri. As vrea sd-i comunic aceasta stire lui
Maniu, dar n-o pot face prin telefon si nici la el nu mé pot duce... La ora unu noaptea sunt trezit
din somn de Lugosianu, care vrea si stie unde este Maniu, céci telefonul lui nu raspunde si vrea
sd-i comunice ceva foarte important. I-am spus ca e plecat de azi-dimineata la Snagov, unde
va rdméne pand luni dimineata. Lugosianu imi spune ca la aceastd ora, la tipografia ziarului
Universul, sub paza strict militard, se tipareste declaratia de razboi contra Sovietelor”, care va
deveni publicé in cursul diminetii, printr-o editie speciala. El ma roagé sa-l informez eu pe Maniu,
intrucat, personal, nu are nicio posibilitate. N-am mai putut inchide ochii tot restul noptii™*'.

8 Ibidem, p. 195.

' Ton Lugosianu (1890-1957), om politic si diplomat, ministru de mai multe ori in perioada in-
terbelicd, ministru plenipotentiar la Roma (1 iulie 1933 - 15 noiembrie 1937), din 1938, codirector
al ziarului Universul. Arestat la 16 august 1949, condamnat la munca silnicé pe viata, a decedat in
penitenciarul de la Rémnicu Sarat.

%0 Declaratia de rizboi a Germaniei a fost comunicati ministrului de externe V. M. Molotov, la
Moscova, la ora 2.00 dimineata, de ambasadorul Schulenburg, iar germanii si roménii au declansat
operatiunile militare la ora 3.15.

21 1. Hudita, Jurnal politic... pp. 197-199.
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Notele din iunie 1941 ale lui Constantin Argetoianu*, publicate in volumul
Insemndri zilnice, completeazi tabloul prezentat de I. Hudita cu informatii detaliate
primite din alte surse, care scot in lumina atat mobilizarea gradata a trupelor
germane $i romane, cat si incertitudinea in care se afla opinia publica. Perspectiva
razboiului, in acelasi timp apropiata si distanta, incd parea incredibila.

Constantin Argetoianu: Insemniri zilnice
Luni, 2 iunie 1941

»[...] Vorbind cu ministrul de Finante, general Stoenescu®, despre recolt, si fiind de acord
cu dansul cd recolta de grau se arata cam slaba, simpaticul general m-a intrerupt: «Poate gasim
una mai buna in Basarabia...». Er hatte sich Uberschnappt**, dar eu 1-am apucat din scurt: «Ce?
intrdm in razboi?». Stoenescu a priceput ci spusese prea mult, si a intrat in reticente..””.

Marti, 3 iunie [1941]

»Se ingroasd gluma... Cecropid care e in contact cu nemtii imi da stiri senzationale:
Misiunea militard germani a luat sfarsit si generalul Hansen pleaca. In locul lui vine un
«general-Oberst», ca sef al armatei germane din Moldova. Comandant-sef al armatelor
germane si roméne din Roménia va fi numit generalul Antonescu... General-Oberstul
german va lucra sub ordinele lui... Asa, si abia acum se explica pentru ce Antonescu a fost
numit general de armatd, acum o luna ca sa poati fi pus deasupra unui «general Oberst»
(general de corp de armata). Antonescu asteapta avionul german ca sa meargd la Berlin,
unde este chemat de Hitler, pentru ultimele consfatuiri... «Ipoteza bluffului» cu Rusia devine
din ce in ce mai subreds, si cealalta ipotezd, cd germanii vor sd termine cu Rusia pe timpul
caldurilor care ii sileste la o pauza in Africa si spre Suez ia tot mai multé consistenta...

Toatd lumea vorbeste numai de mobilizare si de razboi. Trupe germane cu grosul vin si
trec spre Moldova... Rechizitiile au inceput; concediile ofiterilor concentrati au fost suprimate,
alte contingente au fost chemate. In jurul guvernului atmosfera de razboi. In afari de iesirea
lui Stoenescu, si ceilalti ministri se ardtau ieri rdzboinici. Numai general Pantazi, intrebat de
mine, s-a ardtat mai rezervat, dar n-a negat cu hotarare...

22 Constantin Argetoianu (1871-1955) om politic roman. Si-a inceput cariera in Liga Poporului a lui Al Averescu.
Ministru in guverndrile generalului Al. Averescu din 1918 si din 1920-1921, apoi membru in Partidul National
Romén (1925-1926) si in Partidul National Liberal (1927-1930); ministru de finante in guvernul condus de Nicolae
Torga (aprilie 1931 - mai 1932). In iunie 1932, si-a infiintat propriul partid, Uniunea Agrard. Sustinitor al regimului
de autoritate monarhica al Regelui Carol al II-lea. Prim-ministru (28 septembrie - 23 noiembrie 1939). Arestat de
regimul comunist in noaptea de 5/6 mai 1950. A incetat din viatd in inchisoarea de la Sighet. Celebru memorialist.
23 Nicolae Scarlat Stoenescu (n. 21 februarie 1890, Craiova - d. 2 martie 1959, colonia de munca Culmea),
general roman si om politic. Ministru de finante in guvernul Ion Antonescu (27 ianuarie 1941 - 2 noiembrie
1942); de la 7 iunie 1938 a comandat Brigada 4 Artilerie; la 27 februarie 1939 a fost avansat la gradul de
general de brigadd si numit, la 1 iulie 1939, comandantul Brigazii 1 Fortificatii; in 1940, secretar general al
Ministerului Apararii Nationale; la 10 januarie 1941, numit prin inalt decret comandantul Diviziei 1 Blinda-
te. Creatorul primei divizii blindate romanegti.

24 & . .1 .
»11 luase gura pe dinainte” in limba germana.

%5 C. Argetoianu, Insemndri zilnice. 21 aprilie - 31 decembrie 1941, vol. IX, ed. ingrijita de S. Neagoe,
Machiavelli, Bucuresti, 2008, pp. 90-91.
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Ottescu® imi spune azi, vine de la Brasov, ca acolo orasul misuna de ofiteri nemti si chiar
italieni, care toti nu mai ascund cd pana la 15 iunie vor intra in Rusia. Ottescu mai spune cd
prin gara Brasov trec intr-una trenuri cu tancuri, cu trupe, cu munitii germane spre Moldova.

Ottescu e prieten bun cu generalul Pantazi si cu colonelul Mazarini (seful biroului
operatiilor de la Marele Stat-Major): acestia i-au spus cd razboiul cu Rusia e o certitudine,
dar ca nu se poate sti cand va izbucni?.

Joi, 5 iunie [1941]

»Cazanul zvonurilor senzationale a fiert ieri toatd ziua... Catre seard enervarea ajunsese
la culme. Mai erau cativa razboinici, dar marea majoritate era convinsa ca «Rusia a cedat» si
ca razboiul pe Prut era evitat... Fiecare din cei ce veneau la Club cu precizéri vizuse, ba pe
seful marelui stat-major, ba pe un ministru, ba pe generalul Hansen, ba pe nu mai stiu cine. $i
versiunea tuturor era identicd, sau aproape identicd: Rusia consimtise sa arendeze (!) pe 25 de
ani, Germaniei, intreaga Ucraina cu tinuturile ocupate la vest de aceasta provincie, prin urmare
Basarabia si Bucovina, pe care Germania ni le-ar trece imediat noua! Radian pretindea chiar
ca la statul-major i se spusese ca un comunicat ar urma sa apara azi in acest sens... N-a aparut
niciun comentariu la noi, azi-dimineata, dar a aparut unul la Berlin, reprodus de gazetele
noastre, in care se spune scurt, ci «nicio intelegere militard intre Rusia si Germania n-a fost
incheiaté»... Deocamdatd sa retinem urmadtoarele puncte, care par certe:

1) Germanii au masat si maseaza in continuu trupe in Moldova.

2) Noi am mobilizat si mobilizdm pe ale noastre in aceeasi directie.

3) Negocieri intre germani si rusi existd, orict s-ar dezminti de unele cercuri.

4) Germania, daca rdzboiul se prelungeste, nu poate lasa Rusia in picioare, sa arbitreze pacea..”

Marti, 10 iunie [1941]

»Situatia neschimbatd, la noi. «Pregatirile de actiune» (acesta este acum termenul consacrat)
continua cu febrilitate. Spre Moldova nu mai circuld decét trenuri militare. Noi avem acolo
concentrate 15 divizii, si nemtii, se zice, 16. Asupra negocierilor germano-ruse, ticerea e
absoluta. Lucru ciudat, nici emisiunile antiaxiste nu spun nimic. Probabil ci negociaza. $i
englezii cu Moscova... Daca trebuie sa credem pe cei care ar fi in mésura sa stie ceva, Germania
a cerut Rusiei sd se pronunte dacd intelege, si cum, sa se incadreze in planul noii organizari
a Europei. Germania a adaugat cé in aceastd noud organizatie, Ucraina trebuie sd se bucure
de o autonomie absoluti si de o constitutie in acord cu tendintele national-socialiste. In fine,
Berlinul mai cere un control al productiei rusesti, pe terenul agricol ca si pe cel industrial...

Se afirma ca nemtii nu vor astepta prea mult raspunsul Sovietelor (chestiune de a se
asigura utilizarea recoltei noi) si ca o «actiune» germana de ordin militar trebuie asteptatd
intre 15 §i 20 iunie, in cazul in care raspunsul rusesc n-ar fi satisfacator...

Prietenul meu, ambasadorul Tanrior®, e sigur de razboi intre cele doud mari puteri,
mi-a mai spus-o si ieri..””.

26 Nicolae Ottescu (n. 1 mai 1885, Galati - d. 11 februarie 1950, Bucuresti), prozator si dramaturg
roman, ministru al afacerilor interne intre 28 septembrie 1939 si 23 noiembrie 1939. Fratele compozito-
rului Ion Nonna Otescu (1888-1940).

7 C. Argetoianu, op. cit., p. 98.

28 Hamdullah Suphi Tanriéver (1885-1966) isi prezentase scrisorile de acreditare la Bucuresti la 27 aprilie
1931 si va ramane aici pand in septembrie 1944; cf. Almanach de Gotha, 1935, p. 1238.

¥ C. Argetoianu, op. cit., p. 123.
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Duminicd, 15 iunie [1941]
»Situatie neschimbata... Pe cand lumea e in freamat, augurii tac si ziarele sunt insipide...
Din informatiile culese pana aseard ar putea si rezulte: 1) ci generalul Antonescu s-a inapoiat
de la Miinchen nu numai incintat, dar «in al noudlea cer», expresia e a lui Mares®, prietenul
lui Antonescu, care a avut prilejul sa-1 vada chiar ieri sau alaltdieri... si, 2) ci «actiunea»
impotriva Rusiei ar fi améanata cu 8-10 zile, si ar urma sa se declanseze dupé 20 curent...
Intarzierea ar fi datorata faptului cd nemtii nu sunt incé «gata de atac» cel putin asa pretind
oameni din jurul Legatiei germane, de obicei bine informati..”".

Marti, 17 iunie [1941]

»Aflu dintr-un izvor sigur, din anturajul lui Antonescu, stiri limuritoare asupra célatoriei
generalului la Miinchen si asupra evenimentelor in curs. Desi izvorul este de asa natura incét
nu-mi permite sa md indoiesc de exactitatea informatiilor, nu-mi vine sé le cred... Le insemn
totusi aci si vom vedea daca viitorul le va confirma... Antonescu s-a inapoiat de la Hitler, nu
numai cu Bucovina §i Basarabia in buzunar, dar si cu tot Ardealul, afara de o strimta zond
la granita de vest, care ar cuprinde orasele Oradea Mare, Careii Mari, Satu Mare si Sighetul
Marmatiei lasate ungurilor... Vom primi, in plus, Torontalul sirbesc, in care se va transfera
populatia romaneasca din Timoc; apoi Pocutia (dincolo de Nistru) (??) si tot dincolo de
Nistru, la sud, o bund portiune din Ucraina... Scriu, si ma intreb dacd sunt treaz!...

Nu este exact ca comandamentul trupelor germano-romane din Moldova va fi pus
sub ordinele maresalului Reichenau, cum s-a zvonit. De la Marea Neagra pana la nordul
Bucovinei, trupele germano-romane vor fi puse sub comanda generalului Antonescu, care
va avea sub ordinele sale pe general- Oberstul Ritter von Schobert. Generalul Antonescu este
azi, marti, la Piatra Neamt, la cartierul generalului von Schobert, care ii prezinta statul sdu
major si pe diversii comandanti ai unitatilor mai importante...

Intrarea in actiune este hotdrata pentru sfarsitul saptdmanii...”>.

Luni, 23 iunie [1941], Breasta

LInfrigurarea a ajuns vineri la Bucuresti, la paroxismul ei. Simteam cu totii ca sorocul
marilor hotarari ajunsese la scadenta... O zi-doua, poate ceasuri ne mai desparteau de pasul
decisiv. Toate informatiile mele confirmau pérerea cd pana duminica vom fi in razboi...

Pe la amiazd, m-a chemat Palatul Regal la telefon. Era colonelul Mardare care mi-a ficut
cunoscut 3, «data fiind atmosfera generald, enervarea opiniei publice, nu era bine ca cei mari
sd benchetuiasca pe cand cei mici se luptau cu nevoile (argumentele mele din ziua Derby-
ului, de care insd nu s-a tinut seama atunci) si cd era mai bine sd nu aibe loc dejunul de la
Jockey-Club de duminicé». In acest sens, i se telefonase de la Sinaia. Am raspuns cd dorintele
Majestitii Sale erau pentru noi ordine. Am dat acest rdspuns cu atat mai voios, cu cit fusese
parerea mea de la inceput... Colonelul Mardare a addugat ca un aghiotant regal va veni la curse
duminicd, sd remitd castigitorului Premiul Regal, in numele Regelui, pocalul obisnuit...

% Nicolae Mares (1887 - ?), inginer, ministru secretar de stat la agricultura in guvernarea lui
Ion Antonescu; condamnat la 10 ani de detentie la procesul din 1946.

31 C. Argetoianu, op. cit., pp. 127-128.
32 Ibidem, pp. 140-143.
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Am priceput ca pana duminica va incepe dansul...

Ducindu-mai pe la orele sase la Jockey-Club, ca sd decomand dejunul, am aflat cé se
taiaserd telefoanele la mai toatd lumea. Nu mai incépea nicio indoial...

Inapoiat acasd am constatat cu plicere ci amandous telefoanele mele functionau. Am
fost mirat de aceasta favoare, in insusirea mea de prigonit... Am incercat si telefonez la
mai multi prieteni: niciun raspuns, aparatele mute. Nu s-au lasat aparate in functiune decét
autoritatilor, functionarilor superiori, medicilor crestini si catorva favoriti (printre care si
eu!!). Intrarea in razboi era, evident, iminenta...

Noapte fard somn. Am chibzuit cu nevasta-mea si cu fiici-mea. Eu vream sa nu ma misc
din Bucuresti, ele insistau sa plec. Sotia mea se aranjase cu d-na Negroponte sa petreacd
primele zile ale rdzboiului la Afumati. Fiica mea trebuia sd plece a doua zi dimineata, simbits,
la Breasta, unde isi are fetitele. Dupa multd ezitare, m-am hotarat si eu si plec cu dansa.
M-am hotérét fiindca n-am vazut pentru ce sd rimén in Bucuresti, unde nu aveam nicio
insdrcinare, nici treabd, nici datorie de indeplinit. M-am hotarat, nu atat de frica bombelor
(sunt fatalist si nu mi-e teama de o lovitura care sd ma curete; la virsta mea, o zi mai devreme,
sau o zi mai tarziu...) cat de a gazelor. Bestiile de rusi, in ura lor impotriva noastra, si in lipsa
lor de orice scrupule internationale, ar fi in stare sd ne verse iperitd sau altd porcarie. O
agonie in cele mai oribile torturi ma inspaimants...

M-am hotarat. Altii si-au golit casele si au dus ce aveau mai pretios la tard. Eu am lasat
tot pe loc, mi-am facut un geamantan pentru zece zile §i am plecat simbita la amiaza,
convins ca duminicd probabil nu se va mai putea trece. M-am inteles cu nevasti-mea, si
stea ea la Afumati si eu la Breasta pana vom vedea cum se prezintd afacerea. Daca rusii nu
intrebuinteazd gazele, sd ne inapoiem la Bucuresti...

Am plecat simbitd la amiazd, cu automobilul fiicei mele, scipat nu stiu cum de rechizitie,
si seara, de masa am fost la Breasta. Pe drum, nicio neplacere...

leri toatd dimineata am ascultat la Radio. Am aflat astfel trecerea Prutului, am ascultat
manifestul generalului Antonescu (parti frumoase, dar prea lung si prea bombastic),
manifestul dlui Ica in numele guvernului - peltea zemoasa si lipsitd de autoritate; am luat
cunostintd de decretul de mobilizare si de promovarea domnului Icd la rangul de vice-
presedinte al Consiliului...

La amiaza, ni s-a citit manifestul lui Hitler catre poporul german (cu o jumétate de ord
inainte, prinsesem citeva fragmente prin postul din Sofia), concis, precis, si fard garniturd
literara ca al Antonestilor, prin urmare mult mai impresionant...

Hitler aratd «ca Rusia a rupt si a tradat pactul de amicitie dintre cele doua tari».

Hitler marturiseste ca si-a dat seama de la inceputul razboiului de reaua-credinta
a Sovietelor, dar ca Germania, in dorinta mentinerii pacii, n-a reactionat cum ar fi putut
impotriva calcirilor intelegerii din 1939. In tratatul din acel an, sau mai bine-zis cu prilejul
acelui tratat, Germania si-a fixat «sferele sale de interese». Ocuparea Lituaniei si a Bucovinei,
razboiul cu Finlanda - au jignit aceste sfere de interese... Reichul dorind o clarificare a situatiei
a invitat pe dl Molotov la Berlin (astd-primavara)®, si cu prilejul acestei vizite comisarul
externelor sovietic a pus Fithrerului patru chestiuni: 1) Care ar fi atitudinea Germaniei daca
Rusia ar trece dincolo de Prut; 2) Idem in cazul unui nou rizboi cu Finlanda, care ameninté
(1) siguranta URSS-ului; 3) Idem, dacd Rusia ar garanta independenta Bulgariei si ar instala

3 Corect: la 13 noiembrie 1940.
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garnizoane rusesti in aceasta tard pentru punerea in aplicare a acestei garantii (ocupare ce
ar putea avea de scop si detronarea Regelui Boris); 4) Care ar fi reactia Germaniei in cazul
ocuparii unor porturi de-a lungul Stramtorilor de cétre fortele sovietice, pentru garantarea
libertatii navigatiei in Marea Neagra.

Hitler a raspuns lui Molotov: La nr. 1: garantia datd Romaniei e generald, si va juca
in fata unui atac din partea oricui. La nr. 2: Fithrerul nu vede ce amenintare (!) poate
constitui Finlanda pentru Republicile Sovietice — dar ¢4, in niciun caz, Germania nu va
putea tolera un nou rdzboi in bazinul Marii Baltice. La nr. 3: Bulgaria este un stat suveran,
si poate incheia orice conventie, in cadrul legaturilor sale. Pentru a da un raspuns precis la
aceastd intrebare, Fiihrerul are nevoie si se consulte cu aliatul sdu (Italia). La nr. 4: Hitler
doreste ca si Rusia libertatea navigatiei Mérii Negre, nu va putea insé tolera instalarea
niciunei puteri straine pe malurile Stramtorilor... Rusia si-a urmarit tot timpul politica ei
de duplicitate, de la inceputul razboiului, tratind cu Anglia impotriva Germaniei, cum
tratase cu Germania impotriva Angliei.

Interesant pentru noi: Hitler acuza Sovietele de a fi pus la cale Rebeliunea legionarilor,
din ianuarie, pentru a rasturna pe Antonescu si a arunca Romania intr-o stare de anarhie
care sd permita Moscovei s intervina... (Toata actiunea elementelor comuniste in razmerita
legionarilor e aci data pe fatd).

Din documentele gasite la Belgrad reiese clar cé lovitura de stat din Iugoslavia n-a fost
pusa la cale numai de Anglia, ci si de Moscova, care a promis avioane si arme sarbilor prin
Salonic, si a incheiat un tratat de amicitie cu Iugoslavia, a doua zi dupa lovitura de stat... Numai
inaintarea rapida a fortelor germane spre Salonic a impiedicat ajutorul rusesc fagiduit...

Mai spune multe Hitler; dar manifestul lui e de domeniul istoriei, nu este locul si-1
comentez aci, rAnd cu rand... Doud observatii numai: 1) Afirmatia lui Hitler ca am cerut
garantarea granitelor noastre de catre Germania dupa lovitura din iunie trecut cu luarea
Basarabiei si Bucovinei nu este exactd. N-am cerut atunci nicio garantie, cu atat mai mult
(dupd cum mirturiseste chiar Hitler) cu cit Germania ne-a sfituit sa primim ultimatumul
rusesc §i ne-a amenintat chiar cu atacul Ungariei si al Bulgariei in cazul in care ne-am opune.
Garantia germand ne-a fost oferitd de Guvernul Reichului odatd cu arbitrajul de la Viena, cind
ni s-a luat Ardealul..”**.

* % %

Cel putin pentru comparatie, merita citate si notele de jurnal ale scriitorului

Mihail Sebastian®, care descrie situatia dintr-o cu totul alta perspectiva decat
cea a politicienilor. Notele lui de jurnal demonstreaza cu prisosinta climatul de
incertitudine si informatii contradictorii care, treptat, se transforma intr-o asteptare
infrigurata a momentului in care se va declansa razboiul germano-sovietic.

** Afirmatie eronati a lui Constantin Argetoianu. La 2 iulie 1940, nereusind sa-1 contacteze
telefonic pe A. Hitler, regele Carol al II-lea a cerut liderului german prin intermediul minis-
trului plenipotentiar Fabricius ca Germania sd acorde garantii Romaniei privind frontierele
ce 1i mai ramasesera. Cf. Andreas Hillgruber, op. cit.; C. Argetoianu, op. cit., pp. 217 -218.

3> Mihail Sebastian (1907-1945) prozator, jurnalist si dramaturg roman de origine evreiasci,
cunoscut pentru piesele sale de teatru care se joacd si astazi.
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Mihail Sebastian: Jurnal 1935-1944
Duminicd, 13 aprilie [1941]
»La Moscova, doud fapte interesante, mai mult cu semnificatie ascunsi, decat prin ele

insele: protest oficial impotriva interventiei maghiare in Iugoslavia si pact de neutralitate cu
japonezii. Un razboi germano-rus devine posibil™*.

Joi, 24 aprilie [1941]

»In zece zile, cel mult, Hitler va fi liber pentru o noua lovituri. Spre Franta si Spania,

avand ca obiectiv simultan flota francezi si Gibraltarul? Spre Turcia? Spre Suez? Toatd lumea

vorbeste despre un ridzboi iminent impotriva rusilor. Dar eu nu cred. Hitler nu le va face
aceasta placere englezilor™’.

Sambdta, 31 mai [1941]

»Scolile urmau si fie deschise pand la 21 iunie. Un ordin urgent al ministrului scurteaza
insd termenul pand la 14 iunie, cand totul (universitati si licee) trebuie sé fie terminat. De ce?
Se intreba azi toata lumea cu ingrijorare. Se vorbeste din nou despre mobilizare si circuld iar

22

zvonuri despre un razboi cu rusii. Am impresia cd e 0 noua farsd™*.

Duminicad, 1 iunie [1941]

»Dar Rusia? E cu putintd un rdzboi ruso-german? De trei zile toatd lumea il crede iminent.

De ieri suntem aici, in Bucuresti in atmosfera de mobilizare. Vineri a fost «black-out»*. Ieri s-a

ordonat sapare de santuri antiaeriene in fiecare curte, trebuind s fie gata in maximum doud

saptdmani. Astazi s-au suprimat o serie de trenuri. Se fac probabil noi deplasari de trupe. E un

val de concentrari si rechizitii. In plind perioada de munci agricole, se iau caii si boii oamenilor.

In Moldova cei care vin de acolo (G. M. Cantacuzino, de ex.) povestesc ci regiunea Prutului

este in mod vizibil zona de rizboi. In tramvaie, pe strad, in restaurante se vorbeste despre

rdzboi, rizboi, rizboi. Politic judecand, este neprobabil. Dar starea de fapt e incontestabila. Sa
fie din nou un mare bluff? Dar punerea in scend ar fi prea costisitoare si in fond inutila™®.

Luni, 2 iunie [1941]

»Rézboi, razboi, razboi... Nu se vorbeste decat despre asta. Fiecare om intalnit are sa-
ti dea o informatie in plus: Armata IV si V sunt mobilizate, administratiile financiare din
Moldova sunt refugiate in Oltenia, mobilizarea generala va fi decretata in ziua de 5... Nu stii
ce sd crezi, cum si verifici, pe cine si intrebi. Incepe panica si totul scapi de sub controlul
judecatii moderate.... (ce se va intdmpla oare cu noi, evreii? Care va fi situatia noastra militara
in caz de mobilizare generald?)”.

% M. Sebastian, Jurnal 1935-1944, Humanitas, Bucuresti, 1996, p. 326.
7 M. Sebastian, op. cit., p. 331.
38 Ibidem, p. 339.

39

Exercitiu de camuflare a luminilor.

40 M. Sebastian, op. cit., pp. 339-340.

41

Ibidem, p. 340.
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Miercuri, 11 iunie [1941]

»Aseard, la Alice, suni telefonul. Cineva care comunica din partea colonelului Lovinescu
42

ca s-a fixat data ofensivei asupra Basarabiei: 20 iunie
Joi, 12 iunie [1941]

»Mai mult decat ieri, mai mult dect oricAnd, toatd lumea crede in rizboi. Aseara am auzit
de céteva ori, din cateva locuri: «...astd-noapte expird ultimatumul». Era lume care astepta
un bombardament pentru noaptea trecutd... Generalul Antonescu e de ieri in Germania.
Intrevederi cu Ribbentrop si Hitler. S-ar pérea ca se iau deciziuni ultime.

«Tot nu crezi? Tot nu crezi? », md intreba azi-dimineatd Eugen Ionescu®, descompus de
panicd.

Se fac pe stradd arestdri de evrei care, se zice - vor fi trimisi in lagdre. Nu stiu dupd ce
criteriu. Am vézut si eu pe Lipscani, intre baionete, o coloand intreagd de oameni de tot soiul,
cei mai multi bine imbracati™*.

Joi, 19 iunie [1941]

,Carandino, venind de la Curentul, imi spunea cd dupa toate probabilitatile razboiul va
izbucni la noapte...

,»Pippidi®, la telefon, imi spune cé razboiul va incepe maine dimineatd, dacd va inceta
ploaia. Doctorul Weber stie cu precizie ci toate ministerele au alcatuit liste de functionari care
urmeaza si fie numiti in Basarabia. Tot el stie cd generalul a decis sa intre in Chisinau in ziua
de 27 junie, cand se implineste un an de la pierderea provinciei. Aristide imi povesteste ci toate
fabricile (inclusiv fabrica lui de hértie - deci informatia e sigura si faptul riguros exact) au primit
instructiuni sa-si pregateasca rezervele necesare pentru a fi duse si distribuite in Basarabia™*.

Sambditd, 21 iunie [1941]

»Lelefoanele particulare blocate. Impresie ciudata de primejdie, de izolare, de asediu. Ti

se pare ca nu mai poti comunica cu nimeni. Autobuzele nu mai merg. Se zice ca au fost
transformate in automobile sanitare. Poate ma insel de strazile mi se pareau azi mai pustii
decit altadata. Adania® imi spune ca Teatrul National a pus in repetitie piese pentru teatrele

din Chisinau si Cernduti™.

2 Ibidem, p. 343.

> Eugen Tonescu (1909-1994), celebru scriitor roman de limba francezi, s-a stabilit la Paris
initial ca atasat cultural la Legatia Romaniei din Paris, in 1942, prin bunavointa vicepremie-
rului Mihai Antonescu, care intentiona sd salveze mai multi intelectuali romani, trimitandu-i
sd lucreze in diplomatie in térile de care erau legati sufleteste.

M. Sebastian, op. cit., p. 344.

*> Dionisie M. Pippidi (1905-1993), arheolog, epigrafist, istoric al antichititii greco-romane,
membru titular al Academiei Romane. In 1943 s-a cisitorit cu Liliana Torga, una din fiicele
lui Nicolae Iorga, fiul lor este istoricul Andrei Pippidi.

6 M. Sebastian, op. cit., p. 348.
47" Alf Adania, scriitor si traducitor.
8 M. Sebastian, op. cit., p. 348.
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Presa roméneascd a anului 1941 ofera si ea surse utile pentru reconstituirea
atitudinilor, dar si a unor masuri prezentate de autoritati si de ziaristii fideli lor
intr-o lumina ce le camulfla, adesea, adevarata natura.

Inci din 2 iunie (ziua de nastere a lui I. Antonescu pe stil vechi) ziarul Uni-
versul anunta pe prima pagina un comunicat conform cdruia: ,Conducétorul
statului e hotarat sa starpeasca trandavia’, dar textul de fapt era in egala masura o
amenintare cu sanctiuni drastice la adresa refugiatilor din Transilvania si Basara-
bia, care se duceau sa primeasca ajutoare din mai multe locuri: ,, Toti acestia, dupa
identificarea lor, care este in curs, vor fi pedepsiti dupa cum meritd™.

Duminica, la 15 iunie, gazeta Vremea consemna pe un ton laudativ faptul ca
s-au implinit 70 de ani de la nasterea savantului Nicolae Iorga. Se publicau artico-
le elogioase si se oferea o lista exhaustiva a cartilor publicate de marele istoric™.

O alta tema abordata de presa viza rezultatele recensamantului din 6 aprilie
1941. ITata ce scria ziarul Universul la 15 iunie 1941:

,Conducerea lucrarilor recensaméntului efectuat la 6 aprilie, comunicdndu-ne datele
provizorii ale rezultatelor preliminarii [...] a tinut sd precizeze cé ele rezulta din totalizarea
cifrelor, fara verificarea sistematica a materialului in curs de efectuare.

Populatia tarii la 6 aprilie 1941 este, potrivit acestor date, de 13.492.933 suflete. In
Romania intregita aveam aproape 20 milioane de locuitori, dar numai pe teritoriul cu-
prins in fruntariile de azi aveam la 1930, 11.895.711 locuitori, deci un spor de 14% da-
torit vitalititii poporului roman si deplasarilor de populatie pricinuite mai ales de re-
fugiu... Aproape trei milioane constituie populatia ordseneasca (23%) din care in cele
11 municipii traiesc 1.876.674 de suflete. Bucurestii au astdzi 999.658 locuitori fata de
639.040 cati erau in 1930. Populatia tarii traieste in 3.202.604 gospodarii si locuieste
in 2.700.685 de cladiri. Sunt 2.305.708 exploatari agricole din care numai 95.195 lucreaza
mai mult de 10 ha sau poseda vii, gradini de zarzavat, crescitorii de vite, oi si pasari.

Concluziile aratd cd Romania devenind o tara suprapopulata in agricultura si lipsitd de
debusee pentru brate de lucru in industrie, se impune o intensificare in primul rind a cultu-
rii agricole. Ceea ce nu e greu, pentru ca noi in dese randuri, pe baza cifrelor comparative,
am ardtat ce se face pe acest teren in alte téri.

Germania produce 27,4 chintale de grau la hectar, Anglia 25,6, Franta 18,6, Italia 16,1,
Bulgaria 15,4, iar Romania numai 12,5 chintale la hectar.

Roménia produce 10,4 chintale porumb la hectar, pe cand Italia 22,6; Danemarca pro-
duce 34,2 chintale de orz la hectar, Germania 25,3, Turcia 12,2, iar Romania 6,6 chintale
la hectar’'...

Revenind la rezultatele recensdmantului citim in relatia oficiala ca sunt 302.090 evrei.

* Universul, nr. 146 (2 iunie) 1941, p. 1.

0 Vremea, nr. 605 (15 iunie), 1941.

>l O situatie aproape identica in datele de la 1920, asadar transformarea doriti era practic
irealizabila.
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Asteptam si preciziunile cu privire la religie. La recensaméntul din 1930 era o importanta
diferenta intre «evrei» si «cetateni roméni» de religie mozaica*.

In orice caz, cifra este extrem de interesanti. La 1900 dupa statistica oficiald a lui Leo-
nida Colescu - a carui origine il ficea sd nu fie banuit de... anti-semitism - Roménia micé
avea 269.015 evrei. Sporul de teritorii ramas azi, inmultirea fireasca a elementului mozaic,
cei veniti de pe alte meleaguri in acesti 40 de ani, totul si nu reprezinte decét cifra de 33.075
de evrei?

Trebuie sé asteptim «verificarea sistematicd» promisa prin comunicarea oficiald* pu-

blicata ieri”.

La 18 iunie 1941, ziarul Universul publica un document inedit, Chemarea Ge-
neralului Antonescu cdtre sdteni, in esentd un apel la colectivizare avant la lettre:

»D. general Ion Antonescu, Conducatorul statului si presedinte al consiliului de
ministri, adreseaza sitenilor urmétoarea «chemare»:

Chemarea Generalului Antonescu cdtre sdteni

«Sateni dragi,

Din primul ceas al guvernarii mele mi-am indreptat gdndul spre voi...

Voi ati inteles ci eu nu sunt Dumnezeu sa pot face dintr-o Tard sfasiatd si saracitd,
zdruncinatd si despértitd, un rai pimantesc.

Dar ati simtit cu sufletul vostru cinstit, cu sdngele vostru de Romani curati, cd guvernarea
mea ucide necinstea, zdrobeste nedreptatea si biciuieste trandavia.

Si mi-ati dat increderea si asteptarea voastra credincioasa.

Voi ati simtit ca eu muncesc ca si voi, cd guvernarea mea nu este stapanire de interese de
partizani si trufii, ci munca pentru inéltarea Neamului i a voastra.

Ne-ati simtit munca noastra umar de umar...

Munca voastra trebuie sprijinitd, luminata, invatata.

De aceea, ca sd intelegeti ca tot ce v-am cerut pentru voi a fost; cd fdgdduiala cinstei,
economiei §i asprimii statului la voi se intoarce, fiindca mi-ati inteles stridania,

Am hotdrat:

Acolo unde va veti constitui in obstii de muncd si va veti indatora s munciti, dupd indru-
madrile statului, voi cumpdra unelte agricole, sape, grape, tractoare si toate cele trebuincioase
muncii ogoarelor voastre si se vor impdrti obstiilor, fird bani, fird nicio platd.

32 Cifra evreilor de atunci era de 756.930, reprezentind 4,03% din totalul populatiei de
18.057.028 locuitori. Vezi pe larg, V. Achim, Evreii in cadrul recensamantului general al Romd-
niei din 6 Aprilie 1941, Editura Institutului National pentru Studierea Holocaustului din Ro-
maénia Elie Wiesel, Bucuresti, 2008, p. 29. La recensamantul din 25 ianuarie 1948, diferentierea
se facea pe baza limbii materne si se ardta cd limba idis era vorbita de 138.795 persoane (0,9%)
din totalul populatiei de 15.872.624 locuitori.

33 Datele definitive nu au fost publicate niciodata. Bombardamentul de la 4 aprilie 1944 a distrus
baricile Institutului de pe Splaiul Unirii si 0 mare parte din materialele recensimantului. In acel
an a fost dat publicitatii Recensdmantul General al Romaniei din 1941, 6 Aprilie. Date sumare pro-
vizorii, Institutul Central de Statisticd, Bucuresti, 1944, vezi pe larg in V. Achim, op. cit., p. 19.

* Universul, nr. 158, 1941, p. 1.
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Aceasta este dania statului si a mea.

Aceastd danie este nu numai o rdsplata, ci si o indatorire de munca.

Stiti, sdteni, ca pamantul si bratele voastre pot rodi mai mult.

Langa voi, proprietarul mare de pdmént si chiar unii dintre voi scot de pe aceeasi intin-
dere roade bogate prin simanta si munca ingrijita.

Toti trebuie sa faceti la fel.

Pentru cd nu pot sé dau fiecaruia dintre voi unelte i nici nu se poate risipi pentru fieca-
re din micile voastre loturi tractoare, grape si altele, trebuie sa vd adunati in obstii.

Fiecare dintre obstii se va obliga fatd de stat sa ingrijeasca uneltele primite, iar fiecare
dintre voi se va indatora s cultive paméntul dupéd indrumirile de munca date de stat.

Obstiile vor primi pe langa unelte si siméantd selectionatd, dar se vor indatora si veghe-
ze sub indrumarea statului, la executarea insdméantatului, plivitului si prasitului, treierarea
si adunarea recoltei dup aceleasi reguli.

Recolta voastra se va inmulti, statul se va ingriji s-o vindeti cu pret bun, scipandu-va de
toti cei care vé speculeaza rodul.

Daca voiti deci sd va imbunatatiti starea, sd folositi dania ce va face statul, adunati-va si
intemeiati-va de indata obstiile cari s-o primeasca.

Primariile, camerele agricole si ministerul de agricultura vor aduna actele voastre de
intemeierea obstii si vd vor da apoi uneltele si masinile cu cari sd va imbogititi munca, pe
madsurd ce ele vor sosi din Germania, unde le-am comandat.

Curénd voi face fabrici unde sd va aduceti rodul si si puteti munci, pentru ca astfel si
va ajut sd gasiti un loc de vanzare mai buna pentru recolta si pentru plata bratelor voastre
muncitoare.

De asemenea daca va veti lua sarcina sa faceti prin obstii grajduri, daca veti cultiva fanete
artificiale i vd indatorati sd ingrijiti vitele, va voi da tot fira bani vite de rasa si v voi ajuta cu
material lemnos pentru ridicarea grajdurilor.

Tatd, séteni, ce a ficut Generalul din munca voastra si cuvantul ce vi l-a dat.

Astept de la voi supunerea la noile invatituri de muncé, fiindcé aceasta este pentru
binele si indltarea satelor, pentru viitorul copiilor vostri.
General Antonescu»™

Mai jos de aceastd proclamatie, ziarul anunta Camuflarea luminilor pe tot cu-
prinsul municipiului Bucuresti si suburbane: ,De-aseara s-a revenit la camuflarea
completa a luminilor pe intreg cuprinsul capitalei... Organele de control militare
si politienesti ale capitalei vor sanctiona pe loc orice abatere™®.

Dupi declansarea razboiului, pe langa comunicatele si relatérile triumfaliste,
apdreau si anunturi cutremurétoare, cum ar fi cel publicat pe prima pagina a Uni-
versului din 2 iulie 1941, cu titlul 500 de evrei comunisti executati la lasi. Ei au tras

din case focuri asupra ostasilor germani si romani.

>> Universul, nr. 161 (18 iunie), 1941, p. 1.
% Ibidem.
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»Comunicat

Sovietele urmaresc pe toate caile si produca acte de sabotaj, de dezordine si de agresi-
une, in spatele frontului. In acest scop lanseazi din avion - cu parasutele - spioni si agenti
teroristi, cari iau contactul cu agentii rezidenti din tara si cu populatia iudeo-comunista pen-
tru a organiza impreuna acte de agresiune. Cativa din acesti agenti au fost prinsi, iar actele de
agresiune incercate au fost sanctionate.

La Tasi au fost executati 500 iudeo-comunisti, care trasesera focuri de arma din case asu-
pra soldatilor germani si romani. Toate incercirile ce se vor mai face de a tulbura linistea si
ordinea vor fi reprimate pe loc, fara crutare.

Populatia pasnica are datoria de a divulga imediat autoritatilor locale pe toti cei suspecti
si pe toti strainii aparuti de curand in localitate. Cine nu divulga la timp pe acesti tulburatori

ai ordinii si sigurantei vor fi executati, impreund cu toatd familia™’.

Ziarul Curentul din 8 iulie 1941 anunta, in aceeasi ordine de idei, cé: ,,Pentru
fiecare ostas german sau roman vor fi executati 50 iudeo-comunisti”:

»in ultimele zile au fost cAteva cazuri cind elemente striine de neam si dusmane intere-
selor noastre au tras focuri contra soldatilor germani si roméni. Orice incercare de repetare
a acestor miselesti agresiuni va fi reprimata fard crutare. Pentru fiecare ostas german sau
roman vor fi executati 50 iudeo-comunisti’

La finele lunii iulie, in ziarul Curentul a fost publicatd urmatoarea relatare:

»leri dupd amiazd, la ora 6.00, Corpul luptdtorilor a dat un festival artistic in folosul
ostasilor in sala Teatrului Vasile Alecsandri (Studio)... Dupd aceste imnuri pe care publicul
le-a aplaudat frenetic, manifestind pentru puterile Axei, a luat cuvantul d. G. I. Radulescu,
comandantul Corpului luptdtorilor.

Ce este Corpul luptatorilor?

In cuvéntarea sa d. ing. Radulescu a aritat ci actualul Corp al luptatorilor, care numara
600 de mii de oameni in toata tara, este format din fosti combatanti si din urmasi ai lor, acei
care in rizboiul cel mare au sngerat pentru intregirea patriei. Ei nu au asteptat nimic de la
Patrie pentru jertfa lor. $i acum cand un nou réizboi a inceput, cdnd hotarele trebuiesc din
nou intregite si asigurate contra navalitorilor, fostii luptatori, din propriul lor indemn s-au
readunat pentru a se pune la dispozitia térii.

Unii lupti pe front, altii la serviciile armatei, altii formeazi armata din interior a tirii. In
acest corp au venit oameni din toate fostele partide politice, infratindu-se acum definitiv sub
un singur steag, steagul tricolor al Regelui si al Conducitorului.

Dar nu numai barbati: 12 mii de femei, avind ca presedintd pe dna Maria general An-
tonescu s-au inrolat in aceastd armata de interior, si fiecare dupd putintd ajuté la dezrobirea
Patriei. Prin straduinta acestor femei vor lua in curind fiinta inci trei spitale, din cele mai
moderne utilate, in care isi vor gési alinare sute de raniti eroi.

Corpul luptétorilor se gandeste in primul rand la acei care si-au dat viata pentru Patrie.
In amintirea lor, pe care Tara o va cinsti vesnic, publicul, emotionat pana la lacrimi, pastreazd
un moment de reculegere.

7 Universul, nr. 175 (2 iulie), 1941, p. 1.
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In incheiere d. ing. Tonescu (sic!) a urat viata lungi si glorie M. S. Regelui, Conducitorului,

marelui Fuehrer al Germaniei, Adolf Hitler, Ducelui Mussolini si armatelor lor. Pentru fiecare pu-
»58

blicul a aplaudat frenetic, dand gestului lor caracterul unei adevérate manifestatii patriotice

Situatia descrisd ne face sa ne amintim de legea internationala privitoare la
statutul veteranilor de razboi, adoptatd in 1870 la Geneva. Conform acelei legi,
veteran era orice supravietuitor al unui razboi, din momentul in care se implineau
25 de ani de la ziua in care se declarase mobilizarea. Cercetand presa roméaneas-
ca din lunile iulie-august 1938, am constatat ca nu a existat nicio referire atunci
la faptul ca se implinisera 25 de ani de la declararea mobilizarii pentru partici-
parea armatei romane la Razboiul Balcanic din 1913. Retinerile oficiale din acel
moment pot fi intelese daca ludm in calcul faptul ¢4, la sfarsitul lunii iulie 1938,
Bulgaria fusese cooptatd ca membru al Intelegerii Balcanice - pentru a beneficia
de egalitatea inarmarilor, dupa cum a consemnat atunci Nicolae lorga. Pare totusi
straniu ca la acel eveniment extraordinar din istoria Roméniei nu se refera, in
insemnarile memorialistice din vara lui 1938, nici Nicolae lorga, nici Constantin
Argetoianu, nici regele Carol al II-lea si nici loan Hudit3. Insi la 27 august 1941 se
implineau 25 de ani de la ziua in care, in 1916, Romania declarase razboi Austro-
Ungariei si intrase in Rizboiul de Intregire Nationald. Cum nici acest eveniment
nu se putea consemna in vreun alt fel decat prin comemorarea in zilele de 18-20
iulie a decesului Reginei Maria si al regelui Ferdinand, ,,Eroi ai Rizboiului de In-
tregire”, intelegem cd formarea acelui ,,Corp al luptitorilor”, pus sub conducerea
unei personalitati obscure, era singura modalitate gésita de autoritatile romanesti
de a se referi la cei care ar fi trebuit sa primeasca statutul de veterani ai Rizbo-
iului de Intregire. La 2 august 1941, ziarele publicd Decretul-lege pentru statutul
urmasilor celor morti sau disparuti in rdazboi, invalizilor si accidentatilor de rdzboi
si urmasilor acestora, evident cu mai multe drepturi decét se prevazuse pentru cei
din Razboiul de Intregire.

La 7 august s-a publicat o nota cu privire la statutul evreilor romani apti de
serviciu militar, vizand ,,Inscrierea evreilor la Cercul de recrutare in registrele
speciale”. In conformitate cu Regulamentul asupra decretului-lege relativ la statutul
militar al evreilor, publicat in Monitorul Oficial, nr. 164 din 14 iulie 1941, urma
ca fiecare evreu in varsta de 18-30 ani sa aiba viza Cercului de recrutare de pe
teritoriul unde domicilia:

»Se face cunoscut tuturor evreilor cu domiciliul in municipiul Bucuresti cd trebuie sé se
prezinte la Cercul de Recrutare Bucuresti in strada Sf. Ioan Nou, nr. 45, in zilele aratate mai
jos, pentru a fi inscrisi in registrele speciale si a li se face vizele prescrise de regulament.

8 Curentul, nr. 4831 (29 iulie), 1941.
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In ziua de 7 si 8 august evreii al ciror nume de familie incepe cu literele A si B, 2 si 3
octombrie X, Y si Z.

Odata cu prezentarea vor aduce si urmétoarele acte:

o Buletinul de inscriere de la Biroul populatiei;

o Acte relative la starea civild (act de nastere-cisatorie);

o Actul de studii si profesiunea;

o Acte militare (livret, certificat de dispensa, reformd, etc.)

o Acte privitoare la averea sa personala si a parintilor séi;

o Cei care nu vor avea viza de prezentare la cerc, dupé data de 8 octombrie 1941, vor fi
arestati de catre organele de control ale comenduirii si prefecturii politiei capitalei ca
infractori i trimisi in judecata instantelor militare.

Evreii care in termenul ardtat mai sus sunt la munca de folos obstesc se vor prezenta la
terminarea ei”™.

In aceeasi perioada, ziarul Curentul, printr-o notd publicatd la 7 august 1941,
precizeaza regimul evreilor din Bucovina, preconizandu-se obligatia acestora de
a purta steaua galbend (prevedere care, dupa cum stim, nu a fost respectata); cel
mai important era insd faptul ca liber-profesionistilor (medici, dentisti, avocati,
ingineri etc.) nu li se interzicea practicarea profesiilor respective si in plus nu li se
aplicau niciun fel de restrictii privind cumpdrarea de alimente sau spatii de locuit,
avand acelasi statut ca al evreilor din restul tarii.

»Noul regim al evreilor din Bucovina

D. Al Riogeanu®, imputernicitul d-lui general I. Antonescu pentru administrarea Bucovinei a
dat doud ordonante care definesc regimul ce se va aplica evreilor din intreg cuprinsul Bucovinei.
Tata textul primei ordonante:

Art. 1. Circulatia evreilor este cu desdvarsire interzisd in grupuri mai mari de trei persoa-
ne si nu se poate face dect intre orele 6.00-20.00.

Art. 2. Evreii nu pot face cumparaturi decat intre orele 9.30-11.00. Painea va putea fi
cumparata incepand de la orele 6.00.

Art. 3. Se interzice cu desavarsire firmele evreiesti la magazine.

Art. 4. Se interzice in mod deosebit arborarea oricérui fel de drapele la praviliile si casele
evreiesti, inclusiv drapelele nationale, german si italian.

Art. 5. Liberii profesionisti evrei (medici, dentisti, avocati, ingineri etc.) vor pune imediat
la intrarea cladirilor in care isi executd profesiunile, tablite cu numele si prenumele, profesi-
unea indicatd, «evreu» si orele de consultatii.

>% Curentul, nr. 4839 (7 august) 1941 p. 3,

60 Alexandru Riosanu (alternativ: Riogianu, n. 1892 - d. 30 august 1941), militar roman, a
indeplinit functia de ministru al Bucovinei in 1941. A fost cdsatorit cu Sonia Economos. La
22 julie 1941, Alexandru Riosanu, imputernicitul generalului Ion Antonescu pentru adminis-
trarea Bucovinei, a semnat ordonanta referitoare la organizarea administrativa a teritoriilor
din Bucovina eliberata. A murit in urma unei operatii de piatra la rinichi nereusite facutd de
doctorul Amza Jianu la 30 august 1941.
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Art. 6 Evreii de orice varsta si sex sunt obligati a purta in partea stinga a pieptului prins in
mod vizibil un semn distinctiv format din doua triunghiuri echilaterale cu baza de 6 centimetri
suprapuse in asa fel ca si formeze steaua evreiasci si care se va confectiona din panza galbena.

Art. 7. Orice abatere de la prezenta ordonanta va fi sanctionata cu internarea imediatd in
lagér in afard de pedepsele mai grave ce se vor putea aplica conform legilor penale ordinare
si speciale.

Art. 8. Organele politiei, jandarmeriei si militare vor aduce la indeplinire aceastd ordonanta
care va intra in vigoare pentru dispozitiile de la art. 1, 2, 3, 4, din momentul afisérii, iar pentru
cele de la art. 5 si 6 in termen de trei zile de la data afisédrii. Cea de-a doua ordonanti priveste
pe aceia cari se fac vinovati de acte de violentd in contra ofiterilor, ostasilor, functionarilor
de stat roméni, germani sau italieni. Acestia vor fi executati pe loc. Daca autorul actului de
violentd e evreu, in acest caz vor fi executati toti ostatecii evrei aflati in lagar™®".

Pedepsirea unor persoane pentru actiuni comise de altele - inclusiv condam-
narea la moarte - era consacrata si de un comunicat publicat la 24 august, ce viza
masurile adoptate ,,impotriva actelor de sabotaj ale comunistilor™:

»Comunicat

Ministrul de interne comunica:

Din ordinul dlui general Ion Antonescu, Conducitorul statului, se face cunoscut cé, daca
se va ivi vreun act de sabotaj, vor fi impuscati 20 comunisti evrei si 5 comunisti neevrei”®.

In luna august, ziarele s-au concentrat asupra luptelor purtate de armata
romana la est de Nistru, prezentandu-le drept o continuare fireascé a eliberarii
Basarabiei si Bucovinei de Nord, si anuntau faptul cd la 21 august, la Sinaia, gene-
ralul I. Antonescu a fost avansat la gradul de maresal si decorat cu ordinul Mihai
Viteazul, clasa I.

e

In concluzie, putem afirma ca opinia publica nu a fost deloc favorabili deci-
ziei pe care I. Antonescu a luat-o de unul singur, de a angaja Romania in razboi
aldturi de Germania impotriva colosului sovietic. Nici masura pe care generalul a
incercat sa o ia in favoarea taranimii, prin finantarea obstilor sétesti, nu putea avea
rezultate care s schimbe radical soarta taranilor. Remarcabil este insa faptul ca
declansarea razboiului nu a determinat adoptarea vreunor masuri clare de limita-
re a consumului de alimente sau a spatiilor de locuit, nici in ceea ce ii priveste pe
etnicii romani, nici pe cei evrei. Cu toate acestea, nimeni nu putea privi spre viitor
cu incredere, iar anii ce au urmat au depasit prin amploarea tragediilor temerile
cele mai negre ale contemporanilor.

1 Curentul, nr. 4840 (7 august), 1941, p. 3.
82 Curentul, nr. 4857 (24 august), 1941, pp. 1-3.
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Summary

Analyzing the Romanian press and some memorialistic records during the
spring and summer of the tragic year 1941 it is evident that almost all people knew
that a war between Germany and Soviet Russia will follow. Under this conditions
General Ion Antonescu was trying to adopt measures meant to gain the sympathy of
the people in general and especially that of the peasants.

Keywords: Memoirs, Press, Soviet Union, Rumors, Campaign, Retaliations
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ACTIVITATEA POLITICO-MILITARA
A ORGANELOR DE PARTID SI DE STAT
DIN RSS MOLDOVENEASCA
LA INCEPUTUL RAZBOIULUI SOVIETO-GERMAN
(22 TUNIE - MIJLOCUL LUNII IULIE 1941)

In felul in care conducerea de varfa URSS isi imagina ridzboiul cu Germa-
nia — dupa cum o confirma planul operativ elaborat de Marele Stat-Major al
Armatei Rosii la 15 mai 1941, cu aprobarea lui Iosif Stalin — Uniunea Sovieti-
ca preconiza o lovitura preventiva de anvergurd, menita sa zdrobeasca fortele
principale ale trupelor germane'. Respectiv, chiar daca primeau sistematic, din
diferite surse, informatii cu privire la un atac iminent din partea Germaniei si
a aliatilor ei, declansarea operatiunilor militare la frontiera de vest a URSS, in
zorii zilei de 22 junie 1941, a luat prin surprindere factorii de decizie sovietici.
Initial, acestia au interpretat atacul drept o provocare premeditata si nu au ordo-
nat sd se riposteze imediat, sperand, pana in ultimul moment, cd vor putea evita
razboiul iminent cu Germania.

* Burlacu Valentin, doctor in istorie, conferentiar universitar, Agentia pentru Stiinta si Memorie Militara
** Munteanu Sergiu, cercetitor stiintific, Agentia pentru Stiinta si Memorie Militara

! Vezi A. Petrencu, Romania in planul operativ de rdzboi al URSS din mai 1941, in Revista de
Istorie a Moldovei, nr. 3-4, 1994.
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Abia la mijlocul zilei, dupa ce au fost evaluate proportiile dezastrului
si a fost constientizat pericolul real pentru statul sovietic, a urmat si prima
reactie oficiala din partea conducerii staliniste. Discursul lui Veaceslav Molo-
tov, loctiitorul presedintelui Consiliului Comisarilor Poporului si comisar al
poporului pentru afacerile straine al URSS, difuzat la radioul central, informa
populatia despre ,,atacul miselesc” al trupelor germane asupra Uniunii Sovie-
tice. Populatia era indemnatd sa-si consolideze randurile in jurul partidului
bolsevic si al conducatorului sdu, sd dea dovada de disciplind, spirit de orga-
nizare si jertfire de sine. Se fixa drept sarcina stringentd mobilizarea tuturor
fortelor poporului pentru a asigura necesitatile Armatei Rosii si a obtine vic-
toria asupra dusmanului®

Una dintre primele reactii la interventia trupelor germane si aliate a fost intro-
ducerea starii de razboi in regiunile de frontierd, inclusiv in RSSM, prin decretele
Prezidiului Sovietului Suprem al URSS?® si declararea mobilizarii rezervistilor din
districtele militare din partea europeand a tarii*. De asemenea, au fost instituite
tribunalele militare, sarcina incredintatd lor fiind de a asigura disciplina si respec-
tarea legislatiei pe timp de razboi. Setul de hotarari si directive adoptate la nivel
unional in acea perioada a stat la baza activitatii politico-militare a organelor de
partid si sovietice din RSSM in primele saptamani ale razboiului sovieto-german.

In seara de 22 iunie 1941, Consiliul Comisarilor Poporului (CCP) al RSSM
si CC al PC(b)M au adoptat hotararea Despre sarcinile organelor de partid si so-
vietice in legdturd cu cuvantarea tov. Molotov din 22 iunie 1941, obligand organe-
le de partid si de stat din RSSM sa asigure realizarea sarcinilor trasate in cuvan-
tarea lui V. Molotov, sd prezinte populatiei viziunea oficiald asupra caracterului
si scopurilor razboiului impotriva Germaniei, sd ofere sprijin Armatei Rosii, sd
garanteze functionarea normala a tuturor intreprinderilor si institutiilor, a de-
servirii medicale, paza obiectivelor strategice, evacuarea bunurilor. Era interzi-
sd categoric evacuarea nesanctionata a populatiei pentru a nu bloca drumurile,
evacuarea samavolnica urmand a fi calificatd drept dezertare®. Ca reactie la alt
document al structurilor centrale — hotararea CCP al URSS din 24 iunie 1941 -
biroul CC al PC(b)M si CCP din RSSM au adoptat, la 25 iunie 1941, decizia Des-
pre mdsurile de luptd impotriva parasutistilor si diversionistilor inamici in fasia de
frontierd. Aceasta prevedea ca, in centrele de resedintd judetene si raionale, sa se

% [Ipasda, 23 iunie, 1941.
* Ibidem.

4 .
Ibidem.

> Arhiva Organizatiilor Social-Politice a Republicii Moldova (AOSPRM), E. 51, inv. 1, dos.

79, ff. 2-4; AOSPRM, F. 51, inv. 1, dos. 80, fI. 24-26.
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organizeze detasamente de distrugere a parasutistilor si diversionistilor inamici,
formate din membri de partid, ai activului sovietic si comsomolist®.

Hotararile Biroului Politic al CC au inceput sa se extindd, inca de la inceputul
razboiului germano-sovietic, si asupra altor domenii considerate esentiale, vizand
inclusiv propaganda si contrapropaganda impotriva Germaniei. La 24 iunie 1941,
Cosungopmbiopo (Sovinformbiuro, SIB) i-a fost incredintatd misiunea de a dirija
informarea populatiei cu privire la evenimentele internationale, viata internd si
operatiunile militare de pe fronturi, utilizand presa scrisa si radioul si ,,organizand
contrapropaganda impotriva Germaniei si aliatilor sai”. Secretarul Comitetului
Central, Aleksandr Scerbakov, a fost numit sef al acestei structuri, iar Solomon
Lozovski - adjunct. La 25 iunie, a fost format biroul sovietic de propaganda po-
litico-militara, condus de Lev Mehlis. Functiile biroului vizau desfasurarea pro-
pagandei si contrapropagandei in randurile trupelor inamice si a populatiei din
tirile ocupate’. In acest context, la 1 iulie 1941, biroul CC al PC(b) din Moldova
a adoptat hotararea Despre consolidarea dirijdrii comitetului de radiodifuziune si
intensificarea radioemisiunii moldovenesti, in baza careia Vasili Senkevici a fost
desemnat in calitate de imputernicit al CC al PC(b)M la comitetul de radiodifuzi-
une. Tinand cont de faptul cd Moldova era una dintre republicile de la frontiera de
vest a URSS, se prevedea inclusiv ,,organizarea emisiunilor radio pentru oamenii
muncii din Romania, Iugoslavia, Ungaria, Cehoslovacia si alte popoare inrobite
de fascismul german, a lamuri caracterul criminal al rdzboiului dus de fascismul
german impotriva poporului sovietic si mobilizarea lor la lupta impotriva barba-
rilor fascisti pentru apararea URSS™.

Un alt document ce a servit drept reper pentru structurile de partid si sovietice
din republica a fost hotararea CCP al URSS si CC al PC(b) din toatd Uniunea
de la 27 iunie, care prevedea organizarea evacuarii bunurilor si a populatiei din
regiunile de desfasurare a operatiunilor militare si crearea, in spatele frontului, a
unor conditii insuportabile pentru inamic’. Totla 27 iunie, I. Stalin si V. Molotov au
semnat o hotarare in legitura cu situatia critica de pe fronturi si pericolul ocuparii
de noi teritorii, trasand drept sarcini majore pentru organele de partid si de stat din
regiunile de frontiera, inclusiv din Moldova, mobilizarea tuturor fortelor poporului
pentru ,lupta fard crutare” si distrugerea dusmanului; oferirea de ajutor armatei in
toate modurile posibile; consolidarea spatelui frontului; evacuarea bunurilor, iar
in caz de retragere fortatd a unitatilor Armatei Rosii, distrugerea tuturor bunurilor

® AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, ff. 5-5; AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 80, ff. 27-28.
7 A. V. @atees, O6pas spaza 6 cosemckoii nponazarde, 1945-1954, Moscova, 2008, p. 13.

8 AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 79, f. 21.
° AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 81, ff. 1-3.
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care nu pot fi evacuate; crearea in regiunile ocupate a unor conditii insuportabile
pentru inamic. Toate persoanele despre care se considera cd, prin starea de panica
si lagitate, ar compromite cauza apdrdrii urmau a fi deferite tribunalelor militare™.
Un impact special 1-a avut si un discurs rostit de L. Stalin la 3 iulie. Dupa mai mult
de doud decenii de genocid si teroare bolsevicd, deportari si represiuni in masa,
crime comise in GULAG, dictatorul se adresa populatiei din URSS cu duiosul
apelativ , frati si surori’, chemand-o la lupta necrutatoare, pe viatd si pe moarte,
impotriva inamicului, pentru apararea Patriei socialiste.

Pornind de la recomandarile expuse in aceste hotarari si discursuri, organe-
le de partid si sovietice din RSSM au adoptat, la 30 iunie 1941, doua documente:
Despre formarea batalioanelor de fortificare pe teritoriul RSSM"' si Despre mdsurile
de apdrare in zona de frontierd a RSSM. Acestea prevedeau realizarea de masuri
intr-o serie de domenii considerate esentiale: a asigura functionarea normala a tu-
turor drumurilor, podurilor, cailor de acces, a infrastructurii distruse sau avariate
de bombardamente; a organiza apararea antiaeriana si addpostirea populatiei, lupta
cu incendiile, protejarea seméndturilor contra incendiilor, mentinerea retelelor de
comunicatii, apararea surselor de apa si a vitelor. Se prescria ca persoanele gésite vi-
novate de neexecutarea acestor hotarari s fie atrase la raspundere penald in confor-
mitate cu legile starii de razboi'. Situatia dificila de pe front a impus si adoptarea,
la 4 iulie, de citre CCN al RSSM si CC al PC(b)M a unei hotdrari speciale Despre
mdsurile de executare a Hotdrdrii CCP al URSS si CC al PC(b) din toatd Uniunea
din 27 iunie 1941, care stabilea modul de organizare a evacuarii populatiei si a bu-
nurilor, fixand categoriile de bunuri care trebuiau evacuate si cele ce urmau a fi
distruse imediat®. Tot la 4 iulie 1941 au fost adoptate hotérérile Biroului CC Despre
crearea armatei populare de voluntari** si, cu intarziere, hotararea Biroului CC si
guvernului republicii Despre pregatirea obligatorie a populatiei pentru apdrarea an-
tiaeriand". La 6 iulie 1941, a fost adoptatd hotararea Despre mdsurile de organizare
a evacudrii planificate a bunurilor, vitelor si a populatiei RSSM, urméand ca in acest
scop sd fie utilizate drumurile de tara, pe traseele ramase libere: Chisinau-Criuleni
si Chisindu-Bender. Urmau sa fie amenajate 12 locuri de trecere peste Nistru, asigu-
rand activitatea normald a acestora, prin antrenarea unitatilor de graniceri, militie

19 bidem, ff. 1-3.
1 AOSPRM, F. 51, inv. 1, dos. 79, ff. 18-19; AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 80, ff. 32-33.

2. AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, ff. 14-16; AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 80, ff. 29-31;
AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 81, ff. 4-6.

13 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, ff. 41-42; AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 80, ff. 43-44.
4 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, ff. 31-32; AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 80, ff. 39-40.
15 AOSPRM, F. 51, inv. 1, dos. 79, ff. 34-35; AOSPRM, F. 51, inv. 1, dos. 80, ff. 41-42.
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si a batalioanelor de distrugere, alimentare, deservire medicala si veterinard, paza
antiaeriana'®. Ca mod de a transpune in fapt hotararea structurilor centrale din
27 iunie 1941 privind crearea de conditii insuportabile pentru inamic in teritoriile
ocupate, in cazul retragerii fortate a unitétilor Armatei Rosii, CCP si CC al PC(b)M
au elaborat si expediat organelor de partid si sovietice judetene si raionale o directi-
va secretd ce continea instructiuni speciale prin care erau fixate categoriile de obiec-
te ce urmau a fi evacuate, lucrarile de pregatire si modalitatea de evacuare a acestora
in spatele frontului - pe cale feratd sau drumuri de tara". Erau descrise detaliat, in
functie de categoria lor, si procedurile de distrugere a bunurilor care, din diverse
motive, nu puteau fi evacuate in timpul retragerii unitatilor Armatei Rosii: (1) in-
cendiere, (2) dinamitare si aruncare in aer, (3) demontare si deteriorare, (4) stropire
cu acid clorhidric'®. Diferitor departamente din republica li s-a incredintat sarcina
de a distruge o serie de obiective ce le fusesera repartizate anterior, stabilindu-se si
persoanele responsabile de executarea ordinelor de distrugere. Zagotzerno urma
sa distruga 46 de obiective'®, Glavmuka - 11 obiective®, Zagotseno — 8 obiective®,
Zagotjivsirie - 29 obiective®. In lista obiectivelor ce urmau s fie distruse au fost
incluse si 9 baze petroliere. Documentatia secreta si toate dosarele acestor institutii
urmau si fie arse”. In cazul retragerii unitatilor Armatei Rosii, cladirile intreprin-
derilor, comunicatiile, morile, fabricile de vinuri si punctele de prelucrare a strugu-
rilor, bunurile SMT, ale gospodariilor agricole colective etc., considerate de mare
importanta gospodareasca si industriald, trebuiau sa fie distruse si ele*. Organele
locale de partid si sovietice preferau mai curand sa distruga marfurile alimentare si
industriale din magazine si depozite decat sa le repartizeze populatiei®.

In acelasi timp, in scopuri propagandistice si pentru mobilizarea populatiei,
presa de diferit nivel publica materiale in care relata despre un pretins entuziasm
din partea proaspetilor cetéteni, incadrati cu forta in noua patrie ,,a muncitorilor
si taranilor”, afirmand ca acestia ar fi gata sa apere cu arma in madini, cu pretul
propriei vieti, fiecare palma de pamant sovietic®, s-ar prezenta benevol ,,cu miile”

16° AOSPRM, F. 51, inv. 1, dos. 79, ff. 46-47; AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 80, ff. 47-49.
17 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 81, ff. 18-20.
8 Ibidem, f. 11.

Y Ibidem, ff. 12-14.

2 Ibidem, ff. 14-15.

2 Ibidem, £. 15.

2 Ibidem, f. 16.

2 Ibidem, f. 18.

2 Ibidem, f. 21.

%5 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, ff. 65-66.
26 Moldova Socialistd, 26 iunie 1941.
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la punctele de recrutare in randurile Armatei Rosii”, si-ar asuma angajamente
sporite de productie, acoperind atit norma proprie, ct si pe cea a colegilor plecati
pe front, ar participa voluntar la lucrarile de construire a fortificatiilor si restabi-
lire a infrastructurii distruse de bombardamente, s-ar inscrie in batalioanele de
distrugere si detasamentele ,,armatei populare” pentru a lupta cu parasutistii si
diversionistii inamici, ar participa la paza obiectivelor militare, ar retine persoane
suspecte®®, ar dona sange pentru raniti, s-ar consolida in jurul partidului bolsevic
si al conducitorilor sai*, ar participa la recoltarea productiei agricole®, ar dona
bani si ar subscrie imprumuri de stat pentru necesitatile Armatei Rosii*, si-ar
exprima increderea in victoria apropiatd a ,,glorioasei” Armatei Rosii*.

Or, situatia reald era profund diferita: Armata Rosie suferea infrangeri repe-
tate si se retragea dezorganizat de pe front. Hotdrérile adoptate pe banda rulantd
de organele de partid si de stat, uneori citeva pe zi, aveau un caracter secret si erau
o preluare mecanica a deciziilor similare impuse de conducerea unionala. Docu-
mentele in cauza erau straine de situatia reala din republicd, iar autoritatile ce le
adoptau erau depasite de evolutia rapida a evenimentelor de pe front. In masuri-
le adoptate si propuse spre realizare organelor locale erau previzute atat volume
exagerate, cat si termene de executare ce le ficeau imposibile. Nu se lua in con-
siderare starea de spirit a populatiei, autoritatile neconstientizand nici dispozitia
activului de partid si sovietic, dominata de incertitudine si panica.

Respectiv, autoritatile adoptau, succesiv, noi decizii, in care evidentiau si
raportau cazuri de neexecutare a deciziilor luate anterior. Se mentionau, prin-
tre altele, activitatea considerata nesatisfacitoare a organelor procuraturii, pro-
blemele cu care se confrunta organizarea batalioanelor de distrugere, dezere-
tarea membrilor de partid si a conducatorilor de intreprinderi de la functiile
incredintate, evacuarea nesanctionata a bunurilor personale, faptul ca nu erau
restabilite obiectivele distruse de bombardamente, nu functionau magazinele
alimentare etc. Un exemplu in acest sens ar fi Hotaréarea Biroului CC al PC(b)
M si CCP al RSSM din 30 iunie 1941 Despre mdsurile de apdrare in zona de
frontierd a RSSM, care critica faptul ca unele organizatii de partid, sovietice si
comsomoliste executau in mod nesatisfacator hotararea CC al PC(b)M si CCP
al RSSM din 22 iunie 1941, in pofida starii de rdzboi si a situatiei extrem de

27 Puterea Sovieticd, 25 iunie, 1941.

3awumnux Poounsi, 29 iunie, 1941.

3awumnux Poounw, 23 iunie, 1941; Lupta Leninistd, 28 iunie, 1941;
Hosast susno, 4 iulie, 1941; Lupta Leninistd, 26 iunie 1941.

Puterea Sovieticd, 25 iunie, 1941.

Moldova Socialistd, 26 iunie, 1941; Cosemcxas Mondasus, 28 iunie, 1941.
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complicate in care se afla tara®. La 4 iulie au fost adoptate alte doua hotarari ale
Biroului CC al PC(b)M Despre lucrul procuraturii republicane in conditiile stdrii
de razboi si Despre activitatea batalioanelor de distrugere pe teritoriul RSSM, in
care se atentiona cd organele de procuratura din republica nu-si restructurasera
activitatea in corespundere cu decretele Prezidiului Sovietului Suprem al URSS
din 22 junie 1941 despre starea de razboi, asupra dezertorilor nu se aplicau ma-
surile prevazute, se atestau cazuri de dezertare chiar si in randurile lucrétorilor
organelor de procuratura®, unele comitete judetene si comitete raionale de par-
tid manifestaserd o atitudine ,iresponsabild” fata de organizarea batalioanelor
de distrugere, conducand astfel la raspandirea starilor de spirit ,,nesanatoase”
si a panicii, iar populatia nu fusese organizata in grupuri de sprijin al armatei®.
Un alt document ce enumera diverse probleme atestate in activitatea organelor
de partid si sovietice din or. Chisinau, r. Kotovsk si alte raioane ale republicii
a fost hotédrérea Biroului CC din 7 iulie 1941 Despre transpunerea in fapt de
cdtre organele de partid si sovietice a hotararii CC al PC(b)M si CCP al RSSM
privind chestiunile legate de evacuare. Textul hotdrarii afirma ca structurile lo-
cale scapasera de sub control activitatea de dirijare a maselor, fapt ce a condus
la dezorganizarea vietii normale a oraselor si satelor: majoritatea magazinelor
alimentare incetaserd sd functioneze, liniile telefonice, retelele de electricitate,
podurile si alte obiective deteriorate de bombardamente nu erau reparate, iar
structurile locale nu transpuneau in fapt in mod adecvat indicatiile CC al PC(b)
M si CCP al RSSM cu privire la evacuarea utilajului, materialelor pretioase, ce-
realelor si produselor alimentare. Respectiv, instantele superioare solicitau ca
procedurile de evacuare sa fie radical imbunatatite, conducatorii intreprinde-
rilor si organizatiilor urmand sa poarte raspundere personald pentru aceasta.
Intr-un mod problematic era transpusi in fapt si hotirarea biroului CC al PC(b)
M din 4 iulie Despre armata populard de voluntari: inca nu toti comunistii si
comsomolistii se inscrisesera in aceste formatiuni*®, nu erau executate hotararile
guvernului cu privire la interzicerea transportarii mobilei si obiectelor casnice
ale celor evacuati, a altor incarcaturi care nu erau pasibile de evacuare”.

O necoincidenta dintre felul in care erau prezentate evenimentele si ceea ce
se intAmpla in realitate tine de asa-zisul entuziasm si elan al populatiei, vehiculat
pe larg de mijloacele de informare in masa. Or, situatia reald poate fi reconstituita

33 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, f. 14.

3 AOSPRM, F 51, inv. 1, dos. 79, ff. 28-29; AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 80, f. 38.

35 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, ff. 26-27; AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 80, ff. 36-37.
3 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, ff. 51-53; AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 80, ff. 50-51.
37 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos, 80, ff. 45-46.
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pornind de la comportamentul membrilor de partid cu functii de raspundere, con-
ducitorilor comisariatelor poporului, ai intreprinderilor si institutiilor — cei care
trebuiau sd ofere populatiei un exemplu de urmat, preludnd functia de ,,avangarda”
pentru a atrage dupd sine masele populare. Or, in randurile membrilor de partid
si ale conducatorilor de intreprinderi si institutii luasera proportii deosebite eschi-
varile de la indeplinirea atributiilor de serviciu, neexecutarea hotararilor adopta-
te, dezertdrile. In acest context, organizatiile locale de partid erau atentionate ci
asemenea practici de dezertare, in special pe timp de razboi, trebuiau considerate
iresponsabile si inacceptabile. Biroul CC al PC(b)M fixa drept sarcini esentiale ,,a
nu slabi disciplina de fier in organizatile de partid, a ridica exigentele fata de fiecare
comunist pe calea luptei hotdréate cu dezertorii”™*®. Organele de partid erau obligate
sa examineze ,,fiecare caz aparte de manifestare a lipsei de disciplind sau dispozitie
de panicé din partea anumitor comunisti” si sd adopte ,,cele mai drastice masuri
de influentd™, ,,sd excludé din partid comunistii care au dezertat, conducatorii de
intreprinderi si institutii”*’. La randul lor, organele procuraturii trebuiau ca, in ter-
men de o zi, ,,sa identifice toti conducatorii de intreprinderi si institutii care si-au
parasit in mod samavolnic posturile si sa-i atraga la raspundere penala™!.

Pentru a stopa fenomenul dezertdrii, dar si pentru a nu crea aglomerari la punc-
tele de trecere peste Nistru (acestea aveau o capacitate redusd; fusese creat doar un
numar mic de puncte de trecere, care erau bombardate sistematic si nu puteau fi
restabilite in termene utile), prin hotérérea Biroului CC al PC(b)M din 7 iulie a
fost interzisa, incepand cu 8 iulie 1941, trecerea peste Nistru a persoanelor care nu
aveau permisiunea speciald a Comisariatului poporului pentru afacerile interne*.

Unele cazuri de rezonanté de dezertare a activistilor de partid de rang inalt —
judetean sau chiar republican - au fost examinate in mod special la sedinte ale
biroului CC al PC(b)M. La 7 iulie 1941 au fost investigate cazurile secretarului
Comitetului judetean de partid Hancesti, Bober, si al presedintelui Comitetului
Executiv Judetean Hancesti, Pravovski: ambii fugisera de cate doua ori de la post,
fiind depistati si intorsi inapoi de fiecare data®. La 13 iulie 1941 au fost puse in
discutie cazurile comunistilor-conducétori din judetul Cahul, S. E Pasevici, V. M.
Kaverznev, M. P. Koropa, G. I. Katiuba*; la 1 august 1941 - ale loctiitorului co-

3 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, f. 54.

3 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, ff. 26-27; AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 80, ff. 36-37.
40 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, ff. 51-53; AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 80, ff. 50-51.
41 AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, ff. 51-53; AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 80, ff. 50-51.
42 AOSPRM, E 51, inv. 1, d. 79, f. 51-53; AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 80, ff. 50-51.

43 AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 79, ff. 51-53; AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 80, ff. 50-51.
4 AOSPRM, F. 51, inv. 1, dos. 79, f. 54.
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misarului poporului pentru invitamént, O. G. Andrus, loctiitorului comisarului
poporului pentru industrie alimentard, I. S. Manjur, loctiitorului presedintelui
Comisiei de planificare, P. S. Turkenici®. Toate aceste persoane au fost excluse din
partid si eliberate din functii, iar materialele dosarelor - transmise procurorului
republicii, pentru atragerea lor la raspundere penald ca dezertori de la postul de
lupta si pentru neexecutarea directivelor guvernului si ale partidului*. Or, acesti
demnitari, care nu se aflau in prima linie, dar cunosteau situatia catastrofald de
pe front, preferau sa se evacueze din timp, sau, folosind limbajul hotérérilor, de-
zertau de la posturile lor. Relevant este si un alt caz, care a avut loc mai tarziu si a
fost discutat la sedinta din 22 august 1941. L. S. Diacenko, secretarul Prezidiului
Sovietului Suprem al RSSM, care initial acceptase sa fie trimis pentru a desfasura
activitate ilegald in Basarabia, dupa cateva zile a refuzat sa mai vina, motivand ca
nu cunoaste specificul si conditiile muncii ilegale. Pentru refuzul de a executa ho-
tirarea, a fost exclus din partid si eliberat din functie”’. Insi numarul cazurilor de
acest gen a fost cu mult mai mare: din cauza desfasurarii rapide a evenimentelor,
nu toate au fost documentate. Constatarile organelor de partid si de stat demon-
streazd totusi caracterul de masa al dezertarilor si eschivérilor de la indeplinirea
misiunilor incredintate de structurile superioare.

In schimb, organele de partid si sovietice din republici, in special organele
NKVD local, au demonstrat exces de zel in executarea indicatiilor venite de la
Moscova cu privire la distrugerea bunurilor care nu au putut fi evacuate. In or. So-
roca, de exemplu, in legatura cu apropierea frontului, dupd evacuarea materialelor
de pret din judet (tractoare, combine, vite, marfuri industriale si alimentare), in
noaptea de 6 iulie au fost aruncate in aer cazarmile, cladirea statului-major, moa-
ra, statia electrica si alte obiective de menire social-culturala. Deoarece populatia
nu a fost informats, acest fapt a creat o situatie de panica in randurile locuitorilor,
care s-au indreptat in masa spre trecerea peste Nistru, care nu a putut face fata
unui asemenea aflux de oameni*.

La revenirea si instalarea in Basarabia, autoritdtile romane au gasit tinutul in-
tr-o stare ingrozitoare. Chisinaul, dupa cum marturisesc documentele timpului si
relatdrile contemporanilor, a ars citeva zile dupa parasirea urbei de catre unitatile
Armatei Rosii, nu din cauza bombardamentelor, ci a ,,tacticii pamantului parjolit”,
aplicata de unitatile speciale ale NKVD.

45 AOSPRM, F. 51, inv. 1, dos. 79, f. 69.

46 AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 79, ff. 51-53; AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 80, ff. 50-51;
AOSPRM, E 51, inv. 1, dos. 79, f. 54; AOSPRM, F. 51, inv. 1, dos. 79, f. 69.

47 AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 80, f. 15
48 AOSPRM, E. 51, inv. 1, dos. 79, ff. 65-66.
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Summary

The speeches of the Bolshevik leaders in the Kremlin, as well as other decisions,
directives, adopted at the union level in the first weeks of the Soviet-German war,
formed the basis of the politico-military activity of the party and Soviet organs of the
MSSR in the first weeks of the Soviet-German war. These, however, did not reflect the
real situation in the republic and were overtaken by the rapid development of events
on the front, which evolved from one hour to another. The measures adopted and
proposed for implementation by local bodies were unrealistic both in terms of volume
and deadline. It did not take into account the mood not only of the population, but
also of the party and Soviet assets, which were dominated by uncertainty, panic.

Keywords: Bolshevik; Evacuation; Party; Propaganda; Soviet; War
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Petre OTU *

ROMANII SI OPERATIA BARBAROSSA

La 18 decembrie 1941, cand Adolf Hitler semna Directiva nr. 21 privind ata-
carea Uniunii Sovietice', Romédnia se afla pe deplin integratd in sfera de influenta
germand. Integrarea fusese facilitata de sosirea in tara a Misiunii Militare Ger-
mane, initial pentru armata de uscat (la 12 octombrie 1940) si pentru aviatie si
marina, apoi si de aderarea Romaniei la Pactul Tripartit (la 23 noiembrie 1940),
in timpul primei vizite oficiale a lui Ion Antonescu in Germania®.

Dezghet in relatiile romano-germane.
Integrarea Romaniei in Axa

Ideea de a solicita prezenta unei misiuni militare germane in Romania i
apartinuse regelui Carol al II-lea. Dupa renuntarea la neutralitate (28 mai 1940),
acesta a adoptat politica apropierii de Germania, privita ca solutie de ultim mo-
ment pentru a pastra ce se mai putea din integritatea teritoriald a Romaniei, grav
afectatd de raptul Basarabiei si al nordului Bucovinei de catre Uniunea Sovietica.
In coniventd cu Moscova, Adolf Hitler nu a dat curs demersului regelui Carol si a

* Otu Petre, prof. univ, dr. in istorie, Comisia Roman de Istorie Militara

! A. Hitler, Directive de rizboi, trad. Dr. Nedelescu, Elit, f.a., pp. 116-120; O. Trasci, Relatiile politice
si militare romdno-germane (septembrie 1940 - august 1944), Argonaut, Cluj-Napoca, 2013, p. 245.
% Ceremonia semndrii este descrisd de Raoul Rossy in Jurnal (2 noiembrie 1940 - 9 iulie 1969),
Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2001, pp. 29-30.
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cerut rezolvarea litigiilor teritoriale ale Romaniei cu Bulgaria si Ungaria. Fiithrerul
il asigura pe suveranul romén ca Germania nu are pretentii teritoriale asupra Ro-
maniei, insd relatiile de prietenie ale Germaniei cu Ungaria si Bulgaria ar implica
si obligatii fatd de aceste tari’.

A urmat, cum se cunoaste, impunerea ,, Arbitrajului” de la Viena (30 august
1940), urmat de schimbari politice majore: plecarea regelui Carol al II-lea in exil
(6 septembrie 1940); urcarea pe tron a fiului sau, Mihai I si preluarea puterii de
catre generalul Ion Antonescu, care si-a asociat la guvernare, incepand cu 14 sep-
tembrie 1940, Miscarea Legionara.

Autoproclamat ,,conducator al statului roman’, la 7 septembrie 1940, I. Anto-
nescu a reluat cererea de trimitere a unei misiuni militare germane in Romania,
Hitler acceptind-o in cele din urma*. In perioada 14-17 septembrie 1940, Roma-
nia a fost vizitatd de generalul Kurt von Tippelskirch, seful Cartierului General IV
al statului-major al Trupelor de uscat, care urma sa precizeze cu oficialitatile ro-
mane o serie de detalii. In zilele de 15-17 septembrie 1940, acesta purtase convor-
biri cu generalul I. Antonescu, cu seful marelui stat-major, generalul Alexandru
loanitiu, instalat de curand in functie, si cu alti lideri militari®. Din perspectiva
lui I. Antonescu, prezenta militard germana in Romaénia (mai ales in conditiile in
care un atac din partea URSS era oricand posibil si nici Ungaria nu era un vecin
sigur) ar fi reprezentat materializarea garantiilor pe care Germania si Italia le ofe-
risera Romaniei in timpul arbitrajului de la Viena. I. Antonescu avea si intentia de
areforma armata, dotand-o cu armament german si instruind-o potrivit principi-
ilor germane, remarcand succesul lor eclatant in operatiile din Polonia, Norvegia,
Franta, Belgia, Olanda. Primele unitati militare germane sosiserd in tara la 12
octombrie 1940, efectivele crescand in lunile urmatoare. Ele aveau sarcina de a
proteja interesele germane in regiune, inclusiv prin apararea zonei petrolifere de o
tertd putere sau de acte de sabotaj (episodul din timpul Primului Rdzboi Mondial
nu fusese uitat); prin ridicarea nivelului de pregatire a armatei romane, pentru
a o face capabild sa indeplineascd misiuni in tandem cu fortele germane; prin
asigurarea conditiilor pentru mobilizarea fortelor germane si roméne din tara in
perspectiva unui conflict cu Uniunea Sovietica.

3 Arhivele Nationale Istorice Centrale (in continuare sigla ANIC), F. Comitetul Central al Par-

tidului Comunist Romdn. Cancelarie (in continuare sigla CC al PCR), dos. 1/1940, ft. 2-5.

* Vezi A. Hillgruber, Hitler, Regele Carol si Maresalul Antonescu. Relatiile germano-romane

1938-1944, editie si studiu biobibliografic de St. Neagoe, Humanitas, Bucuresti, 1994, pp. 63-
705 O. Trasca, op. cit, pp.139-172.

> V.-E Dobrinescu, I. Pitroiu, Gh. Nicolescu (coord.), Relatiile militare romano-germane
1939-1944. Documente, Editura Europa Nova, Bucuresti, 2000, pp. 36-41.
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Bazele cooperarii roméano-germane au fost consolidate in timpul primei vizi-
te oficiale a lui I. Antonescu in Germania (la 21-23 noiembrie 1940). In convor-
birile cu A. Hitler si cu alti lideri germani, I. Antonescu a reusit sa-1 convinga pe
Fiihrer de loialitatea sa personald, iar Hitler i-a declarat: ,Istoria nu s-a oprit in
anul 1940™. 1. Antonescu a interpretat aceasta afirmatie drept sugestie ca fideli-
tatea fatd de Germania si colaborarea militard extinsa cu al Treilea Reich repre-
zentau conditii sine qua non pentru anularea Dictatului de la Viena si recuperarea
teritoriilor anexate de Uniunea Sovietica la sfarsitul lunii iunie 1940. Se pare ca
increderea era una reciproca: Hitler si cercurile militare de la Berlin l-au preferat
pe Antonescu in timpul confruntarii cu legionarii din ianuarie 1941.

Rolul Roméniei in operatia Barbarossa

In cadrul Operatiunii Marita, Romania a avut un rol relativ modest, prin
excelenta defensiv. In timpul pregatirilor pentru atacul impotriva Uniunii Sovie-
tice, insd, Hitler a luat in calcul de la inceput implicarea Romaniei si a Finlandei in
aceastd uriasa operatie, tindnd cont si de faptul ca I. Antonescu aratase foarte clar
ca recuperarea Basarabiei si a nordului Bucovinei, aldturi de anularea deciziei de
la Viena, reprezinta cel mai important obiectiv al guvernarii sale.

Directiva nr. 21 prevedea participarea activa a Romaniei, misiunea ei con-
stand in a acoperi flancul sudic al dispozitivului german si a imobiliza fortele
sovietice din Crimeea’. Documentele operative ulterioare au detaliat misiunile ce
urmau sa revind armatei romane. Dintre ele se detasa apararea regiunii petrolife-
re, fapt ce impunea o inaintare rapidd a fortelor germane si romane din Moldova,
pentru a o scoate din raza de actiune a aviatiei sovietice si a elimina rapid perico-
lul unei lovituri a fortelor sovietice.

Berlinul remarca insa cel putin doua aspecte problematice ale unei eventuale
participdri a fortelor militare romanesti la operatiile impotriva Uniunii Sovietice.
Prima era slaba capacitate operativa a armatei romane, evidentiatd, intre altele,
si de modul haotic in care a fost organizatd retragerea din Basarabia si nordul
Bucovinei. In plus, Hitler si comandantii germani de rang inalt, inclusiv misiu-
nea militara din tard, subliniau ca marile unitati romane erau insuficient dotate si
instruite si cd existau deficiente la nivelul corpului de cadre, al infrastructurii etc.
La 12 februarie 1941, generalul Franz Halder nota ca ,,armata roménd nu poate fi
privitd ca o armata in adevaratul sens al cuvantului™.

® M.-D. Ciuci, A. Teodorescu, B. E Popovici (alc.), Stenogramele Consiliului de Ministri. Gu-
vernarea Antonescu, vol. 1 (septembrie-decembrie 1940), Bucuresti, 1997, p. 494.

7 A. Hillgruber, op. cit. p. 165; O. Trasci, Relatiile politice si militare romano-germane...., pp. 266-272.
8 F Halder, Jurnal, trad. C. George-Pintilie, Elit, f. a, p. 284.
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Ottmar Tragca a atras atentia asupra mai multor evaluari ale starii de ope-
rativitate a armatei roméne, inclusiv a corpului de comanda, efectuate de Misiu-
nea Militara Germana in Romania in perspectiva participarii la viitoarea ofen-
siva impotriva Uniunii Sovietice. Cateva aprecieri din raportul din 14 februarie
1941, intitulat Evaluarea armatei romdne® sunt relevante in contextul de fata.
Reprezentantii Misiunii Militare Germane considerau corpul de ofiteri drept
unul eterogen, cu putere de intelegere rapidd, cu o instruire teoretica buna, lip-
sit insa de taria si vointa de a rezista ,,pana la ultimul om” Faptul cd numarul
subofiterilor era redus nu permitea obtinerea de informatii credibile cu privire
la acestia. Soldatul romén era apreciat in mod nuantat: acesta, se ardta in raport,
~constituie un material (uman - n. n.) destoinic, dispus sa asimileze; el este de
regula docil si dispus sa asimileze, in aparenta inclusiv rezistent si perseverent;
dispune insd, in general, de un grad de pregitire redus. Ii lipsesc activitatea si
gandirea independente. Relatia sa cu superiorii este, corespunzator mentalitatii
romanesti, bazatd mai degraba pe teama fatd de pedepse decét pe incredere.
Tratamentul soldatului este, in parte, rdu, iar conditiile de viata din cazarmi - in
conformitate cu standardele noastre - sunt primitive™'’.

Hitler, desi conta pe dorinta romanilor de a recupera teritoriile anexate de
sovietici in iunie-iulie 1940 si pe relatiile de incredere stabilite cu generalul I. An-
tonescu, ii considera pe roméni drept parteneri de mana a doua. De exemplu,
la 30 martie 1941, avea sa declare: ,,Cu Romania nu este absolut nimic de facut.
Poate cd in spatele unui obstacol foarte puternic ei vor fi in masura sd asigure
securitatea acolo unde nu se ataca. Antonescu si-a marit armata in loc de a o re-
duce si imbunatati. Soarta marilor unitati romane nu trebuie sa fie dependenta de
rezistenta unitatilor romane”™"".

Respectiv, evaluarile critice ale armatei romane au influentat direct implica-
rea ei in faza initiald a operatiei Barbarossa.

Cand au aflat romanii despre planul german
de atacare a Uniunii Sovietice?

Generalul I. Antonescu fusese informat din timp despre Operatia Barbarossa.
Seful Misiunii Militare Germane, generalul Erik Hansen, afirma ca inca din de-
cembrie 1940, cand i s-ar fi adus la cunostintad elementele principale ale planului

% O. Trasci, Situatia Armatei romdne in viziunea Misiunii Militare Germane in Romania in peri-
oada premergdtoare operatiunii ,,Barbarossa” (februarie - mai 1941), in Revista de Istorie Militard,
nr. 3-4, 2021, p. 7.

10 Ibidem.
" Apud O. Trasca, op. cit, pp. 277-278; A. Hillgruber, op. cit. p. 167.
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german. Herman Géring l-a informat si el pe I. Antonescu despre planul german,
in timpul conferintei economice de la Viena (la 5 martie 1941)".

Memoriile ministrului de razboi in cabinetul lui I. Antonescu (1942-1944),
generalul Constantin Pantazi, includ date ce permit contextualizarea modului in
care Romania a fost pregatita pentru razboiul dintre Germania si URSS (care la
acea data inca mentineau relatii prietenesti). Astfel, in decembrie 1940, generalul
Al Ioanitiu (seful marelui stat-major roman), il informase pe I. Antonescu in ca-
drul unei sedinte ca in nordul Moldovei sosise un detasament al Organizatiei Todt,
care solicita permisiunea de a recruta forta de munca si de a repara soselele si po-
durile sau a construi altele noi, ce s poatd sustine o greutate mai mare de 25 tone
(organizatia dispunea de toate utilajele necesare pentru acest gen de constructii).
Generalul E. Hansen, seful misiunii militare germane de uscat in Romania, inain-
tase un demers similar pentru reabilitarea unor sosele si tronsoane de cale ferata.
Generalul I. Antonescu a aprobat aceste cereri, care, de fapt, reprezentau primele
semne ale viitorului razboi dintre Germania si Uniunea Sovietica.

Atasatul militar romén la Berlin, Ion Gheorghe, nu fusese informat cu privire
la planurile germane, dar miscarea unor unitati mari spre est l-a facut sa suspecteze
un viitor rdzboi cu Uniunea Sovietica, desi considera cd ar fi fost o mare eroare ca
Germania sd-si atace partenerul de aliantd. Cand, in cadrul unei audiente la vila din
Predeal, i-a comunicat aceastd opinie lui I. Antonescu, generalul a zambit ingddui-
tor, fara a-1 contrazice. Dupa declansarea ostilitétilor, I. Gheorghe si-a dat seama ca
I. Antonescu fusese informat cu privire la acest proiect german®. Intentiile Berli-
nului puteau fi usor deduse si din miscérile trupelor germane, masate in partea de
est a tarii dupa incheierea operatiilor din Grecia si Iugoslavia. Directivele Misiunii
Militare Germane indicau si ele destul de clar asupra pregatirii unui atac. Dar, in
baza unui acord tacit, roménii nu puneau intrebari, iar germanii nu erau obligati sa
dea explicatii. Abia la 12 junie 1941, la Miinchen, in timpul celei de-a treia vizite in
Germania, I. Antonescu a fost informat oficial cu privire la ofensiva germana, fara a
i se preciza, totusi, data'. In timpul intrevederii cu Fiihrerul, generalul I. Antonescu
ii prezentase un expozeu asupra istoriei romanilor, si, vorbindu-i despre masurile
adoptate deja si cele inca necesare pentru redresarea economica si reorganizarea
armatei, I-a rugat pe A. Hitler sd nu ia nicio decizie definitiva fird a se consulta cu
Roménia. A. Hitler ii prezentase pe larg evolutia raporturilor cu Sovietele, afirmand
ca a fost nevoit sa ia masuri pentru a preveni pericolul pe care il reprezenta politica

12 ANIC, E. PCM. Cabinet militar Ion Antonescu, dos. 314/1940, ff. 109-111.

3 1. Gheorghe, Un dictator nefericit. Maresalul Antonescu (Calea Romaniei spre statul satelit),
editie si studiu introductiv de St. Neagoe, Machiavelli, Bucuresti, 1996, pp. 180-183.

1. Calafeteanu, Romani la Hitler, Univers Enciclopedic, Bucuresti, 1999, pp. 81-93.
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lui Stalin. Contrar practicii engleze, nu I-a rugat pe I. Antonescu sa-i acorde spriji-
nul, dar astepta ca Romania sa faci totul pentru a facilita desfasurarea acestei con-
fruntéri. A. Hitler il asigurase cé: ,,dupa terminarea conflictului, Roménia va primi
despagubiri, care in ceea ce priveste Germania, nu au limitari din punct de vedere
teritorial ™. Cand liderul german l-a intrebat dacd Romania planifica sa se implice
de la bun inceput in efortul de razboi, I. Antonescu a raspuns cd isi doreste sa lupte
alaturi de Germania inca din prima zi. Generalul era sigur cd sovieticii ar bombarda
zona petrolierd chiar si dacd Romania ar rdmane in expectativa si, prin urmare ,,Ro-
mania nu i-ar ierta lui Antonescu niciodata dacé ar ldsa armata romana cu arma la
picior, in timp ce trupele germane ar fi in mars prin Roménia impotriva rusilor™.

In cadrul intrevederii (dar si ulterior) s-a vorbit, in special, despre organi-
zarea comandamentului, A. Hitler comunicdndu-i cd ar dori sa-1 lase sd apara
drept comandant al fortelor ce actionau in estul Romaniei. Legitura operati-
va urma sa fie asiguratd de un stat-major de legatura condus de comandantul
Armatei a 11-a germane, generalul Eugen Ritter von Schobert, care se afla in
Romania din 25 mai 1941". Intr-o scrisoare din 18 iunie 1941 citre I. Antones-
cu, A. Hitler se ardta preocupat, in acelasi timp, de conducerea unitard a am-
plei operatiuni de atac, ce urma a fi concentrata intr-o singura mana, dar si de
faptul ca ,independenta si prestigiul personalitatilor conducatoare ale aliatilor
nostri fata de poporul si armata lor, sé fie respectate in cel mai inalt grad™®. In
consecintd, a fost creat Grupul de armate General I. Antonescu, in compunerea
caruia intrau si Armata a 11-a germand, armatele 3 si 4 romdne, precum si alte
unitati si formatiuni de diferite arme. Comandamentul Armatei a 11-a germane
functiona ca un stat-major al grupului de armate, redactand toate ordinele ope-
rative ce erau trimise marilor unitati din subordine cu semnatura lui I. Anto-
nescu. Practic, generalul I. Antonescu era subordonat comandantului Armatei
a 11-a germane, generalului E. von Schobert. Acest cadru a fost apoi materiali-
zat in conventia incheiata intre conducatorul statului romén si generalul E. von
Schobert. Legatura era realizata prin Misiunea Militard Germana din Romania.
Incepand cu 22 iunie 1941, seful misiunii militare germane a preluat sarcina
de ofiter de legatura intre Armata a 11-a si comandamentul suprem al armatei
romane, iar generalul Arthur Hauffe a devenit consilierul lui I. Antonescu in
problemele tactice si operative ale conducerii razboiului.

> Ibidem, p. 90.

16 Ibidem, p. 91.

7 Ibidem.

'8 Arhivele Militare Nationale Roméne (in continuare AMNR), F. 948, Sectia a 3-a, dos. 1908, f. 184.
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O problemd amplu analizata in istoriografia nationala este neincheierea unei
conventii de natura politica si militara dintre cele doud téri. A. Hitler si colabora-
torii sdi n-au avut niciodatd intentia de a incheia cu Roménia un act oficial care sa
fixeze cadrul cooperirii bilaterale, inclusiv pe plan operativ. Participarea statului
roman, ca si a Finlandei, era un fapt fara putinta de tdgada, viitoarea campanie
urmand a fi de scurta durats, iar valoarea militard a partenerului roman - indoiel-
nica. De cealalta parte, I. Antonescu si-a propus ca obiectiv fundamental al guver-
narii sale reintregirea granitelor tarii, care nu putea fi materializata, in acel con-
text, decat cu ajutorul Germaniei. Generalul romén considera ca fidelitatea fatd de
Germania, coroborata cu un sprijin consistent in multe domenii, inclusiv militar,
va asigura, la finalul razboiului, rezultatul dorit. Respectiv, I. Antonescu n-a in-
cercat sa-i propuna lui A. Hitler (sansele oricum erau ca si inexistente) parafarea
unei conventii, considerand ca angajamentul sdau de recuperare a Basarabiei si a
nordului Bucovinei, ce avea sustinerea cvasiunanima a opiniei publice romanesti,
era suficient pentru viabilitatea cooperarii cu Germania. Lipsa unui document
oficial care sa fixeze obligatiile partilor prezenta un avantaj evident. Nelegat de un
tratat, I. Antonescu putea refuza indeplinirea unor cerinte germane, putea sa se
opreasca acolo unde dorea, sa evite situatiile delicate. Dar si reversul lucrurilor era
la fel de valabil. Lipsa unor angajamente precise, a unor limite si criterii clare putea
sd determine aliatul german sa pretinda orice, sa angajeze statul roman dincolo de
legitimitatea revendicdrilor sale. Din nefericire, acest lucru s-a si intamplat. Ger-
mania, speculand in propriul interes cu rivalitatea romano-maghiard, dat fiind ca
avea mult mai putine resurse decat adversarul, a cerut Romaniei o participare din
ce in ce mai consistenta. Neputandu-se sustrage exigentelor razboiului de coalitie,
I. Antonescu a acceptat solicitarile Berlinului, iar armata roméanad a ajuns la Stalin-
grad, inregistrand o infrangere militara de proportii.

Or, se impune precizarea ca, in timpul rdzboiului, atat I. Antonescu, cat si
Mihai Antonescu, devenit, intre timp, vicepresedinte al guvernului si ministru al
afacerilor strdine, s-au referit in mod explicit la aceasta situatie, propunand chiar
modalitati de rectificare a problemelor atestate, dar fara consecinte radicale.

Constituirea dispozitivului romano-german
pentru viitoarea ofensiva

Constituirea dispozitivului pentru ofensiva impotriva URSS a inceput in luna
aprilie 1941, cdnd Roménia incd nu era informata despre planurile germane. La
9 aprilie 1941 s-a reconstituit, cu sediul la Bacdu, Comandamentul Armatei III,
desfiintat in decembrie 1940. In aceeasi perioadd, Armata IV isi avea comanda-
mentul la Focsani. La 15 mai 1941, seful de stat-major al misiunii militare germane,

179



COHORTA

generalul A. Hauffe, ii scria confidential generalului Al. Ioanitiu, propunandu-i ca
pozitia principala de rezistentd in Moldova sa fie impinsa pe aliniamentul Dorohoi-
Botosani. Scopul acestei masuri era sa se cedeze cat mai putin teritoriu romanesc
fortelor sovietice aflate in ofensiva. , Este in interesul armatelor aliate, continua A.
Haulfte, ca un eventual atac cu mijloace blindate sa esueze inainte ca acestea (mari-
le unitati sovietice — n. n.) sa patrunda in pozitia principala de luptd™°.

Constituirea dispozitivului de lupta a fost una dintre preocuparile partii ger-
mane. La sfarsitul lunii mai - inceputul lunii iunie 1941, generalii Al Ioanitiu si
A. Hauffe au pus la punct numeroase elemente ale viitoarei ofensive. La inceputul
lunii mai, in Romania a fost transferat statul-major al Armateia 11-a (in locul Ar-
matei a 12-a, destinatd initial pentru aceasta misiune si ramasa in Grecia). Coman-
dantul acestei armate, generalul E. von Schobert, a ajuns in tara la 25 mai 1941,
intdlnindu-se cu generalul I. Antonescu doud zile mai tarziu®. La 27 mai 1941,
Misiunea Militara Germana expediase Marelui Stat-Major un memorandum in
care cerea s se ia noi masuri pentru pregitirea bazei de operatii din Moldova. In
termen de 14 zile, marile unitati urmau sa fie mobilizate la nivelul efectivelor de
razboi, iar panala 10 iunie sa fie aduse in zona si rezervele. Termenul ,,mobilizare”
nu trebuia sa ajunga la public si se solicita luarea tuturor masurilor pentru a evita
acest lucru. Textul documentului era semnat de generalul A. Hauffe, care, cateva
zile mai tarziu, la 1 iunie 1941, devenise seful misiunii militare germane. Fostul ei
sef, generalul E. Hansen, a fost numit comandant al Corpului LIV armata.

Reprezentantii misiunii militare au formulat i o serie de recomandari, bazate
pe observatiile efectuate de generalul de divizie Johannes Zukertort, care a in-
treprins o calatorie de recunoastere in Moldova. Conform noilor cerinte, pozitia
principala de rezistentd urma sa fie ocupata cu mai multe forte. Urmau sa se con-
stituie mai multe rezerve tactice si mai putine rezerve operative. Se mentiona ca
nu vor fi pastrate rezerve la artilerie, iar artileria aflata la dispozitia trupelor urma
sa fie utilizata in prima linie. Misiunea mai cerea trimiterea unor detasamente de
legitura romane la marile unitati germane. Directiva operativa emisa de Marele
Stat-Major urma sa fie discutatd in prealabil cu partea germana?'.

Pe aceasta baza, la 1 iunie 1941, Marele Stat-Major a emis Directiva nr. 34
pentru armatele I1I si IV*2. Scopul operatiilor riménea defensiv, dar pozitia prin-
cipala de rezistenta era impinsa pand aproape de granita romano-sovietica, re-
spectiv pe aliniamentul Magura, paraul Brodina, Vicovu de Sus, masivul padu-

9 AMNR, F 948, Sectia a 3-a, dos. 1908, f. 7.

20 Apud O. Trasci, Relatiile politice si militare romano-germane..., p. 280; A. Hillgruber, op. cit. p. 168.
21 AMNR, E. 948, Sectia a 3-a, dos. 1908, ff. 56-60.

** Ibidem, dos. 1907, fF. 2-15.
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ros Calinesti, Cuparencu, nord-Broscauti, Dumeni, Vorniceni, raul Baseu (intre
Negreni si Hanesti), Movila Ruptd, rdul Prut (pana la vérsare). Limita dinainte a
apararii in fasiile de actiune ale armatelor era stabilitd astfel: pentru Armata III:
Carlibaba-Comarna inclusiv, iar pentru Armata IV: Comarna exclusiv - gura Sire-
tului. Directiile principale de interes erau: Cernduti-Pascani; Tarutino-Botosani;
Balti-Iasi; Chisinau-Husi-Bérlad; Tarutino-Ramnicu Sarat. Armata IIT dispunea
de trei comandamente de corp de armatd (cavalerie, munte, 4 armata), zece mari
unitati (patru divizii de infanterie, trei brigazi de cavalerie si trei brigazi de vana-
tori de munte). Armata [V avea tot trei comandamente de corp de armata (8, 5,
11) cu opt mari unitati (cinci divizii de infanterie, una de graniceri si doua brigazi
de fortificatii). Dispozitivul trebuia finalizat pana la 10 iunie 1940, ora 6.00.

Era pentru prima daté cand intr-un document operativ romanesc erau inserate
si prevederi cu referire la interventia marilor unitati germane in apararea Moldo-
vei. Potrivit instructiunilor speciale anexate directivei*, se lua in calcul declansarea
unui atac rusesc la sfarsitul lunii iunie 1941. Conduita trebuia sd fie deosebit de
activa, astfel incat inamicului sa-i fie anihilata intentia de atac, acesta urmand a fi
nimicit din primul moment ,,printr-o intensa activitate de cercetare si concentrare
de foc a armelor”. Rezerva mobila a apararii o constituiau trupele germane, care, in
cazul in care situatia o cerea, puteau sa intervina in sprijinul marilor unitati germa-
ne pentru a distruge inamicul. Corpul LIV armatd, cu sediul la Vaslui, constituia re-
zerva frontului defensiv de la Galati la Dranceni, Corpul XXX sprijinea apdrarea pe
aliniamentul Comarna-Popricani si avea punct de comanda la Strunga, iar Corpul
XI apéra pozitia Movila Rupta-Calinesti-Cuparencu, punctul de comanda aflandu-
se la Botosani. Rezervele comandamentului german se aflau la Harlau si Suceava
pentru a putea apdra, in caz de nevoie, atat frontul de la Prut, de deasupra Iasiului,
cat si cel din vaile Siretului si Sucevei. Cooperarea cu trupele romane se realiza prin
detasamentele de legatura germane ce functionau incepand de la nivelul de brigada
si divizie in sus*. Esalonul inaintat al marelui stat-major urma a fi dislocat la Piatra
Neamt, iar cel al comandamentului superior german, initial la Timisul de Sus, ulte-
rior tot in regiunea Piatra Neamt, dar nu in aceeasi localitate®.

Ultimul document de acest gen emis inainte de inceperea conflictului a fost
Directiva operativa nr. 35 (din 14 iunie 1941) pentru armatele III si IV. Documen-
tul era semnat de I. Antonescu, comandant de capetenie al armatei, si de genera-
lul Al Ioanitiu, seful marelui stat-major®. Se considera ca desfasurarea fortelor

3 Ibidem, dos. 1908, ff. 76-84.
24 Ibidem, £. 80

% Ibidem, f. 84

2 Ibidem, dos. 594, ff. 328-336.
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sovietice se apropia de sfarsit, un atac al acestora fiind oricand posibil. Gruparea
marilor unitati impunea concluzia ca inaltul comandament sovietic preconiza un
atac in cleste al frontului roman, pe doua directii principale: o ofensiva pe cursul
inferior al raului Prut, combinata cu una de-a lungul viii Siretului. Conceptia
operatiei, dispozitivul si misiunea armatelor erau aceleasi ca si in documentul
anterior. Foarte important era articolul opt, care preciza: ,, Armata germana in Ro-
mania are misiunea ca, in cazul unui razboi contra Sovietelor, si lupte impreuna
cu Armata Roménd, pana la victoria finald”

Actiunile militare pentru eliberarea Basarabiei
si a nordului Bucovinei

Inaltul comandament german a stabilit pentru Grupul de armate General An-
tonescu doua ipoteze de actiune. Prima dintre ele, Nachstoss, prevedea urmdrirea
rapida spre Nistru, in cazul in care trupele sovietice s-ar fi retras de la inceputul
actiunilor militare. A doua optiune, concretizata in planul Miinchen, preconiza
atacarea si strdpungerea pozitiilor sovietice, lovitura principald urméand a fi data
in fasia Armatei XI germane pe directia nord Iasi-Moghiliov. Dupa inceperea
ostilitatilor a fost aplicatd anume aceastd variantd®.

Din punctul de vedere al dotarii, in pofida proiectelor ambitioase ale lui I.
Antonescu de la inceputul guvernarii, armata roména isi pastra vechile caracte-
ristici: efective relativ numeroase; dotare insuficientd; motorizare slabd; corp de
cadre inegal pregatit; instruire a trupei modesta; comandamente neinchegate si
neperformante; servicii numeroase, dar ineficiente etc.

Dispozitivul adoptat a fost urmatorul: Armata III, comandata de generalul Petre
Dumitrescu, actiona in nordul Bucovinei, Armata XI germana - la nord de Iasi, in
nord-estul Moldovei, iar Armata IV romana, avandu-1 in frunte pe generalul Ion Ciu-
percd, era dispusa la sud de Iasi, pand la confluenta Siretului cu Dunarea.

Operatiile s-au desfasurat in doua faze. Prima dintre ele (22 iunie - 2 iulie
1941) a fost ,batélia asteptarii” sau ,asteptarea strategica’, in care marile unitati
romane si germane au desfdsurat actiuni locale cu realizarea de incursiuni si ca-
pete de pod la est de Prut. In cea de-a doua fazd, incepand cu 2 iulie, Armata XI
germana si diviziile roménesti subordonate au trecut la ofensiva spre nord-est,
eliberand nordul Bucovinei (in timpul acestor lupte s-a remarcat Corpul de Mun-
te, condus de generalul Gheorghe Avramescu) si partea de nord si cea centrala
a Basarabiei. La 5 iulie 1941, a fost eliberat Cernautiul, iar la 16 iulie Chisinaul.
Operatiile de eliberare a Basarabiei s-au finalizat la 26 julie 1941.

27 Al Dutu, M. Retegan (coord.), Eliberarea Basarabiei si a nordului Bucovinei 22 iunie-26
iulie 1941, Editura Fundatiei Culturale Roméane, Bucuresti, 1999, pp.156-332.
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Dificultitile cu care s-au confruntat trupele roméne §i germane au indepar-
tat destul de mult operatiile de scenariul imaginat initial: ,,Eforturile romane de a
constitui capete de pod pe malul rasaritean al Prutului, scria generalul I. Gheorghe,
atasatul militar roman in Germania, au intampinat o rezistenta nebanuit de indar-
jitd, neobisnuita. Obiectivele nu au putut fi atinse decat cu intarziere si cu pierderi
foarte grele. Rezistenta activa a rusilor se concretiza in contraatacuri masive si nein-
cetate. Numai cu jertfe mari au putut trupele romane sd mentina pozitiile cucerite.
Superioritatea sovieticilor in privinta materialului de razboi modern era considera-
bila. Aceasta superioritate, precum si insuficienta inzestrarii cu armament modern
a trupelor roméne, au fost, ins3, in parte compensate de entuziasmul acestora din
urma. Cu toate acestea, deja primele zile ale razboiului au aratat ca lupta va fi neba-
nuit de grea™. Situatia de la flancul sudic al frontului sovieto-german, rezistenta
deosebitd intimpinata de trupele roméne au, desigur, in lumina cercetdrilor, mai
multe explicatii. Comandamentul sovietic concentrase aici forte numeroase din
doua motive: amenintarea regiunii petrolifere, aflatd la circa 200-250 km, si prote-
jarea Ucrainei, cu marile sale bogitii economice, un obiectiv ravnit de Germania.
Un alt factor ar fi insuficienta dotare a trupelor romane, precum si erori ale coman-
damentelor roméne in conducerea operatiilor, inclusiv la cel mai inalt nivel.

Actiunile pentru eliberarea Basarabiei si a nordului Bucovinei s-au bucurat
de sprijinul cvasiunanim al clasei politice si al opiniei publice romanesti. Regele
Mihai nu fusese informat cu privire la pregitirile si decizia lui I. Antonescu. A aflat
vestea declansdrii razboiului la 22 iunie 1941, de la mama sa, care o auzise la BBC.
Stirea a fost confirmata printr-o conversatie telefonicd cu M. Antonescu, genera-
lul I. Antonescu aflandu-se deja pe front. La intrebarea suveranului de ce nu a fost
informat, M. Antonescu a dat un raspuns stupefiant: ,Credeam ci o sa aflati din
ziare”®. Totusi, regele i-a trimis lui I. Antonescu o telegrama in care ura militarilor
romani ,,sanatate si putere ca s statorniceasca pentru vecie dreptele granite ale
neamului roméanesc”™. Si liderii partidelor politice (Partidul National-Téaranesc,
Partidul National Liberal), care criticasera aderarea Romaniei la Pactul Tripartit
si intrarea in sfera de dominatie a Germaniei, au salutat actiunile armatei roma-
ne. Intr-o scrisoare (din 18 iulie 1941) catre generalul I. Antonescu, Iuliu Maniu,
liderul Partidului National-Térdnesc, isi manifesta bucuria pentru recastigarea
celor doua provincii si readucerea a milioane de romani la vatra straimoseasca.
El aducea un omagiu armatei romane care ,,a reparat rusinea pe care carmuitori

8 1. Gheorhge, Un dictator nefericit. Maresalul Antonescu ( Calea Romaniei spre Statul sate-
lit), editie si studiu introductiv de St. Neagoe, Machiavelli, Bucuresti, 1996, p. 194.

9 St. Tanase, Conversatii cu regale Mihai I, Corint Books, Bucuresti, 2018, pp. 65-66.
0 Al Dutu, M. Retegan, Romdnia in rdzboi 1941-, zile de inclestare, vol. 1, Bucuresti, 1993, p. 53.
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inconstienti de pe vremuri au adus-o tarii noastre. Recunostinta tarii, domnule
general, comandantul de capetenie, pentru generalii, ofiterii si soldatii romani si
pentru dumneavoastrd, va fi eterna™'. Singura fortd politica ce s-a opus vehement
si a criticat eliberarea Basarabiei si a nordului Bucovinei a fost Partidul Comunist,
care, de fapt, era o anexd a Cominternului in Romania. In circulara din 8 iulie
1941, el condamna actiunea, cerand militarilor roméni sd lupte impotriva cotro-
pitorilor hitleristi si sd treaca de partea Armatei Rosii.

In cele 35 de zile de lupte, armata roméana a angajat peste 450.000 de militari.
A pierdut circa 25.000 dintre ei (morti, raniti si disparuti). Convins de victoria
germana, I. Antonescu a decis, la solicitarea lui A. Hitler, sa continue actiunile si
dincolo de Nistru (o hotarare ce ramane controversata). Ca si intrarea in razboi,
trecerea dincolo de Nistru a fost o decizie unilaterald a lui I. Antonescu, acesta
scriindu-i lui A. Hitler ca ,nu pune niciun fel de conditie si nu discuta cu nimic
aceastd cooperare militard pe un nou teritoriu” si mentionand ca are deplina
incredere in dreptatea pe care Fiihrerul o va face poporului roméan®.

Angajarea Romaniei si a armatei sale, dincolo de limita revendicarilor
nationale, in adancimea teritoriului sovietic, incercarea de aliniere la obiectivele
si programul celui de-al Treilea Reich au creat mari nemultumiri si au generat falii
adénci in societatea romaneascd. Ele s-au amplificat pe masura ce evolutia eve-
nimentelor pe front devenea nefavorabild Germaniei si aliatilor ei, iar Roméania
s-a trezit in stare de razboi cu toate statele Coalitiei Natiunilor Unite, constituita
oficial la 1 ianuarie 1942.

Concluzii

La 22 iunie 1941, Romania se angajase intr-un razboi de coalitie, hegemonul
fiind Germania. Ca in fiecare rdzboi de acest tip, au prevalat interesele liderului
aliantei, prin urmare, romanii au avut un rol secundar in operatia Barbarossa,
A. Hitler si generalii germani avand aprecieri putin méagulitoare la adresa corpu-
lui de ofiteri si nuantate asupra soldatilor. Raporturile de comandament au fost
structurate intr-un mod care sd menajeze susceptibilitatea liderilor romani, in
special a lui I. Antonescu, dar sd asigure controlul deplin al operatiilor de catre
germani. A. Hitler a cerut ca Bucurestii s fie informati cat mai tarziu posibil cu
privire la data viitoarei ofensive, dar a solicitat de timpuriu concursul autoritatilor

3L Ibidem, pp. 207-208.

32 F Constantiniu, L. Schipor, Trecerea Nistrului (1941). O decizie controversatd, Albatros,
Bucuresti, 1995.

% 1. Gheorghe, op. cit., p. 204.
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roméne la pregitirea ei. Liderii romani i l-au acordat fara ezitari si obstructii.
Razboiul cu Uniunea Sovietica era un fel de ,secret al lui Polichinelle” pentru
autorititile romane si pentru multi roméni care urmareau atent mersul relatiilor
germano-ruse si evolutia evenimentelor militare.

Eliberarea Basarabiei si a nordului Bucovinei a fost primul episod al campa-
niei in est a armatei romane. In cursul confruntirilor, au iesit in evidenta destule
lipsuri in organizarea, dotarea, instruirea trupelor, in conducerea acestora. Ele
au fost compensate prin entuziasmul militarilor de toate gradele, campania pes-
te Prut bucurandu-se de adeziunea clasei politice si a opiniei publice. Trecerea
Nistrului si inaintarea masiva a marilor unitati romane nu s-au mai bucurat de
sustinere, evidentiind importante falii in societatea romaneasca.

Intre Prut si Nistru, mai ales in partea de sud, armata romana a intdmpinat o
rezistenta deosebita, ceea ce a suscitat dezbateri aprinse in istoriografia romana si
nu numai. Cele mai plauzibile explicatii constau in faptul cd sovieticii concentra-
serd aici forte importante, care aveau misiunea de a penetra rapid in sudul Roma-
niei, obiectivul cel mai important fiind regiunea petrolifera, vitala pentru armata
germand. Prin urmare, chiar dacd statul roman nu s-ar fi asociat actiunii germane,
el ar fi fost, foarte posibil, atacat de Uniunea Sovietica.

Relatiile romano-germane au fost bune pana la Batdlia de la Stalingrad din
noiembrie 1942. Infrangerea din Cotul Donului si Stepa Calmuca au generat o
grava criza in raporturile bilaterale, I. Antonescu si echipa conducitoare de la
Bucuresti apreciind ci Germania a pierdut rizboiul. In consecints, autorititile,
dar si opozitia au facut demersuri pentru iesirea din Axd, insa fard sd obtina re-
zultatul pe care si-1 doreau.

Summary.

On 22 June 1941, Romania entered a coalition war, with the hegemon being
Germany. As with any war of this type, the interests of the alliance leader predomi-
nated. As a consequence, the Romanians had a secondary role in the “Barbarossa”
operation, Hitler and German generals having unflattering assessments about the
officer corps and nuanced about the soldiers. The command relations were struc-
tured in such a way as to appease the sensitivities of Romanian leaders, especially
of Ion Antonescu, but ensured the Germans’ total control of the operations.

Keywords: Operation Barbarossa; Wordl War Two; Romania

185



COHORTA

Anatol PETRENCU *

ROLUL LEND LEASE ACT
IN VICTORIA URSS ASUPRA GERMANIEI

In conditiile in care actuala conducere a Federatiei Ruse minimalizeazi efor-
tul altor state si popoare in victoria comuna asupra Germaniei naziste', nuantele
colabordrii dintre URSS si SUA in anii celui de-al Doilea Razboi Mondial raman
actuale si azi. Unul dintre aceste aspecte vizeaza si rolul Lend Lease Act in asigura-
rea victoriei Armatei Rosii asupra trupelor germane. Primele reactii referitoare la
Lend Lease Act au fost exprimate in august 1942, in cadrul receptiei oferite la Kre-
mlin cu ocazia vizitei lui Winston Churchill si Averell Harriman, cand Iosif Stalin
si-a ardtat ,nemultumirea fata de intarzierile admise in trimiterea de convoaie in
porturile de nord ale Uniunii Sovietice, sugerand guvernelor Angliei si SUA sa
ia mdsuri pentru a accelera aceste livrari. Churchil si Harriman au promis sé ia
in calcul acest lucru™. La 3 octombrie 1942, intrebat de corespondentul Agentiei
Associated Press, Henry Cassidy, ,,in ce méasura se dovedeste eficient ajutorul oferit
de Aliati Uniunii Sovietice si ce se poate face pentru a amplifica si imbunatéti acest
ajutor?”, L. Stalin rdspundea: ,,In comparatie cu ajutorul pe care il ofera Aliatilor
Uniunea Sovieticd, atragand asupra ei fortele principale ale armatelor germano-
fasciste, ajutorul Aliatilor pentru Uniunea Sovietica s-a dovedit deocamdata prea

* Petrencu Anatol, doctor habilitat in istorie, profesor universitar, Universitatea de Stat din Moldova

' Vezi Propaganda ,,rolului exclusivist” al URSS in victoria asupra Germaniei, in A. Petrencu,
Rusia, 2019: ,, Acesta a fost un an greu...”, s. n., Chisinau, 2020, pp. 60-80.

% 3acmonvhvie peuu Cmanuna. Jlokymenmol u mamepuansl, Moscova-St.-Petersburg, 2003, p. 307.
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putin eficient. Pentru a amplifica si imbunatati acest ajutor este nevoie de un singur
lucru - ca Aliatii sa-si indeplineasca obligatiunile in mod complet si la timp™.

In perioada Razboiului Rece, acest subiect a fost neglijat sau tratat tendentios
de catre unii autori sovietici. Academicianul Nikolai Voznesenski, cunoscut pen-
tru ,,prima tentativa de a analiza stiintific dezvoltarea economiei sovietice in anii
razboiului (1941-1945)™, amintea doar cd ,,eforturile militare ale Statelor Unite si
Angliei au venit in sprijinul rdzboiului de eliberare™, fara sa ofere vreun detaliu cu
referire la colaborarea americano-sovietica si evitand sé se refere la tehnica milita-
rd, materialele/marfurile si produsele alimentare importate de URSS din SUA.

Istoricul sovietic Grigori Deborin, autor al unei monografii de sinteza dedi-
cate istoriei celui de-al Doilea Razboi Mondial, nota ca guvernul SUA ar fi ,,avut
intentia” sa livreze Uniunii Sovietice materiale, arme, utilaje militare, dorind, in
acelasi timp, ,,sa impuna URSS conditii de robie™. Fara a detalia in ce ar fi constat
acele ,,conditii de robie”, autorul continua: ,,In pofida promisiunilor ficute, [guver-
nele SUA si Marii Britanii] n-au intreprins nimic pentru a acorda ajutor Uniunii
Sovietice in primele luni ale razboiului, cele mai dificile. Chiar si in anii urma-
tori, ajutorul acordat URSS de catre SUA si Anglia raménea prea putin eficient in
comparatie cu cel pe care li-1 acorda URSS, atragand asupra ei fortele principale
ale armatelor germano-fasciste™. Meritd mentionat cd, in textul pe care il publicase
in 1958, autorul repeta formula lui I. Stalin din 1942. ,,Primele luni ale razboiului,
cele mai dificile’, la care se referd G. Deborin, fuseserd iunie-august 1941, insd tra-
tativele oficiale cu privire la extinderea Lend Lease Act asupra URSS au inceput la
29 septembrie 1941, presedintele SUA, Franklin Delano Roosvelt semnand decizia
de largire a acestei legi asupra URSS abia la 7 noiembrie acelasi an.

In lucrarea CIIIA & soeHHble u nocnesoerHbie 200vt. 1940-1960 (SUA in anii
razboiului si in anii postbelici. 1940-1960), cunoscutul istoric americanist V. I. Lan
constata: ,Imediat dupa intrarea in rdzboi a Americii, Ministerul de Razboi al SUA
a amdnat trimiterea tuturor marfurilor previzute de Lend Lease Act. In general,
Lend Lease Act, care insuma doar céteva procente din mijloacele enorme pe care
le cheltuia URSS in rdzboi, nu a avut prea mare importanta pe frontul sovieto-ger-
man, iar in batliile istorice, care au decis soarta razboiului sovieto-german, cele de

3 1. Cramun, O Benuxoti Omeuecmeenoii Botire Cosemcrkozo Corosa, ITutep, St.-Petersburg,
2010, pp. 52-53.

* Cosemcras soennas snyuxnonedus, vol. 2, Moscova, 1976, p. 302.

> H. Bosnecenckuit, Boennas sxoromuxa CCCP 6 nepuod Omeuecmeentoii 6oiinsl, OTV3,
Moscova, 1947, pp. 18-19.

8 T. A. le6opun, Bmopas muposas 6oiina, Boennoe nsnarenbcTso, Moscova, 1958, p. 138.

7 Ibidem, p. 139.
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la Moscova si Volgograd (Stalingrad — A. P.) acesta nu a avut nicio insemnatate™.

Colaborarii sovieto-americane in anii rdzboiului i-a fost consacrat si articolul
publicat in vol. 6 al Istoriei Marelui Razboi al Uniunii Sovietice pentru Apdrarea
Patriei (elaborat pe timpul guverndrii lui Nikita Hrusciov, in 1965). Luand ati-
tudine fatd de propaganda occidentala care, considerau ei, exagera insemnatatea
livrarilor de armament, tehnica si alte marfuri, autorii articolului notau: ,,Desigur,
aceste livrari au avut o mare insemnadtate, in mod special in asigurarea trupelor si
spatelui frontului cu mijloace de transport auto, combustibil, lubrifiante [autorii
prezinti si unele cifre - A. P.]. Ins3 daca vorbim de sporirea generald a inzestra-
rii Armatei Rosii, atunci ajutorul Aliatilor a jucat un rol nesemnificativ’®. Auto-
rii articolului se refera si la unele cazuri in care Aliatii au trimis in URSS arma-
ment invechit sau care nu corespundea conditiilor de lupta pe teren. De exemplu,
stancurile si o bund parte din avioane nu corespundeau intru totul standardelor
pentru armamentul folosit in actiunile militare de pe frontul sovieto-german”.
In acelasi timp, semnatarii articolului sustineau ci ,,Uniunea Sovieticd a distrus
armatele fasciste bazandu-se doar pe propriile resurse economice™!, facand refe-
rire la completarea loturilor de cabluri, produse chimice, alte marfuri industriale:
»un rol deosebit 1-a avut importul de marfuri, inclusiv pe baza prevederilor Lend
Lease Act”™, sau la completarea lotului de automobile: ,,in timpul razboiului, par-
cul de automobile al armatei a sporit datoritd transferului din organizatiile civile,
productiei de noi automobile, primirii pe baza prevederilor Lend Lease Act si a
trofeelor capturate de trupele sovietice™?, dar in niciunul din cazuri nu se ofera
informatii detaliate cu privire la importul pe baza Lend Lease Act.

Si in vol. 14 al Marii Enciclopedii Sovietice (1973) a fost publicat un articol
despre Lend Lease Act. Bazat pe date de ordin general, articolul informeaza ca
valoarea totala a livrarilor din SUA in baza Lend Lease Act ajungea la 46 milioane
de dolari, 9,8 milioane fiind destinate ajutorarii URSS'. Un articol despre Lend
Lease Act, cu date mai precise si insotit de o bibliografie consacrata acestei teme,
include si vol. 4 al Enciclopediei Militare Sovietice (publicat in 1974)".

8 B. . Jlan, CIIIA 6 soennvle u nocnesoentvie 2006i (1940-1960), Hayka, Moscova, 1964, p. 40.

® Ucmopus Benuxoti omeuecmeennoti oiinsl Cosemcrozo Corosa. 1941-1945,vol. 6, Boernnoe
M3[aTeNbCTBO, Moscova, 1965, p. 48.

10 Ibidem.

Y Ibidem, p. 49.

12 Ibidem, p. 62.

B Ibidem, p. 72.

" Bonvwias cosemckas snyuxnonedus, Tom 14, Moscova, 1973, p. 292-293.

> Cosemcras soennas snyuxnonedus, rom 4, Boerusgar, Moscova, 1977, p.599.
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Studiul despre Lend Lease Act inclus in vol. 4 al Istoriei celui de-al Doilea Raz-
boi Mondial. 1939-1945 (semnat de un colectiv de autori) concretizeaza ca: ,,La 30
octombrie [1941] Roosevelt a anuntat Moscova despre decizia guvernului SUA de
a oferi URSS un imprumut fara dobanda in suma de un miliard de dolari. La data
de 7 noiembrie, el a extins legea privind imprumuturile sau darea in arenda a ar-
mamentului si materialelor militare (Lend Lease Act) asupra URSS. [...] Insa SUA si
Marea Britanie ofereau un ajutor economic al carui volum nu corespundea nici pe
departe cu uriasa contributie a poporului sovietic la razboiul impotriva Germaniei
hitleriste. In octombrie-noiembrie 1941, pe baza Lend Lease Act, SUA au trimis
in URSS armament si munitii in suma de 545 mii de dolari, in timp ce livrarile in
celelalte state au constituit 741 milioane de dolari. Astfel, Uniunea Sovietica, cea
care purta greul razboiului, a primit mai putin de 0,1% din ajutorul total oferit de
americani”'. Or, autorii articolului compara livrarile americane din primele doua
luni de la extinderea Lend Lease Act asupra URSS cu volumul total al livrérilor citre
toate statele ce beneficiau de acest program, fard a se face vreo mentiune explicita
in acest sens. Reproducénd cuvintele lui A. Harriman, care, la 24 decembrie 1941
(la nici doua luni dupé extinderea Lend Lease Act asupra URSS) informa ca SUA
»Si-au realizat doar un sfert din obligatiunile asumate conform primului protocol”
(de exemplu, au livrat 204 avioane in loc de 600, 182 de tancuri in loc de 750 etc.)",
autorii lasa s se inteleagd cd aceste date vizeaza intreaga perioada a razboiului.

Unele aspecte cu privire la programul Lend Lease Act au fost analizate si de
cunoscutul om politic sovietic, ministru al afacerilor externe al URSS (1957-1985),
Andrei Gromiko, in monografia Brewnsas skcnancus kanumana: ucmopusi u
cospemerrocmy (Expansiunea externd a capitalului: istorie si contemporaneitate),
publicata in 1982. A. Gromiko nota ca , Livrérile pe baza prevederilor Lend Lease
Act au avut un anumit rol pozitiv in inzestrarea armatei sovietice cu armament
si tehnicd militara. Dar nu aceste livrari au determinat mersul si rezultatele luptei
pe frontul sovieto-german. Cea mai mare parte a armamentului si materialelor
militare au fost produse de industria autohtona™®.

Treptat, istoriografia sovieticd a inceput sa recunoascé deschis ajutorul oferit
de SUA Uniunii Sovietice in anii razboiului, fara si arate insa esenta acestui ajutor
si minimalizdndu-i constant rolul.

Istoriografia post-sovietica si-a schimbat radical atitudinea fata de programul
Lend Lease Act, inclusiv datorita accesului liber la informatie si la unele traduceri.

16 Ycmopust Bmopoti muposoii eoiirbt. 1939-1945, vol. 4, Boennspat, Moscova, 1975, p. 175.
17 13
Ibidem.

8 A. A. TpoMbIKO, BHewHss IKChanCUs Kanumana: ucmopusi u cospemeHHocmy, MbICTb,
Moscova, 1982, pp. 197-198.
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Relevantd in acest sens este lucrarea Lend-Lease: Weapon for Victory (Lend Lease
Act: arma victoriei), semnatd de administratorul programului Lend Lease, Edward
Stettinius (om de afaceri american), publicatd in engleza in 1944, iar in limba rusa
abia in anul 2000". La lucrare sunt anexate si articole semnate de Boris Sokolov
— Ponv neno-nusa 8 Benuxoti OmeuecmaenHoti sotine, 1941-1945 zz. (Rolul Lend
Lease Act in Marele Rizboi pentru Apdrarea Patriei, 1941-1945); Junnomamus u
neno-nu3 (Diplomatia si Lend Lease Act™) si S. Lugovskoi si S. Remizova - Jleno-
nu3: ucmopust u cospemerrocmo (Lend Lease Act: istorie si contemporaneitate™).
Or, lucrarea lui E. Stettinius ne permite sd reconstituim mult mai multe as-
pecte ale evolutiei relatiei dintre URSS si SUA ce a condus la oferirea unui ajutor
substantial in baza programului fixat prin Lend Lease Act. Pentru inceput, trebuie
subliniat ca, imediat dupa invadarea URSS de catre Germania si aliatele ei, la Wa-
shington si-a inceput activitatea misiunea militard sovietica, condusa de general-
locotenentul Filipp Golikov. In procesul de negocieri s-a implicat insistent si am-
basadorul URSS in SUA, Konstantin Umanski. Un alt aspect asupra cdruia merita
atrasa atentia este ca SUA oferise ajutor URSS pornind de la propriile interese de
securitate. Conform lui E. Stettinius: ,,La sfarsitul lunii septembrie [1941], valoa-
rea programului [de livrari catre URSS] a crescut pand la 145.710.823 dolari. Rusii
cumparau benzind pentru avioane, toluen, masini-unelte si echipamente, precum
si cablu pentru telefoane, bocanci, tesaturi si multe altele. Ei aveau nevoie de avioa-
ne, tancuri si arme antitanc. Pana la sfarsitul lunii noiembrie, am putut trimite in
Rusia doar 79 de tancuri usoare, 59 de avioane de vanatoare Pi-40 [...], circa o mie
de camioane, care le erau extrem de necesare rusilor. Aveam foarte putine tancuri si
avioane in plus, si pur si simplu nu ne permiteam sd exportam tunuri antiaeriene”*.
E. Stettinius sublinia ca sovieticii insistasera sa importe din SUA utilaje si materiale,
oferindu-le americanilor bani gheatd si promitand sa le livreze pe viitor materii pri-
me. Una dintre cerintele sovieticilor pe care SUA nu-si puteau permite sa le satisfa-
ca la acel moment era, de exemplu, livrarea a 4.000 de tone de sarma ghimpata®.
Tinind cont de situatia financiara dificild in care se afla URSS, presedintele
E D. Roosevelt a propus sa ofere statului sovietic un imprumut fara dobanda in
valoare de un miliard de dolari: ,,Propun ca - dacd guvernul sovietic va accepta
— datoria formatd astfel sa nu fie supusa dobanzii si ca URSS sa nu inceapd plata

3acaoku Jleno-nusa, Beue, Moscova, 2000, pp. 7-304.
20 Ibidem, pp. 305-347.

2L Ibidem, pp. 348-397.

2 Ibidem, p. 126.

= Ibidem, pp. 129-130.
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acesteia inainte de expirarea unui termen de 5 ani din momentul incetérii razboiu-
lui, iar plata intregii datorii sa fie incheiatd la 10 ani din acel moment™. Guvernul
URSS a acceptat oferta presedintelui american: la acel moment, raporturile dintre
cele doua state se incadrau incd in tiparul ,relatiilor comerciale’, dar ,,in conditii
specifice’, de razboi. Atitudinea SUA s-a schimbat radical dupa atacul japonez de la
Pearl Harbour, care a determinat intrarea Statelor Unite in cel de-al Doilea Razboi
Mondial, la 8 decembrie 1941. Colaborarea sovieto-americana a cunoscut o trans-
formare calitativa: raporturile de parteneriat erau deja determinate de necesita-
tea obtinerii victoriei asupra adversarilor comuni. Ajutorul masiv al americanilor
pentru sovietici era motivat de faptul ca victoria acestora contribuia si la victoria
SUA. In cadrul sedintei din 25 ianuarie 1943 a Congresului SUA, E. Stettinius con-
cretiza: ,,Acest ajutor nu poate fi estimat in cifre. Nu existd repere standard cu
ajutorul carora am putea, de exemplu, compara o mie de soldati rusi omorati in
lupte si 0 mie de avioane de vanatoare. Toti cei care au murit pe cimpurile de lupta
in Anglia, China, Rusia, in Africa sau Asia, au cazut aparandu-si patria. Dar aceste
popoare au luptat si lupta cu inamicul nostru comun. Victimele din randul lor sal-
veaza viata americanilor. Rdzboiul de cinci ani, purtat de China cu Japonia, povara
uriasa a razboiului cu nazistii, pe care o poartd Armata Rosie, apararea Angliei si
distrugerea centrelor industriale germane de Fortele Militare Aeriene regale ale
Marii Britanii, apararea de catre flota englezd a importantelor cai de comunicatii
maritime - toate acestea luate impreuna salveazd SUA de invazia agresorului, ne
ajuta sa mentinem mijloace pentru victorie si sa acceleram venirea ei”>.

In studiul publicat ca anexa la lucrarea lui E. Stettinius, istoricul rus B. So-
kolov, referindu-se la cantitatea si calitatea productiei americane oferite URSS pe
baza Lend Lease Act, mentiona cd SUA au trimis in URSS 409.500 automobile,
ceea ce depasea de 1,5 ori productia sovieticd de automobile®. Este impresionanta
si cantitatea de vagoane oferitd de americani sovieticilor: 11.075, fata de cele 1.086
construite de sovietici, raportul procentual fiind de 1.020%?.

Colaborarea americano-sovietica a inclus si schimb de informatii, inclusiv in
domeniul tehnologiilor. Americanii oferisera sovieticilor secretul unui aliaj pen-
tru tancul T-34, care s-a evidentiat incepand cu batalia de la Stalingrad. Or, acest

* Ibidem, p. 131.
* Ibidem, p. 163.
% Ibidem, p. 312.

7 Jlend-nus, in https://ru.wikipedia.org/wiki/ Jlend-nu3 [accesat la 1 septembrie 2021]. Suma
totala a productiei militare americane, oferite in conformitate cu Lend Lease Act, a constituit
50,1 miliarde dolari. Cei mai mari beneficiari ai ajutorului SUA au fost Marea Britanie (mar-
furi de 31,4 mlrd $), URSS (11,3 mlrd $), Republica Chineza (1,6 mlrd $).
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fapt a fost remarcat de militarii germani si romani care studiau un tanc sovietic
distrus la Stalingrad: ,,Uite, remarca unul din ofiteri, le-au dat americanii ceea ce
noi de trei ani cautam sa furam de la americani, secretul aliajului astuia care rezis-
ta la tot, si iute le-au dat rusilor, am pierdut razboiul”*.

In concluzie: victoriile Armatei Rosii in rizboiul impotriva Germaniei nazis-
te si aliatelor ei s-au datorat in mésura decisiva ajutorului acordat de SUA in baza
Lend Lease Act. 1. Stalin apreciase inalt ajutorul american si in cadrul Conferintei
de la Teheran a celor ,trei mari” (decembrie 1943). Aprecieri similare exprimase-
rd, cu alte ocazii, si Nikita Hrusciov, Anastas Mikoian etc. Dar, in conditiile con-
fruntarii politico-ideologice si militare sovieto-americane din perioada Rézboiu-
lui Rece, liderii URSS si istoriografia sovieticd negasera vehement ajutorul oferit
de americani sau il minimalizasera considerabil. Dupd implozia URSS (1991), is-
toricii rusi au depus eforturi pentru a recupera adevarul despre conlucrarea ame-
ricano-sovieticd si a arata rolul si ponderea Lend Lease Act in victoria Aliatilor in
cel de-al Doilea Razboi Mondial.

Summary

Shortly after the signing of the Molotov-Ribbentrop Pact (August 23, 1939),
on September 1, 1939, Hitler's Germany, supported by the USSR, invaded Poland.
Thus, on September 3, 1939, the German-Polish war became global. In collaboration
with Germany, the USSR conquered and annexed Polish, Finnish, Romanian, Baltic
states. But on June 22, 1941, the USSR was attacked by a coalition of states, led by
Nazi Germany itself. From the invader the USSR becomes a victim of aggression.
After sustained efforts, the USSR was able to receive multilateral support from the
United States and Britain under the Lend Lease Act, which would play a key role in
the victory of the Anti-Hitler Coalition states over Germany in 1945. Russians com-
pared to the USSR collaboration with Western allies, in particular - with the US.

Keywords: World War 2; Lend Lease Act; USSR; USA; Stalin; Roosevelt

28 V. Soimaru, Cotul Donului, 1942: eroism, jertfd, tridare, ed. a doua, revizuta si completati,
Chisindu, s.n., 2013, p. 43.
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Anatolie LESCU*

FRONTUL DE EST SI MITURILE SALE

In 2021, s-au implinit 80 de ani de la inceputul luptelor de pe Frontul de Est
al celui de-al Doilea Rézboi Mondial, razboi care, in literatura de specialitate din
fosta URSS, era cunoscut ca ,Marele Razboi pentru Apérarea Patriei”. Victoria
asupra nazistilor, la care au contribuit din plin si popoarele Uniunii Sovietice, ra-
mane un element sacru in viziunea ideaticd a guvernantilor din Federatia Rusa.
Din aceste considerente, in pofida avalansei de lucréri (inclusiv recente), consa-
crate celui de-al Doilea Razboi Mondial, istoria participarii Uniunii Sovietice la
aceastd conflagratie a fost si rimane profund mitologizata de cétre reprezentantii
istoriografiei sovietice si post-sovietice. Esenta acestor atitudini fata de rolul URSS
in cel de-al Doilea Rézboi Mondial a fost formulata in mesajul lui Vladimir Putin
catre Adunarea Federala (la 4 decembrie 2014), in care e stipulat clar si concis
ca: ,....armata noastra a zdrobit inamicul si a eliberat Europa de nazism” Nu in-
cape indoiald ca o asemenea tratare a problemei e simplistd, contraproductiva si
in contradictie flagrantd cu faptele. Constatdm, cu regret, cd in lumina situatiei
geopolitice din ultimul timp studierea istoriei celui de-al Doilea Rdzboi Mondial a
depasit, in Rusia, limitele strict stiintifice si a devenit o problema ideologica. Unul
dintre postulatele fundamentale ale istoriografiei sovietice si rusesti a fost si este
teza conform céreia Uniunea Sovietica (conform interpretarilor recente — poporul

* Legcu Anatolie, doctor habilitat in istorie, conferentiar universitar, Academia Militara Alexandru cel Bun
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rus), bazandu-se exclusiv pe fortele proprii, de sine stitator, a obtinut victoria asu-
pra nazismului, rolul aliatilor occidentali fiind redus la minimum. Considerdm ca
aceasta idee necesitd o analiza mai detaliata.

Cel de-al Doilea Razboi Mondial (inceput la 1 septembrie 1939), la care au
participat 62 de state din cele 73 existente la acel moment, a cuprins 3 continente
si 4 oceane. Uniunea Sovietica a intrat in razboi de partea coalitiei antihitleriste
abia la 22 junie 1941. Pand atunci, Marea Britanie, de una singura, rezista cu suc-
ces in fata Germaniei, Italiei si Japoniei pe un spatiu geografic imens ce cuprindea
Insulele Britanice, Africa si Asia. Atacul din 22 iunie 1941 al Germaniei hitleriste
asupra Uniunii Sovietice (fostul ei aliat), urmat de atacul din 7 decembrie 1941 al
fortelor aeronavale nipone asupra bazei militare americane din Pearl Harbor au
schimbat radical situatia. Hotararile aventuriste, atat de caracteristice regimurilor
autoritare, asumate de catre Adolf Hitler si generalul Hideki Tojo, au devenit fatale
pentru tdrile Axei Berlin-Roma-Tokyo. Germania a fost nevoita si lupte pe doud
fronturi, impotriva URSS si anglo-americanilor, ca de altfel si Japonia — impotriva
SUA in Bazinul Pacific si, in acelasi timp, in China continentald, cu imensele sale
resurse umane. In cele din urma, acest fapt a si determinat victoria Natiunilor
Unite in cel de-al Doilea Rédzboi Mondial.

Pretentiile Rusiei privind rolul sau decisiv in victoria finala asupra fascismu-
lui sunt nefondate si departe de adevar. Care sunt argumentele istoricilor militari
rusi, sustinute de clasa politica a acestei tari? Drept argument principal este invocat
tributul sdngelui vérsat pe altarul victoriei — aproximativ 27.000.000 de oameni’,
dintre care 17.000.000 - pierderile armatei®. Or, si alte state si popoare au avut
pierderi enorme de vieti omenesti. Holocaustul a costat poporul evreu 6.000.000
de oameni, cel putin 5.000.000 de oameni au fost ucisi in timpul razboiului in
China; pierderile Poloniei sunt in jur de 6.000.000 de oameni, ale Iugoslaviei —
1.362.000 de oameni’. Calculele statistice demonstreaza ca, reiesind din ponderea
pierderilor la numarul populatiei, pretul cel mai mare a fost platit de evrei, care
la momentul dat nici nu aveau un stat, nu de rusi. Totodatd, numarul exagerat de
mare al pierderilor sovietice in razboi este o consecinta directa a faptului ca acestia
luptau mult mai ineficient decat adversarii lor. Conform estimarilor specialistilor
rusi, rata pierderilor umane era de 2,7:1 in favoarea Wehrmachtului (14.500.000

U Mzsecmust, 5 mai, 1990.

2 B. V1. ®echkoB, K. A. Kanamunkos, B. V. Tonukos, Kpacras apmus 6 nobedax u nopasxe-
HusAx 1941-1945 2e., VIagarenbctBo Tomckoro yHuBepcureTa, Tomck, 2003, p. 551.

3 B. Cokonos, Kak nodcuumams nomepu 60 Bmopoii muposoti sotire, in Konmurenm.
JlumepamypHuoiti, nyOnuyucmuueckuti u penueuosHolil sypHa, nr. 128, 2006; in www.
magazines.russ.ru/continent/2006/128/so 10.html
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contra 5.400.000)% Rezultatele dezastruoase ale comandamentului sovietic, in
special la faza initiald a razboiului, nu par deloc neasteptate. Marea teroare din
1937 a decapitat Armata Rosie, exterminandu-i pe cei mai capabili, experimentati
si progresisti ofiteri si generali. Numai in anii 1937-1938 au fost executati pana la
80% din numarul generalilor si ofiterilor superiori’. Locurile vacante erau ocu-
pate de persoane slab pregitite, farda experienta si studii necesare. Catre incepu-
tul rdzboiului cu Germania, 75% din comandantii de toate nivelurile indeplineau
functiile respective de mai putin de un an®. Din cauza cererii crescande de cadre,
unii ofiteri parcurgeau in 2-3 ani mai multe trepte ierarhice care, in conditii nor-
male, ar fi solicitat zece ani de zile. De exemplu, generalul Dmitri Pavlov, executat
la 22 julie 1941 pentru catastrofa din Bielorusia, in numai 4 ani (din 1937 pana
in 1941), a ajuns de la functia de comandant de brigada la cea de comandant de
regiune militara si al Frontului de Vest, fard a parcurge functiile de comandant
de divizie, de corp de armata, de armata. Din cei 5 maresali atestati la 22 iunie
1941 in Armata Rosie, doar unul, maresalul Boris Saposnikov, avea studii militare
superioare; ceilalti absolvisera studii primare si diferite cursuri de perfectionare
pe langa Academia Militara. Un exemplu elocvent este maresalul Grigori Kulik,
care, la 40 de ani, avind numai studii primare - deci, evident, fara vreo pregitire
academica solida - a intrat la Academia Militara, detinand anterior functia de sef
al Directiei artilerie a Armatei Rosii. Autodidact era si seful Statului-Major Ge-
neral, generalul Konstantin Jukov, studiile de baza ale caruia se limitau la 3 clase
primare si diferite cursuri de perfectionare. Situatia critica in domeniul cadrelor
militare de inalta calificare poate fi demonstrata elocvent si pe exemplul Armatei
IX a Frontului de Sud, in care intra teritorial si RSSM. La 22 iunie 1941, Armata
IX avea in componenta sa 6 corpuri de armata si 14 divizii. Paradoxal, dintre toti
comandantii de corp de armata si divizii numai 7 aveau studii medii si superioare
militare (Rodion Malinovski, Mihail Mandru, Andrei Sokolov, Pavel Belov, Ivan
Dasicev, losif Horun, Viktor Baranov)’, iar 16 aveau studii primare incomplete.

* JI. H. Jlonyxosckuit, K 6onpocy o docmoseprocmu ounyuanshoix danvlx o 6e3603me30-
Hoix nomepsix 6 Benuxoii Omeuecmeennoii Boiine, in BoenHo-ucmopuueckuti apxus, nr. 11,
2011; in www. zhitipomnit.ru/publik-p13.html

> T. A. Kymanes, B ozre msicenvix ucnomanuti in icmopus CCCP nr. 2, 1991, p. 7.

® Boennvie kadpor Cosemckozo 2ocydapcmea 6 Benukoti Omeuecmeennoii Botine, 1941-1945,
Boennspar, Moscova, 1963, p. 23.

7 A.T1. Jletuky, Anmotecky vs Cmanun. Boesvie deticmeus na IOxcrom porme nemom-ocervio
1941 2. Bumea 3a Odeccy, in BoenKom: Boennwviii Kommenmamop. BoenHo-ucmopuuecxkuil
anomauax, nr. 2, 2010, p. 11.
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V. Putin a expus recent o alta tezd, problematicd din mai multe puncte de ve-
dere, afirméand ca Rusia ar fi castigat razboiul si fara Ucraina si alte republici uni-
onale, deoarece Federatiei Ruse i revin peste 70% din pierderile umane. Dincolo
de faptul ca asemenea enunturi sunt inadmisibile pentru un sef de stat din consi-
derente etice, insusi procentajul citat este incorect. Ponderea rusilor in numarul
total de pierderi umane ale Armatei Rosii este de 64,4% si nu peste 70%, iar restul
de 35,6% revin altor nationalitéti, inclusiv 0,62% moldovenilor®. Pentru a elucida
contributia diferitor popoare ale URSS la castigarea razboiului, un criteriu pe care
il consideram mai obiectiv decat cel al pierderilor umane ar fi calcularea rapor-
tului pe nationalitati privind conferirea titlului de Erou al Uniunii Sovietice. Pe
durata ,Marelui Rézboi pentru Apérarea Patriei’, inclusiv a operatiunii din Extre-
mul Orient, cu acest titlu suprem au fost decorate 11.739 de persoane, dintre care
rusi — 7.998, sau 68%”° si 32% - alte nationalitati. Or, o practica curenta a oficialilor
sovietici, dar si a cetatenilor sovietici simpli, era sa declare nationalitatea cuiva
drept ,,rus’, chiar dacd acea persoand avea alta origine etnica. Un exemplu tipic
sunt chiar moldovenii. Conform statisticii oficiale, in anii razboiului numai doi
moldoveni au fost decorati cu medalia Steaua de Aur de Erou al Uniunii Sovietice.
In realitate, au existat 16 etnici moldoveni Eroi ai Uniunii Sovietice, majoritatea
dintre ei fiind trecuti in documentele de decorare drept rusi: locotenent-colonelul
Dimitrie Calaras, colonelul Nicolai Mihalas, maiorul Ion Pavlov (provenit din s.
Cocieri) — de doua ori Erou al Uniunii Sovietice. Tot drept rus trecea in documen-
te si Alexandru Marinescu, in pofida faptului ca tatél lui erau romén, iar maica-sa
— evreicd. Aceeasi practica se atesta si in raport cu evreii. Cercetarile efectuate in
ultimii ani, de exemplu, aratd cd aproximativ 30 de etnici evrei care au primit titlul
de Erou al Uniunii Sovietice au fost trecuti in documente ca rusi. Tinand cont de
cele expuse, este destul de plauzibil ca numarul etnicilor rusi Eroi ai Uniunii So-
vietice sa fi fost, in realitate, mai redus, ajungand chiar la 64%.

Unul dintre postulatele principale ale istoriografiei rusesti este ca Uniunea So-
vietica a obtinut victoria exclusiv bazandu-se pe propriile sale forte si pe potentialul
sau economic, iar ajutorul material acordat de citre SUA si Marea Britanie ar fi
jucat un rol atat de mic, incat, practic, poate fi omis sau neluat in calcul. Insa rea-
litatea poate usor demonta aceste postulate preconcepute. Pe parcursul a ceea ce
istoriografia sovietici numea ,,Marele Razboi pentru Apérarea Patriei’, accentu-
and mobilizarea republicilor sovietice, URSS primea continuu de la aliatii occi-
dentali diverse ajutoare materiale, inclusiv tehnica militara. Conform acordului de

8 Poccust u CCCP 6 eoiinax XX eexa. [lomepu 8oopysennvix cun. Cmamucmuseckue uccre-

dosanus, OIMA-IIPECC, Moscova, 2001; in www.rus-sky.com/history/library.

? www. warheroes.ru/stats.asp.

196



nr. 1, 2022

Lend Lease cu SUA si acordurilor privind imprumuturile britanice, URSS a primit
21.491 unitati de tehnicd blindatd, ceea ce a reprezentat 16% din numarul tancuri-
lor utilizate de URSS. Desigur, se poate afirma ca simplul fapt ca 16% din tancuri
erau provenite din ajutoare straine nu ar fi influentat radical situatia de pe campu-
rile de lupta. Dar perceptia asupra acestui ajutor se schimba esential daca amintim
ca practic toate motoarele tancurilor sovietice erau fabricate din aluminiu parvenit
din Marea Britanie si SUA. Lunar, Marea Britanie exporta in URSS 2.000 de tone
de aluminiu, iar SUA - 5.500 de tone', in conditiile in care principalele centre
sovietice de extragere si prelucrare a aluminiului erau in Ucraina, pierduta pana in
anul 1944 pentru industria sovietica. Ajutorul aliatilor a fost crucial pentru trans-
formarea Armatei Rosii din una pedestra in una motomecanizata. Pe parcursul
razboiului, URSS a primit de la aliati 420.000 de camioane, 3.700.000 de anvelope,
50.000 de masini de teren, 35.000 de motociclete, 15.000 de tractoare si remor-
chere, 7.179 TAB-uri". Mai mult decat atat, in perioada in care URSS isi pierduse
principalele regiuni agricole, Statele Unite si-au asumat sarcina de a alimenta in-
treaga Armata Rosie, oferind toate produsele necesare cu exceptia celor fainoase si
exportand, in total, in Uniunea Sovietica 3.800.000 tone de produse alimentare, in
special conserve de carne. Trebuie mentionata si contributia cu echipament mili-
tar — inclusiv 15.000.000 de perechi de bocanci de piele. Fara indoiala, acest ajutor
financiar si material acordat de citre aliatii occidentali a contribuit semnificativ la
succesele obtinute de catre sovietici pe cimpurile de lupta ale razboiului.
Caracterul mitologic al istoriografiei ruse poate fi observat si in studiile pri-
vind problema deschiderii in Europa a celui de-al doilea front (occidental), unde
este exprimata convingerea ferma a rusilor ca Uniunea Sovieticd ar fi iesit vic-
torioasd din razboi chiar si fara acest front. Argumentele sofiste ale cercetatori-
lor ideologizati minimizeaza contributia SUA, Marii Britanii si Frantei la biruinta
comuna asupra fascismului. Al Doilea Razboi Mondial a fost, de fapt, un razboi
clasic de alianta, unde actiunile dintr-un teatru de operatiuni militare influentau
direct asupra evenimentelor din alt teatru strategic de rdzboi. Nu era o exceptie
nici frontul sovieto-german, fluctuatiile caruia depindeau direct de evenimentele
ce se desfasurau in Asia, Atlantic, Africa sau Europa. Ocazional sau nu, intre toate
teatrele de operatiuni exista o sincronizare perfecta, care determina succesele si
insuccesele partilor implicate in conflict. Pentru a-si ajuta aliatul sovietic, care, in
toamna-iarna anului 1941, ducea lupte grele sub zidurile Moscovei, prim-ministrul
Marii Britanii, Winston Churchill, a sanctionat desfasurarea in Africa de Nord, in

10" B. C. Mypouen, Ewe pas o nend-nuse, in BoerKom: Boennviii Kommernmamop. Boento-
ucmopuveckuti arvmanax, nr. 2, 2010, p. 21.

Y Ibidem, p. 22.
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perioada 18 noiembrie - 30 decembrie 1941, a operatiunii Crusader, de eliberare
din incercuire a garnizoanei Tobruk si de oprire a inaintérii italo-germane spre
Egipt. Englezii au concentrat in acest sector in jur de 700 de tancuri, iar italo-ger-
manii - 500 de tancuri, care ar fi fost extrem de utile in luptele de langa Moscova'.
Datorita superioritatii aeriene si navale, englezii au taiat liniile de comunicatii ale
armatei lui Erwin Rommel cu Italia, fapt care a contribuit decisiv la victoria Arma-
tei VIII britanice. Pentru a contrabalansa suprematia aeriand britanicd, la 15 no-
iembrie 1941, in toiul luptei de la Moscova, Hitler a ordonat transferul din Rusia in
Africa al Flotei a 2-a Aeriene, condusa de general-feldmaresalul Albert Kesselring.
Fara acoperire aeriana adecvatd, trupele germane nu au putut rezista contraofen-
sivei ruse de la Moscova, care a inceput la 5 decembrie 1941. Asadar, victoria de
la Moscova este urmarea directd a contraofensivei de la Tobruk, iar operatiunile
militare ulterioare din Africa si Europa au influentat direct asupra evenimentelor
de pe frontul sovieto-german, fapt care poate fi demonstrat prin tabelul aliturat.

Operatiunile aliatilor occidentali Operatiunile Armatei Rosii

18 noiembrie - 30 decembrie 1941 —
operatiunea Crusader; deblocarea Cetitii
Tobruk.

5 decembrie 1941 - 7 ianuarie 1942 -
contraofensiva de la Moscova.

23 octombrie - 4 noiembrie 1942 — contraofensiva

britanica de la El-Alamein.
8 noiembrie 1942 - operatiunea Torta, debarcarea
trupelor anglo-americane in Maroc si Algeria.

19 noiembrie 1942 - 2 februarie 1943 -
contraofensiva de la Stalingrad.

10 iulie - 17 august 1943 - operatiunea Husky,
debarcarea aliatilor in Sicilia.

5 julie - 23 august 1943 - bétalia de la Kursk.

3-16 septembrie 1943 - operatiunea Avalansa,
debarcarea aliatilor in Italia.

25 august - 23 decembrie 1943 - batilia pentru
Nipru; eliberarea Kievului.

17 ianuarie - 18 mai 1944 - batélia de la Monte
Cassino.

24 ianuarie - 17 februarie 1944 - operatiunea
Korsun-Cerkasi;

5 martie - 7 aprilie 1944 - operatiunea Uman-
Botosani;

8 aprilie - 12 mai 1944 - operatiunea de
eliberare a Crimeii.

6 iunie - 31 august 1944 - operatiunea
Overlord din Normandia.

23 iunie - 29 august 1944 - operatiunea
Bagration;
20-29 august 1944 - operatiunea Jagi-Chisinau.

25 august 1944 - 7 martie 1945 - ruperea liniei
Siegfried.

12 ianuarie - 2 februarie 1945 - ofensiva
Vistula-Oder.

8 februarie - 24 martie 1945 - operatiunea
Maas-Rhineland,;
Martie - mai 1945 - lupte in Germania.

16 aprilie - 8 mai 1945 - batalia Berlinului.

12 K. Tunmenbckpux, Mcmopus Bmopoii Muposoii Boiinsl, Moscova, 1956, p. 223.
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In concluzie, putem mentiona ci principalele victorii ale rusilor erau pre-
cedate de operatiuni ale aliatilor pe diferite teatre de actiuni militare, fapt care a
influentat direct asupra rezultatelor finale ale razboiului. Ajutorul acordat Uniunii
Sovietice de catre aliatii occidentali a contribuit esential la succesele sovieticilor
de pe frontul sovieto-german. Fard a lua in calcul acest ajutor, motivele victoriei
coalitiei antihitleriste in cel de-al Doilea Razboi Mondial si ale infrangerii Ger-
maniei naziste in campania din est ar riméane neclare. Blestemul luptei pe cateva
fronturi a fost fapt hotarator in zdrobirea Axei Berlin-Roma-Tokyo, iar rolul Ru-
siei trebuie considerat drept unul important, dar nicidecum principal in victoria
comuna asupra fascismului, obtinutd de Natiunile Unite.

Summary

In this paper, the author attempts to debunk the postulates of Soviet and Rus-
sian historiography about the essential role of the Russian Federation in the Second
World War. It is shown that the victory over Fascism was achieved through the com-
mon struggle of the Anti-Hitler coalition, not only by the Soviet Union and the Rus-
sians. Economic, material and military assistance of Western states greatly helped
Russians in their war against Hitler.

Keywords: World War 2, Military Operations, Soviet Historiography, Anti-
Hitler Coalition
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MEMORIE MILITARA

Alexandru COSMESCU *

LUCRUL ASUPRA MEMORIEI
IN CONTEXTUL ATITUDINILOR FATA DE RAZBOI

Principala teza de la care pornesc in textul de fata este constatarea cd unele
concepte - in special, cel de ,,adevir istoric” si, corelativ, cel de ,falsificare a istori-
ei” — au devenit mai curand instrumente ale luptei politice decat concepte opera-
tive ale muncii de cercetare istorica. Aceste concepte au fost utilizate pe scara larga
de regimurile totalitare pentru a-si sustine propria interpretare asupra istoriei,
care le si legitima in propriii ochi si in propriul discurs. Asa-numita ,,luptd impo-
triva falsificatorilor istoriei”" a fost, de exemplu, una dintre obsesiile regimului so-
vietic, care propunea o interpretare univoca a procesului istoric, derivata dintr-o
viziune dogmatica asupra ideilor lui Karl Marx. Insusi conceptul de ,,falsificator
al istoriei” corespundea logicii teoriilor conspirationiste intretinute de regimuri-
le totalitare: demersul ,falsificatorului istoriei” presupune ca ar exista o ,,istorie
adevaratd’, deja data ,,in mod obiectiv’, pe care cineva ar incerca sa o ,.falsifice” in
conformitate cu propriile interese — de exemplu, in conformitate cu ,,interesele de
clasd” ale burgheziei. O asemenea viziune simplista asupra istoriei neglijeaza cli-
vajul si interactiunea dialectica dintre nivelul evenimentului istoric si al discursului
despre acest eveniment - al sirului de ,,fapte” si al prezentarii lor. Din perspectiva

* Cosmescu Alexandru, doctor in filologie, Agentia pentru Stiinta si Memorie Militard

! In perioada sovietica, au aparut multiple lucrari care includ aceasta sintagma chiar in titlu.
Vezi, de ex., S. Ciubotaru, Impotriva falsificatorilor burgheji ai istoriei si culturii poporului
moldovenesc, Cartea Moldoveneascd, Chisinau, 1974.
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propusa de ,luptatorii impotriva falsificarii’, faptele sunt privite ca deja date, insa
modul in care sunt ele accesibile este, tocmai, prin intermediul prezentdrii acestor
fapte in materialele cu care are de a face istoricul. ,Faptele” a caror falsificare este
acuzatd nu sunt altceva decat teze sustinute de un demers istoric oficial, carorali s-a
conferit statutul de ,,fapt” prin luarea lor ca ceva de la sine inteles, care nu poate fi
negat, iar motivul ludrii lor ca de la sine intelese era anume importanta lor pentru
legitimarea unui discurs politic. Un alt aspect trecut cu vederea de aceste abordari
este caracterul situat al discursului istoric: un istoric scrie in prezent despre un
trecut care nu ii este accesibil in mod direct. Respectiv, discursul istoric este o
conferire retrospectivd de sens anumitor evenimente pe care istoricul le conside-
rd relevante pentru o comunitate — sau pe care comunitatea insasi le considera
relevante. In acelasi timp, istoricul poate contesta sensul atribuit de comunitatea
insdsi — sau de alti istorici — evenimentelor respective anume datorita modului in
care se situeaza el insusi in raport cu aceste evenimente. Din aceasta perspectiva,
acuza de , falsificare a istoriei” apare drept problematica: istoria nu poate fi falsifi-
catd prin definitie, deoarece evenimentul istoric este de domeniul trecutului (deci
nu are cum sa fie falsificat), iar discursul istoric, in calitate de discurs al istoricului,
este ancorat intr-o serie de angajamente personale ale acestuia (in raport cu o
perspectiva ideologicé si metodologica) care il fac sd prezinte anumite evenimen-
te drept avind o semnificatie anume. Dincolo de patosul acuzatiilor de falsificare,
ceea ce se are in vedere este cd felul in care prezinta unii istorici evenimentele
difera de cel in care cred altii ca acestea ar trebui prezentate; in locul , falsificérii’,
putem vorbi despre tendentiozitate, trecere sub tacere, exagerare, incalcare a de-
ontologiei profesionale sau chiar minciuna sfruntata.

Desigur, din perspectiva unui regim precum cel sovietic - care se pretindea
detinator al unei metodologii care garanta ,obiectivitatea stiintificd” - a prezen-
ta discursul adversarilor séi in termeni de ,falsitate” sau ,falsificare” si discursul
propriu in termeni de ,,adevar” era mult mai convenabil. Mostenitoarea unei ati-
tudini similare, China contemporand, utilizeaza in schimb termenul de ,,nihilism
istoric”. Abordarile care contesta interpretarile istoriei impuse de Partidul Comu-
nist Chinez sau orice referiri publice la greselile admise de acesta in trecut - chiar
daci apartin unor inalti oficiali - sunt interzise si cenzurate?. In discursul Partidu-
lui Comunist Chinez, conceptul de nihilism istoric are o functie similard cu cel de
falsificare a istoriei in discursul sovietic: aceasta eticheta este aplicata , falsificarii,
denigrarii si negarii istoriei partidului, statului si armatei intr-o incercare de a

% J. Brower, Beijing Launches Hotline for Reporting Online ,,Historical Nihilism”, in China Di-
gital Times, 14 aprilie 2021, https://chinadigitaltimes.net/2021/04/beijing-launches-hotline-
for-reporting-online-historical-nihilism/
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provoca confuzie in mintile oamenilor™. Ca si in cazul istoriografiei sovietice, sub
incidenta cenzurii si criticii acerbe cade orice incercare de a chestiona ideologia
oficiald sau de a evidentia ceva ce poate fi privit drept ,,greseald” comisd de Par-
tidul Comunist Chinez sau de conducerea acestuia, orice critica a ideologiei sau
principiilor lui sau orice ,,defaimare a eroilor si martirilor”.

Dupa caderea URSS si afirmarea pluralismului in domeniul istoriografiei, o
reactie la acest discurs al , luptei impotriva falsificatorilor” a fost ideea ,,restabili-
rii adevarului istoric”. Or, conceptul de ,,adevar istoric” continua sa fie utilizat in
aceeasi logica a ,,luptei impotriva falsificatorilor” — de aceastd datd sovietici - ai
sistoriei” privitd drept ceva deja dat.

In consecinti, conceptul insusi de adevir istoric este, cel mai adesea, utilizat in-
tr-un mod necritic in discursul istoric si politic din spatiul post-comunist, incluzand
aici atat statele ex-sovietice, cét si cele care ficeau parte din lagdrul socialist. In speci-
al in spatiul post-sovietic, legatura dintre interpretarea istoriei si perspectiva comoda
din punct de vedere politic asupra evenimentelor istorice este evidenti. Inci inainte
de legile recente ale regimului putinist, care interzic practic ceea ce este perceput
drept ,,calomniere” a implicarii URSS in cel de-al Doilea Razboi Mondial, mergand
pand la retragerea din comertul public si din biblioteci a unor volume de documente
ce vorbesc despre violurile si crimele comise de soldatii sovietici in Europa, aceasta
atitudine a fost ,,testat3” in cadrul diferitor conferinte si publicatii. In fapt, dupa cum
o confirma si denumirea Comisiei pentru contracararea incercdrilor de falsificare a
istoriei in detrimentul intereselor Rusiei, este vorba de un analog al practicii de ,,lupta
impotriva falsificatorilor” din timpurile sovietice, ridicata, ca si in China, la nivel
de politica de stat, promovatd intr-un mod violent si intolerant. Am avut ocazia sa
observ acest lucru incéd in 2015, la o scoald de vara a tinerilor istorici la care am
participat in Bielorusia. O parte dintre invitati, la una dintre mesele rotunde, au luat
o pozitie categorica impotriva a ceea ce ei numeau ,rescriere a istoriei” si ,tentati-
va a Occidentului de a-si impune punctul de vedere pentru dez-eroizarea Marelui
Razboi pentru Apararea Patriei”. Unul dintre vorbitori a mers pana la a mentiona
intoleranta bolsevica drept exemplu pozitiv in atitudinea pe care o recomanda. Ar-
gumentul fundamental pe care il propuneau adeptii acestui punct de vedere era ca
»adevdrul istoric a fost deja stabilit, pana in 1990 toti au fost de acord, dar acum, din
cauza influentei Occidentului, unii autori au decis si-si schimbe pozitia, iar tindra
generatie de specialisti se confrunta cu o confuzie”. Un concept inrudit, cel de ,,drept
istoric”, a fost folosit de regimul Putin si pentru anexarea Crimeii*.

> Ibidem.

* Articolul de fata a fost elaborat inainte de invazia Ucrainei. Textele prin care se incearca
justificarea atitudinii si actiunilor regimului putinist, precum si discursul oficial al acestuia,
confirma perspectivele prezentate in articolul de fata, dar vor fi abordate intr-un alt studiu.
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Or, daca un concept precum cel de adevar istoric poate deveni instrument
al unor rafuieli clar politice cu adversarii ideologici, se impune o atentie speci-
ald atunci cand il utilizam. Filosoful francez Michel Henry a formulat o serie de
analize pertinente asupra conceptului de adevar, inclusiv asupra modului in care
acesta opereaza in campul scrierii istoriei’. Conform lui, conceptul de adevir cu
care opereaza istoria ca disciplina presupune doua elemente: in primul rand, fap-
tul ca un anumit eveniment sau fenomen sa fi devenit ,,vizibil’, sa se fi manifestat
in campul pe care il numim realitate; in al doilea rand, faptul ca acest eveniment
sa fi avut cel putin un martor care sd-1 cunoasca - si care sa fi lasat in urma lui un
text, oral sau scris, formulat anume ca marturie. Or, pentru M. Henry, problema
fundamentala cu care se confrunta istoria ca disciplind este faptul ca majoritatea
evenimentelor traite de indivizi trec fara ca acestia sd lase vreo marturie: ceea ce a
fost vazut sau trait nu este fixat. Acesta este motivul din care istoria ca disciplina
este profund dependentd de un corpus de texte pe care le priveste ca documente.
Singurul adevdr la care are acces istoricul - in mésura in care nu este el insusi
martor — este cel exprimat in texte pe care le poate studia. Forma de acces di-
rect, nemijlocit la adevérul istoric {i apartine martorului evenimentelor; istori-
cul are acces la adevar doar in mod mediat, pe baza unor texte. De aici decurge
importanta speciald a textelor pentru cercetarea istorica. Or, spre deosebire de o
abordare filologica, in cadrul careia textul insusi este obiect de studiu, istoricul nu
este interesat de texte de dragul textelor insele, ci in masura in care acestea ofera
acces la ceva ce el insusi nu poate observa in mod direct — pentru cd nu are acces
experiential la evenimentele trecutului, nu le poate fi martor.

O a doua problema esentiala cu care se confrunta istoricul in acest demers
tine de calitatea documentelor pe care le studiaza. Un prim nivel implica determi-
narea autenticitatii documentului, a datei la care a fost produs, a formei lui origi-
nale, a limbii originale a textului, descoperirea interpolarilor si a erorilor comise
de copisti etc. Dar chiar si in acest caz, nimic nu garanteaza cd ceea ce se prezintd
drept marturie cu privire la un eveniment este cu adevdrat o marturie si nu, de
exemplu, o interpretare tendentioasa influentata de pozitia politicd a persoanei
care a elaborat documentul respectiv.

Pozitia istoricului este, dupa M. Henry, una ingrata. Neavand acces direct
la evenimentele insele, singura posibilitate care ii raméane este si se bazeze pe
mdrturii si s reconstituie evenimentele pe baza lor. In acelasi timp, chiar daca
are acces la documente pornind de la care poate sa emitd ipoteze cu privire la
»felul in care au stat lucrurile”, nimic nu garanteazd cd documentele insele sunt o

> Cf. M. Henry, I Am the Truth: Toward a Philosophy of Christianity, Stanford University
Press, Stanford, 2003.
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madrturie si nu, ca sa revenim la conceptul de la care am pornit in textul de fatd,
o ,falsificare a istoriei”.

O asemenea perspectiva nuanteaza intr-un mod radical ceea ce numim ade-
var istoric. Atunci cand vorbim sau scriem despre evenimentele istorice, orice
perspectiva asupra lor este intretesutd cu textele care ne ofera acces la ele; adeva-
rul istoric — evenimentul insusi - nu ne este accesibil decét prin textele martorilor,
iar munca esentiala a ,,reconstituirii adevarului istoric” presupune o criticd atenta
a perspectivelor prezente in documentele timpului, ludind mereu in calcul posibi-
litatea ca ele insele sa fi fost tendentioase si confruntandu-le unul cu celdlalt.

Mai mult decat atat, nu trebuie sd uitdm ca istoricul nu scrie intr-un vid. Istoricul
este el insusi o fiinta ce apartine istoriei: isi desfasoara cercetarea si si-o impartaseste
cu altii la un moment determinat, examinand trecutul pornind de la preocuparile si
intrebarile deschise ale prezentului. Arlette Farge, specialistd in istoria sec. XVIII si
preocupata si de metodologia cercetdrii istorice, ofera, in acest context, o perspectiva
si mai radicald decat cea a lui M. Henry: sarcina istoricului merge mult mai departe
decat simpla reconstituire a evenimentelor pe baza unor marturii documentare. ,,Is-
toricul cerceteaza ceea ce nu a fost spus, perceput, revelat si este scufundat dincolo
de evenimentele cele mai cunoscute. [...] In acest scop, el cerceteazi documente noi,
arhive necunoscute pentru a descoperi urmele unui trecut tinut sub tacere, avand
convingerea ca aceste urme au fabricat si au organizat istoria™.

Din aceastd perspectiva, orice cercetare istorica autentica este, in ultima
instanta, o ,rescriere a istoriei” pornind de la noi documente, noi perspective si
noi intrebari ce apar in contextul prezentului. A afirma cd ,,adevarul istoric” este
ceea ce a fost deja stabilit si nu trebuie decét repetat sau reafirmat este o simplifi-
care excesivd. Ceea ce se poate stabili pe baza textelor este, ideal, experienta traita
a unor indivizi ce au participat la evenimentele istorice si, pornind de la aceasta
experienta, istoricul oferd o noud perspectiva asupra acelor evenimente.

Si aici lucrul asupra memoriei istorice si o anumita forma de rezistenta la
adresa interpretarilor simplificatoare ale istoriei trece in prim-plan. In special in
contextul evenimentelor relativ recente, precum cele doua razboaie mondiale, in-
terpretarile excesiv politizate au generat, de fapt, o alterare a memoriei istorice a
participantilor. Asa-zisa ,dez-eroizare a Marelui Razboi pentru Apararea Patriei”
(»implicarea cu abnegatie” in el fiind unul dintre miturile fondatoare ale Uniunii
Sovietice) este perceputd de discursul istoric dominant din Federatia Rusa drept
atentat la o viziune asupra evenimentelor care este consacrata drept ,,deja stabilita”.
Or, dupa cum demonstreazd, de exemplu, volumele Svetlanei Alexievici, laureata

% A. Farge, Le corps savant, in M. Quidu, Epistémologie du corps savant. Tome I : Le cherche-
ur et la description scientifique du réel, CHarmattan, Paris, 2014, p. 7.
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a Premiului Nobel in 2015, aceastd viziune ,,deja stabilita” asupra celui de-al Doi-
lea Razboi Mondial a patruns atat de adanc in mentalul colectiv incét a substituit,
chiar si in cazul participantilor la razboi, experienta vie a acestuia. Atunci cind,
in volumul Razboiul nu are chip de femeie, S. Alexievici a incercat sd elaboreze o
istorie orald a celui de-al Doilea Razboi Mondial din perspectiva femeilor care au
participat la el - o perspectiva neglijata de istoriografia oficiala - una dintre pro-
blemele principale era faptul cd o buna parte dintre interlocutoarele ei incercau
sd-1 povesteasca naratiunea oficiala cu privire la razboi, influentata de propagan-
da. Cu toate acestea, discursul experiential al martorului poate fi recuperat: ,,Mai
sincer, cum am reusit sa observ, se poartd oamenii simpli — surorile medicale, bu-
catdresele, spalatoresele... Ele, cum sa ma exprim mai exact, scot cuvintele din ele
insele, nu din ziare si din cértile citite. Din ceea ce e strain. Numai din suferintele
si trairile proprii. Sentimentele si limbajul oamenilor educati, oricat de straniu ar
pdrea, sunt adesea mai supuse timpului. Codului lui general. Sunt molipsite de
cunostinte strdine. De spiritul comun. Adesea e nevoie sa mergi mult, in cercuri...
E nevoie nu de o singura intalnire, ci de multe sedinte””.

Desigur, exista multiple explicatii pentru aceasta substitutie a discursului de
martor prin naratiunea oficiald: omniprezenta propagandei oficiale, cenzurarea
sau pedepsirea discursului diferit de aceastd propaganda, faptul ca razboiul este
o experienta traumatizanta pentru toti participantii la el si, in consecintd, atunci
cand vorbesc despre razboi, participantii adopta un ton impersonal pentru a nu
retrai suferinta anterioara. Dar insusi acest fapt este un motiv suficient pentru a
ldsa in suspensie interpretdrile promovate in mod oficial si a cauta, fie in docu-
mente, fie cu mijloacele istoriei orale, urme ale experientei vii a unui eveniment
istoric — modul primar in care, in calitate de cercetatori, putem avea acces la ade-
varul istoric, la evenimentele asa cum au fost acestea traite de participantii la ele.
Avantajul istoriei orale ca practica de cercetare constd anume in posibilitatea ca
un subiect uman, participant la un eveniment, sa arunce lumind asupra unui as-
pect al evenimentului respectiv care, prin definitie, scapa istoriografiei oficiale.
Or, in conditiile in care un regim politic propune o interpretare univoca a unui
eveniment istoric, acest lucru nu este deloc lipsit de riscuri: S. Alexievici a fost
persecutatd de regimul Lukasenko dupa publicarea unui volum consacrat Rizbo-
iului din Afganistan, Copiii de zinc, fiind invinuita de ,defdimare” si de ,,profana-
rea onoarei soldatilor’, si fiind nevoita sa ceara azil politic in anul 2000°.

7 C. Anexcuesnd, Y oiinbl He scerckoe nuo, http://lib.ru/NEWPROZA/ALEKSIEWICH/
zhensk.txt.

¥ Svetlana Alexievich [articol biografic]. https://lannan.org/bios/svetlana-alexievich

206



nr. 1, 2022

Concluzionand, as reitera ideea cd, in prezent, conceptul de ,adevar istoric”
a devenit un instrument al luptei politice. Acest lucru nu trebuie sa ne mire: scri-
erea istoriei a fost mereu un act intrinsec politic si civic. Pornind de la o situatie
istorica concreta in care se gaseste o colectivitate, istoricul cautd, in examinarea
trecutului, un mod de a raspunde exigentelor prezentului. Desigur, acest lucru
poate fi facut in cateva moduri. Unul este cel al sustinerii interpretarii oficiale asu-
pra anumitor evenimente istorice, cercetatorul cedand, astfel, influentei puterii
politice. Insa exista si un mod de a scrie istorie ca forma de rezistent la presiunea
puterii politice, iar rezistenta devine, in acest mod, ea insasi un act politic. Recon-
ceptualizarea adevarului istoric din aceastd perspectiva permite, tocmai, o atitu-
dine mai putin tendentioasa. In cazul in care luam drept adevar istoric experienta
vie a participantilor la anumite evenimente, exprimata prin marturii descoperite
in arhive sau prin interviuri, devine posibil sa vorbim mai curdnd despre onesti-
tatea istoricului sau despre obiectivitatea lui. Un istoric onest este cel care scoate la
iveald lucrurile care nu au fost spuse pand la el, cele care au fost trecute sub tacere
sau reprimate de diverse regimuri politice, inclusiv de cel in timpul caruia traieste.
Iar acest angajament este unul profund civic, care permite lucrul asupra memoriei
participantilor la acele evenimente, in cazul in care sunt in viatd, incurajandu-i sa
depund si ei mdrturie, dar si asupra memoriei istorice a colectivitatii, incurajand
o noud raportare la trecutul colectivitétii respective, intr-un mod viu si diferit de
formele osificate ale memoriei promovate la nivel de politicd de stat.

Summary

The main thesis of the present paper is that certain concepts — in particular, “his-
torical truth”, and, correlatively, “falsification of history” - became instruments of po-
litical struggle rather than operative concepts of historical research. Working within
the perspectives proposed by Arlette Farge and Michel Henry, the paper proposes an
alternative account of “historical truth”, one based in witnessing, expressed in a text,
which the historian can use for resisting the official view promoted as truth by the
political power, grounding truth, instead, in the lived experience of the witness.

Keywords: Historical Truth; Falsification; Experiens; Testimony; Historical
Methodology.
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RECENZII SI PREZENTARI

CONFLICTUL ARMAT DE LA NISTRU.
BIBLIOGRAFIE

Editor: Constantin Manolache
F. E.-P. Tipografia Centrala, Chisinau, 2022, 308 p.
ISBN 978-9975-62-456-5

La o distanta de 30 de ani de la conflic-
tul militar de la Nistru, se atesta mai multe
incercari de a-1 evoca, in diverse moduri, in-
clusiv prin Hotédrarea de Parlament nr. 246
din 24 decembrie 2021, care a declarat anul
2022 drept Anul recunostintei fatd de vetera-
nii de razboi participanti la actiunile de luptd
pentru apdrarea integritdtii si independentei
Republicii Moldova. Pentru a contribui la
consolidarea memoriei istorice referitoare
la acest conflict, survenit intr-un moment
istoric tensionat (marcat de descompune-
rea Uniunii Sovietice, avantul miscarii de
eliberare nationala la sfarsitul anilor 1980,
proclamarea suveranitatii si independentei
Republicii Moldova), Biblioteca Stiintifica
(Institut) Andrei Lupan si Agentia pentru Stiintd si Memorie Militard au elaborat
si editat lucrarea Conflictul armat de la Nistru. Bibliografie. Volumul isi propune
sd valorifice aparitiile editoriale dedicate genezei, evolutiei si perspectivelor con-
flictului militar de la Nistru, acestea fiind sistematizate de cercetatoarele Janna
Nikolaeva si Lidia Zasavitchi. Editor si redactor stiintific al lucrarii este dr. hab.,
conf. univ., col. (r) Constantin Manolache; referent stiintific dr. col. (r) Vitalie
Ciobanu; responsabil de editie — dr. Lidia Prisac. Paginarea computerizata a fost
realizata de Valeriu Oprea, iar coperta — de Vitaliu Pogolsa.
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O altd incercare reusita de a prezenta conflictul armat de la Nistru prin pris-
ma unei bibliografii a propus, in 2019, Eugen Strautiu, directorul Laboratorului
pentru Analiza Conflictului Transnistrean aflat sub egida Universitatii Lucian
Blaga din Sibiu'. Lucrarea, editatd in limba englezd, a vizat internationalizarea
problemei conflictului militar de la Nistru.

Echipa care a lucrat asupra volumului recenzat aici a pornit insd de la premisa
ca pentru cunoasterea si solutionarea acestei probleme este imperios necesara o
bibliografie in limba romana, care sa includa lucriri stiintifice din mai multe spatii
culturale si lingvistice. Conflictul armat de la Nistru. Bibliografie a inclus asadar
lucrari in limbile romana, rusd, ucraineana, engleza, franceza s. a., configurand
astfel abordari din spatiile lingvistice si cognitive respective.

Merita mentionat faptul cd, pentru a evita subiectivismul si riscurile provoca-
te de abordarile tendentioase, in bibliografie nu au fost incluse titluri cu caracter
pur propagandistic si politic sau in care s-a aplicat abuziv limbajul trivial, fara res-
pectarea elementara a eticii si deontologiei profesionale in domeniul cercetarii ori
articolele publicistice din presa periodicd ce nu contin decat expresii emotionale.
Or, sub aspect cantitativ, numarul acestor publicatii este cu mult mai numeros
decat al aparitiilor editoriale cu caracter stiintific. Au fost insa valorificate materi-
alele din presa periodica scrise dintr-o perspectiva strict informativa, redand fidel
traiectoria evenimentului.

Lucrarea include o micro-cercetare a subiectului din perspectiva istoricd, o
serie de titluri de documente oficiale la care s-a facut referinta in demersul isto-
riografic, precum si referinte la monografii, articole si studii stiintifice, teze de
doctorat consacrate temei cercetate.

Conflictul armat de la Nistru. Bibliografie ofera o perspectivé globald asupra
dinamicii conflictului armat de la Nistru: istoricd, politologicd, geopoliticd, mili-
tara, diplomatica, juridicd, sociologicd, iconograficd etc. Lucrarea include 2.238
de inregistrari si reprezintd un instrument util pentru cercetatori stiintifici, doc-
toranzi, studenti, precum si toti cei preocupati de subiectul abordat. Pentru a fa-
cilita accesul la informatie, la finalul volumului a fost inserat un Indice de nume in
limbile romana si rusa.

Noua aparitie editoriala a fost prezentata publicului interesat atat in cadrul
evenimentelor stiintifice organizate sub egida Agentiei pentru Stiintd si Memorie
Militara, cét si de Laboratorul pentru Analiza Conflictului Transnistrean.

Ion Valer XENOFONTOV

' E. Strautiu, Transnistrian Bibliography, Editura TechoMedia, Sibiu, 2019, 148 p.
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JAPONIA SI TRATATUL BASARABIEI (1920-1940).
STUDIU SI DOCUMENTE

Editori: Ion Siscanu, Gheorghe Cojocaru
Lexon-Prim, Chisinau, 2021, 188 p. ISBN 978-9975-3291-8-7

Lucrarea editatd de distinsii istorici Ion
Siscanu si Gheorghe Cojocaru stabileste, in
baza unui demers stiintific solid argumen-
tat, situatia Basarabiei in contextul nerati-
ficirii de catre Japonia a tratatului privind
recunoasterea suveranitatii Romaniei asupra
provinciei dintre Prut si Nistru. Dat fiind ca
fiecare dintre statele implicate isi avea in-
teresele proprii, pe care incerca sa le urma-
reascd in relatiile sale internationale, aceasta
problema politico-diplomatici de o ampld
rezonantd este abordatd prin prisma a trei
aspecte: relatiile sovieto-romane, sovieto-ni-
pone si romano-nipone. Editorii insista in
special asupra evolutiei raporturilor romano-
japoneze in anii 1920-1930. Lucrarea contex-
tualizeaza pozitia Japoniei in problema ratificarii Tratatului Basarabiei si cauzele
care au determinat neratificarea lui de catre partea nipond, in primul rand, intere-
sele economice in raport cu Rusia sovietica. Sub aspect structural, lucrarea insu-
meaza un studiu, intitulat Japonia si ratificarea Tratatului Basarabiei din 28 octom-
brie 1920, Lista documentelor, Documente, Indice de nume si persoane. Rezumatul
studiului evidentiaza cele mai semnificative aspecte ale problemei investigate.

In primul compartiment al studiului, Chestiunea Basarabiei la Conferinta de
Pace dela Paris (pp. 4-22), este prezentat si analizat succint procesul de recunoastere
internationald a unirii Basarabiei cu Romania. Tratatul Basarabiei a avut un carac-
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ter specific in raport cu alte tratate semnate de Romania, parcurgand un itinerar
anevoios §i incheindu-se la ultima etapa a conferintei de pace. Sunt evidentiate
neinvitarea, din diverse motive, la conferinta a Rusiei (fostul aliat al Antantei),
fapt ce impunea, in cazul Basarabiei, potrivit unor reprezentanti ai aliatilor, ,nu
un tratat de pace, ci un acord special’; atitudinea distinctd, rezervata a delegatiei
americane (solicitarea unui plebiscit sau a acordului unui guvern rus recunoscut);
folosirea ,,problemei Basarabiei” ca mijloc de presiune asupra guvernului roman in
alte chestiuni (a minoritétilor, tranzitului teritoriului roménesc, a Cadrilaterului,
retragerea trupelor romane din Ungaria); sperantele aliatilor in victoria generalilor
albi (A. Kolciak) in razboiul civil din Rusia si deturnarea regimului bolsevic; pre-
siunile emigratiei ruse, cu vechi legaturi in mediul politic si diplomatic al fostilor
aliati, prezenti la conferintd; activitatea denigratoare a renegatilor basarabeni,
desantati la Paris; tentativa aliatilor de a impune Roménia sa ajunga la o intelegere
cu Rusia sovietica prin initierea tratativelor bilaterale; oportunismul Marilor Pu-
teri in raport cu Romania. In cele din urma, victoria bolsevicilor in rizboiul civil
din Rusia (implicit, atingerea de catre Armata Rosie a liniei Nistrului si disponibi-
litatea guvernului romén de a indeplini cerintele aliatilor) a condus la accelerarea
recunoasterii suveranitdtii Romaniei asupra teritoriului dintre Nistru si Prut, in
primul rand, dupd cum se remarca, pentru a descuraja orice actiune militara a
vecinului de la Risarit in raport cu Basarabia. In acelasi timp, se evidentiaza fap-
tul ca acceptarea anumitor angajamente financiare justificate fata de unii cetateni
francezi si britanici, impuse de cele doua state, ca o conditie de a semna tratatul
si neoferirea aceluiasi tratament celorlalte doua state semnatare, indiferent daca
aveau sau nu probleme de aceeasi natura in raport cu Romania, puteau fi interpre-
tate ca element de ,,discriminare” in raport cu acestea.

Analizand esenta Tratatului Basarabiei din 28 octombrie 1920, autorii con-
chid: ,,conceput, elaborat si semnat in conditiile nerecunoasterii Sovietelor, acor-
dul reprezenta un document cu putere internationald prin care se devoalau orice
pretentii strdine asupra Basarabiei si puneau punct interpretarilor arbitrare in le-
gatura cu destinul acestui vechi tinut roménesc”

Un loc aparte este rezervat procedurii ratificarii acordului si intrarii lui in
vigoare, autorii mentionand cd ,,0 eventuala neratificare a tratatului nu putea sa
diminueze sau sa anuleze semnaturile Marilor Puteri” ,,dar neintrarea in vigoare a
tratatului putea aduce o stirbire de prestigiu Roméniei’, ,,se putea transforma intr-
un punct vulnerabil” in politica externd romaneasca. Insa principala dificultate
legatd de aceastd procedurd, dupa cum afirma autorii, este legatd de ,,lipsa sem-
niturii Rusiei”, absenta la conferinti. In aceastd ordine de idei, pentru a acorda
validitate Tratatului, sunt reiterate aprecierile lui Al. Boldur asupra acestui act. Is-
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toricul basarabean sublinia cé textul Tratatului contine doua parti distincte: intr-o
prima parte se recunoaste suveranitatea Romaniei asupra Basarabiei, in cea de-a
doua sunt expuse aspectele ce decurg din actul recunoasterii drepturilor statului
roman. In opinia lui Al Boldur, centrul de greutate al pactului se afl4 in partea a
doua, care presupune ca actul in sine al recunoasterii ,,nu implicd in mod necesar
o formi bine determinata” In consecintd, recunoasterea poate fi considerati ca un
fapt implinit in baza actiunilor concluzive, a pozitiei adoptate de reprezentantii
diplomatici, si, ca reguld ,,recunoasterea nu se face in cadrul unor pacte sau tra-
tate, ci in afara lor” Respectiv, ,,faptul recunoasterii constituie o premisa necesara
a tratatului, dar nicidecum un element indispensabil’, recunoasterea Unirii fiind
oficializata in fapt prin nota aliatilor din 3 martie 1920, desi la ea nu se ficu-
se referire in tratatul final din 28 octombrie 1920. In sprijinul acestei formulari
sunt aduse si afirmatiile lui G. I. Brétianu, care vedea o legitura intre cele doua
parti ale tratatului, constatdnd cd Romania, ,,in schimbul suveranitatii’, isi asuma
angajamente precum respectarea drepturilor minoritatilor, a cotei Basarabiei din
datoria publica ruseasci etc. In acest context, consacrarea juridica a suveranitatii
nu necesita o ratificare speciald. Ea era necesara pentru partea a doua a tratatului,
recunoasterea suveranitatii devenind efectiva din momentul semnarii pactului.
Protestul Rusiei sovietice si a Ucrainei sovietice, din 1 noiembrie 1920, referitor
la semnarea Tratatului ,fara participarea lor”, dupa cum considerd autorii, ,,ldsa
sd se inteleagd ca cele doua republici puteau accepta o intelegere in privinta Ba-
sarabiei doar cu participarea lor nemijlocita’, absenta Rusiei la conferintd fiind
perceputd ca ,,un aspect vulnerabil” al tratatului.

In anii ce au urmat semnirii acestuia (1922-1927), documentul a fost ratificat
rand pe rand, cu unele intérzieri (determinate, asa cum afirma autorii, de sperantele
aderarii SUA la acest tratat, ale reglementdrii amiabile aparte intre cele doua guver-
ne cointeresate, de interesele proprii ale semnatarilor, de nedorinta de a tensiona
relatiile cu statul sovietic, in plina ascensiune si recunoastere internationala) de pa-
tru din cele cinci semnatare. Ratificarea a avut loc in pofida presiunilor si proteste-
lor din partea URSS, care considera inadmisibila o ingerinta externa.

Singura tara care incd nu ratificase in aceastd perioada tratatul raimanea Ja-
ponia. In acest context, autorii studiului readuc in actualitate constatirile lui N.
Titulescu cu privire la pozitia Romaniei in problema ratificérii, evidentiind doua
greseli comise: prima, ,,de a nu cere Japoniei ratificarea in momentul cand ches-
tiunea ii era indiferenta, sau chiar agreabild”; a doua, ,,de a fi considerat acest tra-
tat ca o sursd de drept cu conditia ratificirii”. Ca o completare la cea de-a doua
seroare” remarcata de N. Titulescu, autorii insista ca ,,dimensiunea reala a Trata-
tului nu putea substitui o intelegere cu Sovietele” in conditiile iesirii din izolarea
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internationala a URSS, precum si a realitatii cd Rusia sovieticd nu a fost parte a
tratatului, pe care, in plus, il mai contesta. Cét priveste nerecunoasterea sovietica,
autorii considera cd acest fapt ,,nu putea priva acordul de calitatea de a se constitui
intr-o sursd deplina, odata respectate procedurile de ratificare”

In continuare, autorii, fird a-i contesta si diminua dimensiunile, scot in
evidentd ,limitele” actului din 28 octombrie 1920, remarcand ca intrarea URSS
in scena internationald si-a pus puternic amprenta asupra destinului istoric
al Tratatului Basarabiei. Problema ratificarii devenise parte inseparabild a dispute-
lor sovieto-romane in ,,problema basarabeana” pe tot parcursul perioadei interbe-
lice, generand implicatii si complicatii de rezonanti internationald. In consecint3,
»limitele Tratatului vor iesi tot mai mult in evidentd”, fiind speculate cu abilitate
de diplomatia sovietica in perioada care a urmat semnarii lui. Autorii opineaza ca
»miza ratificarii acordului, in special, dupa 1924, era punerea in vigoare a unui act
juridic international care sa consolideze drepturile istorice si nationale, precum si
autoritatea, integritatea teritoriald si suveranitatea Romaniei in pozitia sa, inegala,
cu Sovietele contestatare”.

Unul din cele mai importante compartimente ale studiului, Romdnia si Japo-
nia in anii 1920-1927 (pp. 22-28), se incadreaza in limitele cronologice cuprinse
intre semnarea acordului si ratificarea italiana si vizeaza relatiile dintre cele doua
state. Este vorba de perioada in care a fost ratata sansa istoricd de a obtine ratifi-
carea din partea Japoniei. In elucidarea cauzelor care au determinat Japonia si nu
ratifice Tratatul Basarabiei, autorii pornesc de la pozitia rezervata a Japoniei, apro-
piatd de cea a SUA, in problema Basarabiei, care s-a manifestat chiar in cadrul
conferintei. Dupa cum se mentioneazad, aceasta s-a exprimat prin ,,dezacordul de
a dezmembra Rusia’, ,,graba” semndrii tratatului , ,,pretextul de a oferi bolsevicilor
agitarea spiritului nationalist”, ,momentul cand un guvern reprezentativ rus nu-si
poate face auzit glasul” De asemenea, ca si SUA, Japonia aprecia ca Rusia nu s-a
aflat in stare de razboi cu Puterile Aliate; cd aceasta trebuie sa participe la negoci-
erile privind stabilirea frontierei sale cu Romania; cd era binevenitd o amanare a
solutionarii acestei chestiuni pand la formarea unui guvern stabil la Moscova. Mai
mult, Japonia a semnat tratatul peste citeva zile. In acelasi timp, fiind in stare de
razboi cu bolsevicii, din considerente militare, Japonia era interesatd de péstrarea
unui contingent cat mai mare de trupe sovietice la hotarul pe Nistru cu Romania.
Mai ales ca Tratatul Basarabiei nu punea pe spatele statelor semnatare, cu exceptia
Romaniei, niciun fel de obligatii economice sau militare. In acest context, autorii
prezinta detalii concludente potrivit carora Roménia n-a exploatat ,,ocazia istori-
cd” pentru a determina ratificarea tratatului de citre Japonia. In perioada decem-
brie 1917 - junie 1921, Roménia a intarziat redeschiderea oficiului sau diplomatic
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la Tokyo, iar in perioada ce a urmat pana la o noua inchidere a Legatiei diploma-
tice din motive financiare in martie 1922, problema ratificarii nu a fost abordata.
Lipsa misiunii diplomatice, care a fost redeschisa abia in iulie 1927, a condus la
ratarea momentului oportun pentru solutionarea problemei, oferind, in schimb,
Rusiei sovietice posibilitatea sa profite de aceasta situatie.

Asa cum constatd autorii, partea romand a insistat asupra ratificarii tratatu-
lui de cétre Japonia, pentru prima data, abia la 26 octombrie 1923, desi Legatia
diplomatica a Japoniei la Bucuresti a fost deschisa inca in 1922. Partea japonezd a
afirmat cd va ratifica tratatul doar dupa ce il vor ratifica si celelalte state semnatare.
Ministerul roméan de externe a actionat si prin intermediul altor state semnatare
ale tratatului, insa tentativele diplomatiei britanice si franceze de a depune conco-
mitent la Paris instrumentele de ratificare din partea tuturor semnatarilor nu au
fost onorate de partea nipona. In relatiile cu diplomatia japonezi privind necesi-
tatea ratificarii, partea romana s-a axat, in primul rand, pe drepturile Romaniei
asupra provinciei istorice, precum si pe situatia de incertitudine din Basarabia,
provocata de neratificarea tratatului.

In baza documentelor, autorii argumenteazd ci, in pofida insistentelor
diplomatiei romanesti, Japonia a continuat si motiveze neratificarea acordului
din considerente geopolitice ,inainte ca toate puterile europene, direct interesa-
te, sd se fi pronuntat in aceasta problemd” si, ,deoarece problema Basarabiei este
o chestiune europeand, Japonia nu se putea pronunta inainte ca tarile europene
interesate sd ia o decizie”. Chiar si atunci cdnd doar Italia nu-l ratificase, partea
nipona avea sd declare ,,de indata ce si Italia va da incuviintarea sa acestui tratat,
ratificarea Japoniei va urma de la sine”.

Evidentiind atitudinea ,,pasiva” a Japoniei in acordul basarabean drept sin-
gulara in totalitatea tratatelor semnate la Paris si ratificate de Japonia, autorii re-
marca atitudinea ei diferita fata de alte tratate. Din totalitatea circumstantelor ce
au determinat pozitia Japoniei in problema ratificirii Tratatului Basarabiei, in vi-
ziunea autorilor, decisiv a fost factorul sovietic si interesele economice nipone in
Extremul Orient.

In acest context, un compartiment aparte al studiului, Interesele economice ale
Japoniei in Orientul Indepdrtat (pp. 28-35), vizeaza modificarile de tacticd in com-
portamentul japonez, dupa ce Italia, ultimul stat european, a ratificat tratatul in
martie 1927, justificaind amanarea ratificirii prin existenta unor probleme dificile
de ordin politic si economic in relatiile cu URSS. In opinia autorilor, cea mai impor-
tantd problema de ordin economic a fost pescuitul japonez in spatiile acvatice sovie-
tice si concesiile ruso-sovietice in aceasta chestiune, consfintite in diverse conventii,
acorduri, tratate semnate pana la si dupa instaurarea regimului bolsevic in Rusia,

215



COHORTA

care ii avantajau pe pescarii japonezi, contribuind la monopolizarea pescuitului in
apele adiacente litoralului rus si ulterior sovietic. Concluzia autorilor este relevanta,
deoarece aceasta problema a persistat in relatiile bilaterale de-a lungul intregii peri-
oade interbelice ca una prioritara, in raport cu altele, care apareau episodic.

Intr-un compartiment consistent, Moscova-Tokio si chestiunea Tratatului (pp.
35-48), este examinat si demonstrat primatul relatiilor bilaterale nipono-sovietice
in raport cu ratificarea tratatului si interesul sovietic deosebit fata de neratificarea
de catre Japonia a acestui act, in conditiile in care nu reusise, in pofida presiunilor,
s influenteze asupra ratificarii de citre Anglia, Franta si Italia. In acest context,
autorii elucideaza actiunile intreprinse de diplomatia sovietica pentru a determi-
na Japonia sd se abtina. Pentru a obtine bunévointa si angajamentul acesteia de
a amana ratificarea tratatului sau de a nu-l ratifica in genere, partea sovietica era
dispusa sa facd unele concesii si promisiuni economice, pe langa cele deja existen-
te. De asemenea, se va recurge la demersuri diplomatice, amenintari, propaganda
in mediul opiniei publice japoneze si la alte mijloace din arsenalul propriu unei
puteri in plind ascensiune.

Un interes deosebit il prezintd analiza ,,dilemei’, cand dupa ratificarea italiana
in martie 1927, Japonia isi pierduse ultima ,,scuzd” pentru amanarea ratificarii. La
acel moment, mentioneaza autorii, Japonia identificase patru optiuni: sa ratifice,
sd nu ratifice, sa pastreze tdcerea, sa ratifice dupd obtinerea consimtamantului
sovietic. In consecinti, Japonia se confrunta cu o situatie contradictorie, care, in
opinia autorilor se rezuma la urmatoarele: daca ratifica, isi va deteriora relatiile cu
URSS; daca nu-1 ratificd, risca sa se confrunte cu nemultumirile Frantei, Angliei si
Italiei. Respectiv, Japonia a continuat aménarea chestiunii. Acest comportament
este explicat prin faptul cd Japonia nu avea niciun fel de interese comune cu Ro-
mania, nu era dispusa sa se amestece in afacerile europene, iar ratificarea ar fi pro-
dus o impresie categoric negativé asupra opiniei publice din URSS. In continuare,
autorii evidentiaza cronologic abordarea problemei ratificarii in relatiile sovieto-
nipone si angajamentele japonezilor. Astfel, initial, in raporturile bilaterale, Japo-
nia asigura URSS ca nu va ratifica tratatul ,,pdna cand puterile europene nu-I vor
ratifica’; dupa 1927, ca un compromis, afirma cd nu-I va ratifica pan la stabilirea
relatiilor diplomatice sovieto-romane.

Subiectul central al studiului este examinat in partea a V-a: Demersurile
legatiei romane la Tokio (pp. 48-54). Compartimentul propune o perspectiva de
ansamblu asupra cauzelor ce au determinat Japonia sa amane ratificarea tratatului,
precum si a motivelor din care Romania a abandonat, dupd 1933, demersul diplo-
matic in vederea obtinerii ratificarii lui de catre Japonia. Motivele neratificarii i-au
fost expuse lui I. Vasiliu, ministru plenipotentiar la Tokyo, dupa redeschiderea,
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in 1927, a Legatiei romane. Acestea erau exprimate prin multitudinea de interese
economice, politice si geostrategice pe care Japonia le avea de solutionat cu Sovie-
tele, incepand de la cele privind pescuitul, concesiunile de petrol, lemn si carbune
si incheind cu cele legate de China, Mongolia si ciile ferate din Manciuria.

Intre timp, remarca autorii, intervenisera schimbari radicale in relatiile sovie-
to-nipone. Daca la momentul semnadrii tratatului Japonia era in relatii inamicale
cu Rusia sovieticd, la momentul redeschiderii Legatiei romane la Tokyo, Japo-
nia intretinea raporturi diplomatice si relatii strdnse de colaborare economica
cu URSS, vitale pentru viitor. Erau in derulare si alte tratate, favorabile Japoniei.
Partea nipond mai motiva améanarea ratificarii prin lipsa de insistentd din partea
Romaniei, afirmand cd pand atunci, ,,in lipsa Legatiei romane, s-a auzit doar vo-
cea Sovietelor”. De asemenea se insista ca nu era de ignorat nici opinia publica
japoneza care avea asteptari mari de pe urma colaborarii cu URSS. Or, populatia
din nordul Japoniei era dependenta de pescuitul in apele concesionate. Asadar,
problema ratificarii avea ,,implicatii serioase” pentru poporul japonez.

In continuare, se accentueazi ca diplomatia japonez3 isi manifesta nedume-
rirea de ce Roménia isi dorea ratificarea tratatului care, fiind contestat de URSS,
nu-i putea garanta frontiera de rdsarit. In acest context, Japonia si-ar fi dorit ca
cele doud tdri sd ajunga la o intelegere directa in privinta Basarabiei, fapt ce i-ar fi
permis sa ratifice tratatul de la Paris fard a jigni pe niciuna dintre ele. Mai mult,
unii diplomati japonezi i-au sugerat lui I. Vasiliu cd tara lor a comis o greseala
semndnd Tratatul Basarabiei, regretand cd n-a procedat la fel ca SUA.

In opinia autorilor, guvernul japonez rimanea fidel politicii sale de amanare
nesfarsitd a ratificarii, cum se stabilise in 1927 cu diplomatul sovietic Grigori Be-
sedovski, urmarind in acelasi timp evolutia relatiilor sovieto-roméne: ,,Am vrea
sa ratificam, dar avem prea multe chestiuni in suspensie in relatiile noastre cu
Rusia, deci trebuie sa asteptim un moment mai bun”

Din 1933, pe fundalul esecului de pand atunci de a convinge guvernul japo-
nez, noul ministru de externe al Roméaniei, N. Titulescu, a abandonat orice cam-
panie pentru ratificarea japoneza (,,decizia de non-interventie la Tokio”). Astfel,
autorii considerad ca sistarea demersurilor diplomatice si renuntarea la ratificarea
Japoniei ar putea a fi calificate drept o treia ,eroare” comisa de diplomatia roma-
nd, deoarece convingerea lui N. Titulescu ca problema recunoasterii suveranitatii
Romaniei asupra Basarabiei va fi solutionatd in urma normalizarii si restabilirii
relatiilor diplomatice cu URSS, de apropiere de Soviete, in contextul politicii fran-
ceze de securitate colectivd, nu a dat rezultatele scontate. Mai mult, dupd cum se
constata in studiu, nici dupa demiterea lui Titulescu in 1936 partea roménd n-a
reluat demersurile pe langa autoritatile japoneze.
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Motivele care au marcat decizia Romaniei de a nu relua tratativele cu partea
nipond in problema vizata sunt expuse in ultimul compartiment, intitulat O eva-
luare a oportunitdtii ratificdrii nipone (pp. 55-60). Paradoxal, in anul 1938, in con-
textul deteriorarii relatiilor cu URSS si incidentelor armate, ambasadorul japonez
la Moscova il intreba pe omologul sdu roméan daca Romania mai era interesata de
ratificare. Japonia, dupd cum declara acesta, ar fi fost interesatd. Propunerea japo-
neza, apreciatd de autori in baza surselor istoriografice si documentare drept un
mijloc de presiune asupra URSS si ,,balon de incercare” a relatiilor bilaterale, a tre-
zit suspiciuni partii roméane, deoarece in ambele capitale existau ambasade unde
putea fi abordata direct chestiunea, diplomatii romani intrebandu-se daca demer-
sul nu era o initiativa personald. Puse pe tapet, pentru Romania dezavantajele ar
fi fost mai numeroase decat avantajele acceptarii si s-a considerat inoportun s se
insiste. S-a apreciat ca o eventuald ratificare japoneza va provoca protestul sovie-
tic si ar redeschide problema Basarabiei; revenirea la situatia din 1918-1934 era
considerati intarziata si inoportuna in situatia internationala tensionata. In acest
context, autorii reitereaza ca s-a ajuns la situatia cand ,.era randul Romaniei sa
evite orice posibile dificultéti in relatiile sale cu Sovietele si ea a trebuit sd decline
oferta japoneza”. Concluzia formulata este ca tratatul n-a fost ratificat de Japonia
si, respectiv, n-a intrat in vigoare.

In epilogul studiului Istoria isi va spune cuvantul (pp. 60-64), intitulat pe
baza unei fraze a lui Gheorghe Davidescu (ministru romén la Moscova) din
convorbirea sa cu V. Molotov la 26 iunie 1940, cu prilejul inmanarii ultimatu-
mului sovietic, se descrie ultimul act al dramei basarabene. Printre ,,argumen-
tele” nefondate privind pretentiile sovietice asupra Basarabiei, a fost invocat si
faptul ca tratatul din 28.10.1920 nu are valoare internationald, deoarece nu a
fost ratificat de toate statele semnatare, deci nu se viola un acord international.
Gh. Davidescu argumenta ca drepturile Romaniei sunt mai puternice decat
semndturile pe documente internationale. Analizand argumentul formulat de
ministrul sovietic de externe, autorii concluzioneaza ca referinta lui V. Molotov
la tratatul ramas neratificat de Japonia era o confirmare a faptului ca diplomatia
sovieticd a urmadrit cu atentie, in cei aproape 20 de ani de la semnare, parcursul
acordului de la Paris. Totodats, a relevat calitatea sa de document international.
Neintrarea in vigoare a facut mai usoara invazia sovietica in Basarabia. Prilejul
de jubilare diplomaticd a lui V. Molotov se datora neratificarii tratatului de catre
Japonia, si nu nerecunoasterii acordului de catre guvernul sovietic, dupa cum
s-a pretins in toti acei ani.

Formuland intrebarea fireasca ,,0are ce i-ar fi putut spune V. Molotov lui Gh.
Davidescu dacd actul din 28.10.1920 ar fi avut si putere juridica internationala?”,
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autorii reafirma concluzia istoriografiei problemei - ,tot fara efect ar fi rdmas’, in
contextul in care nimic nu mai conta din sistemul tratatelor de la Paris in contex-
tul situatiei internationale de atunci.

Baza izvoristicd a lucrdrii o constituie 80 de documente din arhivele di-
plomatice ale Roméniei. Selectate riguros si aranjate in ordine cronologicd, in
functie de aspectele abordate in studiu, documentele oferd cititorului detalii
inedite, relevante referitoare la intregul proces al recunoasterii internationale a
Unirii Basarabiei cu Romania, precum si la problema ce vizeaza neratificarea
acestui act de catre Japonia. (pp. 65-185). Lucrarea se incheie cu un Indice de
nume (pp. 186-188).

Fara a pretinde la o tratare exhaustiva a problemei, lucrarea inlesneste o mai
buna cunoastere a pozitiei Japoniei in problema vizatd, ca si a jocului larg de in-
terese in problema semnarii si ratificirii Tratatului Basarabiei. Prin abordarea in-
terdisciplinara a problemei, studiul si documentele pot fi de un real folos unui
cerc larg de cititori: diplomati, istorici, juristi, politologi, tuturor celor interesati de
istoria relatiilor internationale in prima jumatate a sec. XX, dreptul international,
politica externa a Roméniei, de problema Basarabiei in context european si uni-
versal. Astfel, volumul in ansamblu deschide noi perspective si ofera o noua para-
digma pentru cercetarea problemei in context interdisciplinar.

Prin prezentarea contextualizata, respectarea principiului cauzalittii, pune-
rea in circulatia stiintifica a unor documente inedite, prezentarea in complexitate
a aspectelor definitorii ale problemei si a concluziilor formulate, lucrarea se in-
cadreaza in categoria investigatiilor ce depasesc cadrul strict national. Apreciem
efortul conjugat al autorilor si considerdm ca aceasta lucrare este de o mare valoa-
re stiintifica si actualitate stringentd, mai ales in contextul consumdrii unui secol
de la semnarea Tratatului Basarabiei de catre Marile Puteri.

Valentin BURLACU
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